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Ismet Oztiirk’e ithaf !

“Metin’in derli toplu arsivi oldugunu biliyorum. Eger bunlari yayinlarsa
belki bir yarari olur diye dustntyorum...”(1.Oztirk) Bu pdf kitap, ha-
zirlayicilari tarafindan Ismet Oztiirk anisina ithaf edilmistir.

O, yasamini anlatan kitabinda Metin Ay-
cicek’ten “Kurtulus belgelerini yayinla-
masi istemini dillendirmisti”. Bu tarafi-
mizdan, “yasamini devrime adamis ve
arkasinda onurla taglandirilmis manevi
bir miras birakarak sonsuzlukla bulusan;
yasaminin her aninda komdiinist kalabil-

THKP-C’den Kurtulus’a

Miicadele Hayatim mis nadir insanlardan biri olan; sevgili is-
- met abimizin vasiyeti olarak kabul edil-
misti. Bunu gergeklestirmek bizim dev-
rimci sorumlulugumuzdu. Ve basladik.

Calismanin diger manevi ilham kay-
naklari ise, bastan beri ylirekten benim-
sedigimiz Kurtulus Kendini Anlatiyor sézlii tarih ¢alismasinin SODID
icinde ya da digindaki bltiin emekgileridir. Belgelerin yayinlanmasi
¢abasi, biraz da onlarin bu emek yogun ¢abasina destek olmak, kay-
nak saglamak ve ilgilileri icin dogru bir tarihsel degerlendirmeye zemin
hazirlamak icindir.

Biz ve birlikte ¢alistigimiz yoldaslarimiz, bu yolda kaybettigimiz biitiin
yoldaslarimizin bu siiregte verdikleri emegin, insanligin ézglirlesme,
esitlenme ve sinifsiz sémdrdsiiz bir diinyanin yaratilmasi ¢abasi ice-
risinde biriktigini; yani, verilen hicbir emegin sonugsuz kalmadigini,
kalmayacagdini; ve eger yasarken basimiz dik ve gururla onurla y(irt-
yebiliyorsak, bunu onlarin édedikleri bedeller sayesinde bagarabildi-
gimizin bilinciyle, onlara layik olmaya ¢alisacagiz.

Seving Aycicek — i. Metin Aygicek
Niirnberg. 2020.Agustos.
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SUNUS

KURTULUS tarihine ait yazilarin belge niteliginde aktarimini
baslatacagimizi daha dnce agiklamistik. Bu ¢alismanin én hazir-
liklarini gergeklestirebilmek igin elbette yogun bir gaba ve bu ¢aba-
nin Uretimi igin yeterli zaman gerekiyordu. Zaman kazanmaya y6-
nelik olarak elimizde hazir olan M.Aycicek imzali tg kitapgik aktar-
dik. Bu arada belgelerin bilgisayara aktarimi gerceklestiriimeye ca-
hsildi. Bazi belgeler bu konuda g¢ok ciddi teknik sorunlar ¢ikari-
yordu. Bu tur belgelerin okunabilmesi icin ek teknikler Uretmek ge-
rekiyordu. Ve butun bu igleri, yeterli olmayan teknik becerisizlikle-
rimizle gézmeye calistik.

Uzun lafin kisasi, “tarih” sevdasiyla yillardir saklayabildigimiz
elimizdeki kisisel belgeleri orijinallerinden nokta virgul degigikligi
bile yapmadan aktarmaya basliyoruz.

Su Unld “arsiv”’ konusu, “Kurtulug Kendini Anlatiyor” dizisinin 3.
Kitabindaki ismail Metin Aygicek sdylesisinde agiklanmisti. Sosya-
list Ahlak-Devrimci Tavir kitabinin pdf format diizenlenmesinde de
bu sdylesinin ilgili boliumu bilgi olarak uzunca aktarilmigti. Saniriz
artik bu konuyu iligkin alti Gstl olmayan uyduruk éykuler tUretmeye
gerek kalmamistir.

Elinizdeki bu pdf kitap, KURTULUS tarihinin ilk olmayan (ilki,
daha sonra TEKOSIN hareketini olusturacak olan Seyfi Cengiz ve
arkadaslariyla yasanan ve Kurtulug’tan kopus ile sonuglanan tar-
tisma idi) ama sonuglari itibariyla en énemlisi olan bir kriz ve bo-
linme surecinin belgelerini aktariyor. 12 EyliI'den hemen sonra
baslayan kriz ne yazik ki ciddi bir bélinme ile sonuglandi. Sureci
ve sonuglarini o0 dénemin kosullarini da dikkate alarak degerlendi-
rirsek olumlu bir anlama ulagsmak bugun olanaksizdir. Acik soyle-
mek gerekir ki, bu bélinme KURTULUS u KURTULUS yapan ana
damarlardan birinin kesilmesi demekti ve nitekim bu ayrilik sonrasi
sureg¢ krizi kroniklestirdi, Uretilen onca glzel distncelerin uygula-
masini dumura ugratan bir i¢ girimeye yol acti.
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Bu sireci - su ya da bu farkliliklara sahip olsa da- 6zu itibariyla
ayni nedenlere dayali olarak sosyalist érgutlerin batininidn yasadi-
gini dusunuyoruz. Bu nedenle, solun tarihiyle ilgili bir caligma, ancak,
solun butlininun ideolojik temellerinde yer alan komUnist distinceye
aykiri ideolojik-politik kirlilik desifre edilerek ortaya ¢ikarilabilir. Btln
parcalari yasam icerisinde benzer yanlslari Gretmis olan Turkiye so-
lunun arastiriimasinda ise bu dneri, 6neri olmaktan da c¢ikarak, bir
yéntem zorunlulugu olarak kendini gostermektedir.

Elinizdeki bu kitap, érgutimuiz icinde yasanan en galkantili bir d6-
nemin belgelerini tagimaya c¢alisan bir kitap. Elbette doneme iliskin
¢ok daha fazla belge toparlamak mimkandur. Belki bu girisim, belge-
lerin biraraya getirilmesi igin de bir adim olabilir. Bu ¢abaya destek
olmak isteyen arkadaslarimiz eger ellerinde bdylesi belgeler varsa,
pdf format olarak, hatta fotograf olarak bize iletebilirlerse, onlari da
kamuoyuyla paylasmayi ve bilgi aktariminin eksiklerini olabildigince
gidermeyi basarabiliriz. Belki de bu isin Avrupa’dan yapiyor olmak,
iletisim surecinin aksamasini engelleyebilir.

Elinizdeki pdf kitap, KURTULUS un ciddi kayiplara ugradigi 12 Ey-
Gl déneminin hemen bagslarinda ortaya c¢ikan ve Turkiye ve Kuzey
Kirdistan Kurtulug Orgiti (TKKKO) ile Kurtulus Orglt (KO) olarak
bolinen surece iliskin yazilar ve merkezi karar organlarinin soruna
yaklagimina iligkin karar vb. belgelerini aktarmaya c¢alisiyor. Kisa sure
icinde elinize gegecek ikinci kitap ise, sureg icerisinde yazilariyla yer
alan s0z soyleyen arkadaglarin elimizdeki yazilar ve sureci “c6zmek”
uzere gergeklestirilien 2. KONFERANS tutanagi aktarilacaktir. Eger
s6z konusu ikinci kitap fazla kalin olacaksa, bu slireci Ug kitap iceri-
sinde sunabiliriz.

Daha sonrasinda 1986 Kongres.,.i, 5. Konferans ve benzeri sireg-
lere iliskin elimizde var olan TKKKO MK raporlari vb. belgeler aktari-
lacaktir.

Avrupa calismalarina iliskin belgeler ise sonuncu kitap (ya da ki-
taplar) olarak hazirlanacaktir.

CALISMA YONTEMI OLARAK

Belgelerin yayina hazirlanmasinda degisik yontemler dusinduk.
Elbette bu alanda calisan arkadaslarin hukuki sikinti yasamamasi,
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belgelerin aslina uygun yayinlanmasi vb. hassasiyetler dncelikle
g6z 6nlne alindi. Ve birtakim gérismeler sonucunda 36 yildir ayni
mekani ortak paylasan iki kisi olarak iki es yoldas (Seving ve Metin)
kollari sivadik. Bu konuda Avrupa’daki arkadaslardan da yardim
alarak isimizi surdurecegiz.

Elimizdeki yazilari 6nce tarayici (Scanner) ile tarayip pdf-docx
formatlara donistirlyoruz. Sonra tarama sirasinda sayfaya bula-
san lekeleri tek tek temizledikten sonra birimiz yaziy1 elimizdeki
metinden okurken 6burimuz bilgisayar Gzerinden hatali taramalari
duzeltip, tarama eksiklerini tamamlayarak metni hazirliyoruz. Bunu
yaparken bugtine kadar tek ilkemiz “belgenin aslina sadik kalmak”
oldu. Okunamayan kelimeleri ya da eklemek istedigimiz notlari ise
yazl icerisinde ayrac {} ile gostererek ya da dipnota aktararak
ama daima “HznN” (“Hazirlayanlarin Notu”) imzasi ile belirttik.

Buglne kadar olan yazilarin bitinG daktilo ile yazilmig, teksir
ya da diger uygun araglarla ¢cogaltilarak dagitilmis belgelerdi. Bu
nedenle el yazmasi belgelere kiyasla gorece olarak aktarimi kolay
oldu.

iste, 1. Kitap elinizde. ikinci kitap bunun devami olacak: s6z ko-
nusu surece ve soruna iliskin Avrupa’ya ulasabilmis olan yazilari,
mektuplar ve Suriye’de gergeklestirilen 1. Konferans’in sonu-
cunda hazirlanan el yazmasi tutanak yayinlanacak.

Belgelere, 6zellikle Hulki yoldasimizin yazilarinda s6zi gegen
okunmasini 6nerdigi ve ortak yayin organlarimizda yayinlanmig
olan birisi Kurtulus Sosyalist Dergi’den ikisi ONCU’den (g yaziy!
da ekledik. Bunda kasit aranmamalidir, tersine érgitimuiz literat-
rinde yer alan bu bilgelere de bakarak degerlendirmeler yapabil-
menize olanak sunmak istedik.

* % *
ismet Oztlirk kitabinda soyle diyordu :

“Avrupa kanaliyla icerden gelen kiuf kokusu negatif enerji pom-
palamayi asmis, adeta zehir pompalamaya baslamisti. Fakat
resmi kanaldan bize hala dogru durast bilgi verilmiyordu.
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Bu arada Metin Aycicek yoldasimiz, icerdeki merkezi agirca eles-
tiren bir mektup yayinladi. Ben bundan 6énce disaridaki yoldaslara bir
aclk mektup daha yayinlamistim. Metin’in bu mektubu Ustine de bir
mektup yayinladim. Metin’in derli toplu arsivi oldugunu biliyorum. Eger
bunlari yayinlarsa belki bir yarari olur diye distintyorum... Ben de-
vamli birligi saglama yéniinde ¢aba harcamayi dogru buldum. Yapi-
lanlari ise yok hikmune indirgeyip, sil bastan, ama hesaplasarak yu-
rimeyi sectim.” (ismet Oztiirk. THKP-C’den Kurtulug’a Miicadele Ha-
yatim. Dipnot Yayinlari. 2020. S. 174).

Hemen sdyleyeyim ki, Avrupa’da yasamakta olan Uyelerimizin ne-
redeyse tamami gelismelerden “aninda” haberdar olamiyordu. Ve bu
nedenle bir olayl 6grendikten sonra en azindan dusuncelerimizi akta-
rarak “tartismalara mudahil olmaya” kalkissak bile bu kolayca asilabi-
lecek bir engel degildi. Ornegdin Metin Aygcicek'in Gyeliginin alinmasin-
dan da tekrar verilmesinden de o stregte kendisinin haberi hi¢ olmadi.
Formel olarak “lUyelik” statiisini hep degerli bir emanet gibi korudu.
Cok sonralarinda, yagsadigimiz sireg bitip TKKKO ¢alismalari tartisi-
lirken ulastigimiz bilgiler icerisinde bu tir “kiclk ayrintilara” iliskin bil-
gilenmek mumkin olabildi. Donemin en eski Merkez Komitesi Gyele-
rinden olan Kagaroglu tarafindan kendisi hakkinda alinan MK karari
hakkinda bilgilendirilen; goérev igerigi ve kapsami detayl olarak ken-
disine ayni MK Uyesi tarafindan agiklanan, “6rgut Uyesi sorumlulu-
guyla” kendisine dnerilen goérevi kabul ederek (12 Eyli'den hemen
sonra Ekim sonunda dogan ve o dénemde 6 aylik olan) gocugunu ve
esini o kosullarda ulkede birakip Ortadogu ile baglayacak olan bu ¢i-
kisin iligskileri ayni MK Uyesi tarafindan kurulan Metin Aygicek’in “Av-
rupa’ya neden gittigini” sorgulayan MK Uyesi yoldaslarimizin da oldu-
gunu biliyoruz. Bu masum sorunun sorulabiliyor olmasi da, érgutu-
muzde bilgi aktarimi konusunda Turkiye’de de ciddi sikintilar yasan-
makta oldugunu sodyleyebiliriz.

Elbette bunun kasith bir tutum oldugunu sdylemiyoruz. Ama, bdyle
olmayacagini diuginemeyecek kadar da deney ve bilgi sahibiyiz.

Buna ragmen o tarihlerde Avrupa Ozel Organi, Avrupa’ya ulasan
batun bilgileri Avrupa’daki ASO (Avrupa Sempatizan Orgutlenmesi)
icerisinde olabildigince hizli ve yaygin aktarmaya calisti. ltiraf etmek
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gerekir ki bu yazilarin gok énemli bir bélimi daha sonra KO'nii
olusturan yoldaslarimizin kaleminden ¢ikmisti. Bu konuda igimiz
rahat. Bu tlr sorunlari 12 Eylll askeri darbesinin yarattigi agir
baski kosullari icinden duslinerek yorumlamak bizi (en azindan
“6rgutumuz tarafindan ciddiye alindigimiza” dair) umutlandirdigi
icin cok da sorun yapmamigtik. Ama nedenleri ne olursa olsun, Av-
rupa olarak bu slrece yeterince aktif ve etkin midahil olamamak
(6rnegin bu soruna iligkin bir Avrupa kongresi dizenleyememek
vb.) hepimizin sorunu, eksikligi idi ve bunu basaramayarak kota bir
sinav verdigimizi sdyleyebiliriz.

Son olarak sunu sdyleyerek bitirelim: Bu kitapta, s6z konusu su-
recte isimleriyle yer alip buglin aramizda olmayan, bir dénem ayni
idealler icin birlikte calistigimiz yoldaslarimizin resimlerini koyduk.
Yine, henlz tamamlayamadigimiz, eksik ya da yanhs tanimladigi-
miz “yoldaglik” anlayisi yetersizliginden dolayi surecten sonra kay-
bettigimiz arkadaslarimiza iliskin de yeterli bilgilere sahip degiliz.
Keske surecte yer alan ama bugln aramizda olamayan batin yol-
daglarimizin resimlerini bu kitaba katabilseydik. Dileriz bunu da bir
baska ¢alisma olarak yakin zamanda énimize koyariz. Bu yoldas-
larimizla yolun bir asamasinda farkh yoénlere yénelmis olsak da,
ayni kulvarda kosan insanlardik, ayni yone gitmeye caligiyorduk
ve bizi devrime goétirecek olan sey hichir zaman tek bir drgutin
gucu degil, ayni kanala dokulen batin damlalarin ortak gucu oldu-
gunu biliyoruz. Bu ugurda harcanan emeklerin batinu sinifsiz s6-
murdsiz bir dinya i¢in, insanin butliin esaret bigimlerinden kurtu-
larak 6zgurlestigi bir dinya icindir.

Kaybettigimiz butln yoldaslarimizi saygiyla anarak.

Seving Aygicek — i. Metin Aygicek
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SVERDLOV, KALININ
YA DA GORTUK ISMET

(20.11.2011)

Sverdlov ya da Kalinin, Sosyalist Egitim ¢alismalarimda iki Gnemli 6r-
nekti, Universiteli devrimcilere karsil.

Biri liseden kovulma bir isci, oteki orta dereceli okuldan mezun bir
kdyll. ki komiinist dnder.

Sonra Cértiik ismet'i tanidim.

"ilk okul mezunu eski kumarhaneci'yi.

Sverdlov ve Kalinin dykusindn en gercek kanitiydi sanki o,
Ve Merkez Komite'mde halkimin bir 6zeti.
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Onu hep "ilkokul mezunu eski kumarhaneci" olarak distindim, bdy-
lesi umut vericiydi bana devrim adina.

Kendini 'agsan' insanin nadir 6rnegiydi o.

En cogkulu devrim tanimlarimi taglandiran degerli bir mucevherdi 6r-
neklerimde.

Kendi degerini, kendi emeginden yaratan bir devrimci dnder.

"ilkokul mezunu eski bir kabaday!."
Varligini komanistlestirmis bir insan guzeli.

Yasal gazetemizi, polis baskisindan koruyabilmek igin gizli kosullarda
hazirladigimiz dénemlerde, onun "solda birlik" konusunda yazdigi bir
yazisinin, "bu adamin yazisini duzeltmekten biktim" diyen bir yoldag
tarafindan hirsla yirtilip kagit kutusuna nasil atildigini gérmastiim.
Yazinin igeriginin 6nemi dikkate alinmamis,

ilkokul mezunu bu adamin yazisinin

imla yanhslari tepki toplamisti sadece.

Yasasin proletarya iktidari 6yle mi?

Ukala egitimlilerin elitist yaklagsimlarinin ve iktidar hirslarinin Grdnu
olan giyotinler altina boyun stirmek yigit isiydi.

Cortiik ismet bunu yapti, bagardi.

Ve onca yadirganis arasindan dogdu devrimin ince gili. Universite
kibri kabullenmekte zorlansa da,

sokaklardan geldi

sokaklar kucakladi onu butun ictenligiyle.
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Hastanedeyken konustum son kez.

"Abi" nasilsin dedim, kendimi zorlayarak.

"lyiyim" dedi kendini hi¢ zorlamadan.

lyiydi.

Yoldaslariyla konusurken hep iyi oluyordu. Veda idi s6zleri aslinda,
biliyorum,

dostluk akti yorgun sesinden damarlarima.

Kaptan'a da iletti selamlarinin sicaklarindan bir tutam,
"irfan'a da selamimi sdyle" dedi, sdyledim.

"Hepinizi seviyorum" diye tekrar etti

ikinci kez, tg¢lncl kez ve bilmem kaginci kez

Riyasiz, yalansiz, yUrekler dolusu bir saygi ile

Sevgi akti alli turnanin kanatlarinda oradan buraya...

So6z bitti benim igin, dil tutuldu,

ve slrgunligin en zor ani budur sanirm

gitmek istediginde yarin yanina,

baglanmis oldugunun farkina varirsin bir an yollarin,
yetmezligin kahredici zavalliligini yasarsin yeniden

oligarsiye lanet okumalar da bastiramaz igindeki 6fkeyi

iki damla yas dokmek erkeklige yakismaz derlerse de yakigir,
ya da okkali bir kuftir alirsin Sabahattin Ali'den,

kaldirip yukariya yuzanu.
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Yoldasim oldd,

ne zaman gokyuzunde bir yildizin daha kaydidi sdylenirse bana bun-
dan kelli,

"kandirman beni" diyecegim,

bir Cortik daha yok ki kaysin yildizlar.

Ne demektir 6rnek olmak yalansiz, riyasiz

istedigin degil midir kendin igin kendince 6rnek sectigin

Ve biraz Cevahir katip icine, biraz Sabo ekleyip,

Hudayi'nin gulisunu takip gonline Fehmi'nin isyaniyla batunlestirip
ben onun durusunu sectim, kendimce.

Ve tarih yazdi ki,
"llk okul mezunu" bu "eski kahveci"

bir kez karar verdi devrimci olmaya ve oldu, d6mriince bukulmeden, ve
yasaminin her adiminda devrim oldu,
yoldaslarindan sevgisini eksik etmeden.

"Abi" diyecegim sana, arkandan uzulmeyecegdim inan ki, senin duru-
sunu durusum olarak koruyacadim hayata karsi, ylregini devrim ola-
rak yasatacagim ylregdimde sevgiyle kal.

20.11.2011. Ozgiir Politika Gazetesi. X\WE Metin Aygigek.
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DOGAN TARKAN

31.08.1948 - 25.12.2013
Hulki

Recep Gokirmak
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FEHMi BAYRAKTAROGLU

1950/ 12.07.2011
(Sefer)
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DONEMIN KISA KRONOLOJIK TANIMI *

1980 15 Mayis: Sikiyonetimin engellemeleriyle uzun zamandir
mucadele eden haftalik Kurtulus Gazetesi 112. Sayisinda yayinina
son verdi ve on bes ginlik ONCU dergisi yayimlanmaya basladi.
(Gazete 1978 Ocak ayinda yayina baslamisti.)

1980 Temmuz: isci sinifinin en militan ve politik kesimlerini barin-
diran DISK’in genel kongresi yapildi. Kurtulug, Dev-Maden Sen, Lim-
ter-is Nakliyat-is, Keramik-is, Tekstil-is, Gida-is gibi sendikalardan
gelen 24 delege ile TKP’den sonra en ¢ok delegeye sahip ikinci sos-
yalist érgttlenme oldu.

1980 1 Eyliil: Sikiyénetimin engellemeleri dolayisiyla ONCU der-
gisi de yayinina son verdi ve yine on bes gunluk periyodla ¢ikacak
EKIM dergisi yayina bagladi. Derginin ikinci sayisi matbaadayken 12
Eylul Darbesi oldu.

1980 12 Eyliil: 10-11 Eylil glnleri istanbul'da toplanan GMK, top-
lantinin bittigi saatlerde o aksam darbe olacagina iligkin bir duyum aldi
ama kesinlestiremedi. Istanbul'dan Ankara'ya dénmekte olan GMK
Uyeleri Saban iba ve Ali Demir otobisle yoldayken gergeklesen dar-
benin ilk giin kargasasi i¢inde fark ediimeden Ankara'da givenli bir
eve ulasti.

1980 Eyliil sonu: istanbul'da olan ve hemen toplanti yapan Ali De-
mir ve Saban iba disindaki bes GMK (iyesi "Geri Cekilme Karari” diye
bilinen ve esasen kadrolarin ve érgiitsel iligkilerin korunmasini ve "isci
sinifinin igine ve blylk kentlere dogru ¢ekilmeyi” dngdren bir politika
belirledi. Bir yandan da Devrimci Yol ve Halkin Kurtulusu ile gértuserek
askeri cuntaya karsi bir micadele cephesi olusturmak igin girisimde
bulunma karari alindi.

1980 1 Ekim: Kurtulug imzah bir siyasi bildiriyle 12 Eylul'le birlikte
bir "askeri diktatorluk” kuruldudu, eger fagist bir diktatérlige donus-
mezse birkag yil sonra geri ¢ekilebilecedi ve agir illegalite kosullarinda
zorlu bir micadeleye hazirlanmak gerektigi vurgulandi.
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1980 8 Ekim: Kurtulus militani Necdet Adali idam edildi. Aile-
sine yazdigi son mektubunda, "Sizleri ve ezilen halklar ugruna ma-
cadeleyi erken birakmak zorunda kaldigim igin Gzginim” diye ses-
leniyordu.

1980 Ekim: Mahir Sayin ve Dogan Tarkan, Suriye sinirindan
gizlice yurtdigina ¢ikti.

1980 Kasim: Devrimci Yol ve Halkin Kurtulusu ile istanbul'da
goérisme yapilarak cuntaya karsi birlikte micadele 6nerisi yapildi.
Devrimci Yol 6neriyi ciddiye almadi. Kendilerinin gerekeni yapaca-
gini ve cuntayi inine tikacagini sdyledi. Halkin Kurtulusu ise yeni
kongre yaptiklarini ve demokratik devrim programinin talepleri ger-
cevesinde birlikte miicadele edebileceklerini bildirdi. Sonugta GglU
gorusme ve eylem birligi girisiminden bir sonu¢ ¢gikmadi.

1981 Subat: Orgitiin askeri diktatérliik kosullarina uygun ola-
rak yeniden dizenlenmesinin blyuk élgide tamamlandigr disin-
cesiyle ilhami Aras ve Ali Demir de yine Suriye sinirindan gizlice
yurtdisina ¢ikti.

1981-Mart: Metin Aycicek, Ocak ayinda kendisine bildirilen ve
Mart basinda Kagaroglu ile yaptigi son gérismeden sonra Su-
riye’ye cikarildi.

1981 Mart: Mustafa Kagaroglu istanbul'da Erdal Kantar ile ya-
pacagi orgutsel bir randevuda polisin kurdugu tuzak icinde yaka-
landi.

1981 Mayis: ismet Oztiirk de yurtdisina ¢ikti. Bu arada GMK
Uyelerinin yani sira bazi siyasi kadro ve militanlar da yurtdisina
cikti ve daha once iliski kurulmus olan Filistin Kurtulus Orguiti
kamplarina yerlesti. Necdet Adali ile birlikte idama mahkim edilen
ve cezaevinden firar ettikten sonra Filistin'e génderilen Kemal Er-
gin, 17 Mayis 1981'de denizde ylizerken bogularak oéldu.

1981 Mayis - 1983 Mayis: GMK'nin eski Uyelerinden sadece
Saban iba Tirkiye'de kaldi. Yurtdisina gikan eski GMK iyelerinden
Mahir Sayin ve Dogan Tarkan'in "Yazi Kurulu” olarak gorev yap-
malari dngdrilmuastl ve Suriye'den Avrupa'ya gegtiler. Suriye'deki
GMK uyeleri ilhami Aras, Ali Demir ve ismet Oztiirk ise "koruma”
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altindaydi ve ancak Turkiye'ye dondiklerinde gérev ve yetkilerini ye-
niden Ustleneceklerdi. Turkiye icindeki GMK Uyeleri de “Politbliro” ola-
rak goérev yapiyordu. Tutuklanmalarla GMK eksildikge "yedek" olarak
saptanan yeni Uyeler gorevlendirildi. Bdylece ilk agsamada Saim Kog¢
ve Mustafa Yavuz Politbiro'ya dahil oldu. Celal Polat ve irfan Cure de
yedek Uye olarak belirlendi. Mayis 1982'de Mustafa Yavuz ve Celal
Polat yakalaninca irfan Cire ve daha énce yedek Uye olarak belirle-
nen Seyfi Ongider GMK (yesi oldu. Bu arada Kasim 1982'de Saim
Kog da yakalandi ve bdylece Tirkiye icindeki GMK (yeleri Saban iba,
irfan Cire ve Seyfi Ongider'den ibaret kaldi. Bu ti¢ kisi Politbiiro'yu
olusturdu ve Turkiye icindeki GNK Uyeleri olarak 1983 Mayis ayina
kadar orgutu yonettiler.

1982 Mayis: ilk blyiik polis operasyonuyla GNK (yesi Mustafa Ya-
vuz ile Celal Polat ve istanbul il komitesi tiyeleri de dahil cok sayida
militan yakalandi. Bu arada art arda gelen polis operasyonlari sonucu
Ozellikle Anadolu sehirlerindeki drgutsel iliskiler dagildi. Tutuklamalar
yayginlasip tagradaki 6érgutlenmeler varligini siirdliremez hale gelince
istanbul, Ankara ve izmir'de toplanan iligkiler buralarda yeniden dii-
zenlendi. Bu arada bir sire sonra Kurdistan'daki komiteler de feshe-
dilip G¢ bluyUk sehre aktarildi.

1982 Yazi ve Sonbahari: EKIM dergisi 6rgiitiin merkez organi ola-
rak gizli cikmaya basladi. Orgltsel diizenlemeler oturdukga derginin
illegal kosullarda basimi diizenli hale geldi ve dagitimi giderek artti.
Yuzlerce 6rgut militaniyla iliski sirdirmenin en dnemli araci haline ge-
len derginin adi daha sonra KURTULUS oldu. Bu arada 6rgut tyelik-
leri askiya alinip, yeni bir tizik yapilarak érgutsel dizenlemeler bir
batlin olarak herkesi kapsayinca hem 6rgit iginde tartismalar blyadu
hem de yurtdisindaki GMK Uyeleri ile yurt icindeki Giyeler arasinda tar-
tisma bagladi. Dogan Tarkan ve bazi arkadaslari, yurtigindeki Polit-
buro tarafindan "hizip” olarak ilan edilip, bazi Gyeler de drgutten ihrag
edilince ipler iyice gerildi. Sonugta Suriye'nin Sam kentinde tam Gyeli
GMK toplantisi yapilmasina karar verildi.

1982 Kasim: GMK toplantisi igin hazirlik yapmak lzere ilhami
Aras Suriye'den Turkiye'ye geldi. Tam bu arada Politblro Gyesi Saim
Kog¢ yakalandi ve bunun Uzerine sadece toplanti hazirligi i¢in gelen
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ilhami Aras da Politbiiro'da gérev aldi ve Saban Iba, irfan Ciire ve
Seyfi Ongider ile birlikte Subat 1983'te gizlice Sam'a gittiler.

1983 Mart-Nisan: Sam'da yapilan ve yurt icinden Saban iba, irfan
Cire, Seyfi Ongider ve yurtdisindan ilhami Aras, Ali Demir, ismet
Oztiirk, Mahir Sayin, Dogan Tarkan'in katildigi ve bir ay kadar si-
ren tam Uyeli GMK toplantisinda, 12 Eylul sonrasindaki siyasal ve
orgutsel sureg etraflica tartisildi. Dogan Tarkan Kurtulus'tan ayri-
lirken drgitiin adi “Tirkiye ve Kuzey Kiirdistan Kurtulus Orgiitii
(TKKKO) olarak yeniden belirlendi. Yurtdigindaki orgiit tyeleriyle
birlikte bitin GMK uyelerinin de Turkiye'ye donmesine ve Turki-
ye'de 6nce konferans, sonra da bir kongre yapilmasina karar ve-
rildi. Nitekim toplantidan sonra GMK Uyeleriyle birlikte, o sirada Su-
riye ve Filistin'de bulunan orgut Uyeleri parga parga Turkiye'ye
dondu.

1983 Haziran: Istanbul Komitesi Uyelerinin de aralarinda ol-
dugu cok sayida 6érgit tyesi, blyUk bir polis operasyonuyla yaka-
landi. Mayis 1982'den sonra drgut en ciddi kayiplarini verdi.

1983 Agustos: GMK Uyelerinin tim0 Glkeye déndikten sonra
Erdek'te bir hafta slren bir toplanti yapilarak yeni ddnemde atila-
cak adimlar kararlastirildi. Genel 6rgit konferansinin temsili olarak
gerceklestiriimesine ama kongrenin buttn tyelerin katilimiyla “sey-
yar” olarak yapilmasina ve “sirkiilasyon” adi verilen ve gizlice ba-
sihp butin 6rgat Uyelerine ulastirilan yazilarla bir "tartisma kam-
panyas!” agilmasina karar verildi. Ayrica mali sorunlarin agirlag-
masli nedeniyle yeniden soygunlara baslanmasi da karar altina
alindi.

1983 Ekim: GMK uyesi ilhami Aras istanbul'da tek bagina ya-
kalanarak tutuklandi.

1983 Aralik: istanbul'da yapilan ikinci konferansta, 1982-83 yil-
larinda gorev yapan Politburo Gyeleri “sekter” bir politika izledikleri
gerekgesiyle elestirildi. Yeni tuzukle yapilan duzenlemeler sonucu
orgiat Uyeliklerini kaybedenler, “eski haklan gegerli olarak érgite
geri ¢agrildi”. Ayrica bu dénemde Kirdistan érgltlenmesinin fes-

hedilmesi nedeniyle “sosyal-gsovenizmden etkilenildigi” belirtilerek
Ozelestiri cagrisi yapildi.
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1984 Ocak: “Sirkulasyonlar” araciligiyla yuratilen tartisma kam-
panyasinda cesitli goérusler ve karar tasarilari tartisildiktan sonra bu-
tin drgut Gyelerinin oy pusulalarini kongre komisyonuna géndererek
oy kullanmasi yoluyla "seyyar kongre” yapildi ve Merkez Komitesi se-
cimi gerceklestirildi. Mahir Sayin, Ali Demir, Saban iba, irfan Ciire ve
Seyfi Ongider MK'ya secilirken, eski GMK uyesi ismet Oztiirk aday
olmadi ve bir sire sonra Dogan Tarkan ve arkadaslarinin olusturdugu
Kurtulus Orgiitii'ne (KO) katild.

1984 Subat: O zamana kadar Turkiye'nin en blyuk banka soy-
gunu olan Ziraat Bankasi Bostanci Subesi soygunuyla banka soygun-
lari basladi.

1984 Nisan. Banka soygunlari dolayisiyla polisin Kurtulus'a yone-
lik dikkati artti ve operasyonlar yogunlasti. Diyarbakir'da baslayan bir
operasyon ve takip istanbul’a sigradi. MK (yesi Seyfi Ongider ve is-
tanbul il Komitesi lyelerinin de icinde yer aldigi bir grup yakalanip
tutuklandi.

1984 Haziran: Mahir Sayin MK karariyla yeniden yurtdigina gikti.

1985 29 Mart: Yapilan konferans ve kongre ile i¢ sorunlarini ¢oze-
rek toparlanan Kurtulus hemen her yil polis operasyonlari ve tutukla-
malarla ciddi kayiplar vermesine ragmen &érgutsel-siyasal varligini
surdirdd. 6 Kasim 1983 secimlerinin ardindan siyasi ortam gevse-
meye baslamisti. Genglik icinde bir siyasi hareketlenme vardi ve Kur-
tulug'un dérgutlenme cabalari da dikkat ¢ekiyordu. Bu arada devam
eden banka soygunlari zamanin ANAP hukimeti i¢in siyasi bir sorun
haline geldi. Soygunlarin Kurtulug tarafindan yapildigini degerlendi-
ren Istanbul polisi, MK Gyelerinin yurtdisiyla haberlesme kanallarini
saptayarak takibe basladi. Belirli bir sire devam eden takip sonu-
cunda polis, Politbiiro tyeleri Saban iba, Ali Demir ve irfan Cire
dahil, banka soygunlarini yapan ekibin gogunluguyla istanbul, Ankara
ve izmirdeki érglitlerin birgok ydneticisini ve liyesini yakalayarak tu-
tukladi. Orglt, tarihinin en biyik kaybini verdi.

MK Uyesi olarak sadece yurtdisindaki Mahir Sayin kaldi ve Kurtu-

lus'un dogdugu, gelistigi ve kitlesel bir devrimci hareket olarak varli-
gini strdtrdaga ilk 10 yil béylece sona erdi.
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Tarkiye Halklari, oligarsinin ve usaklarinin yeni ve agir bir saldirisi
ile ylz ylze. Son yillarda egemen siniflar, binbir ¢caba ile basta isci
sinifi olmak Gzere, Kirt ve Turk emekgilerin ylkselen- muhalefetini
durdurmak, igine dustikleri ekonomik ve siyasi darbodazlari asabil-
meK icin c¢esitli yollata basvurdular. Binbir siyasi ve ekonomik tedbir
gelistirdiler. Higbirinin yetmedigini gordukleri noktada askeri bir dikta-
torlik ve giderek fasist bir diktatorligiin dertlerine derman olabilece-
gini saniyorlar.

Toplumsal gelismenin analizlerini dogru bir bicimde yapabilen ha-
reketimiz, nelerin gelisebilecedi konusunda simdiye kadar agik fikir-
lere sahip olmustur. Diyebiliriz ki, simdiye degin olan gelismeleri gcok
onceden adim adim ortaya koyduk. Askeri bir diktatérligun oligarsinin
acik diktatorltige gegisinde ilk adim olacagini, siki ydnetimin buna na-
sil hizmet edecegini, olaylar henuz baglangi¢ halindeyken CHP huku-
meti doneminde ortaya koyduk. Surpriz olmayan bu gelismeye karsi
yerine getiriimesi gereken gdrevleri belirledik. Olaylarin mizminlesi-
yor goérundugu ve gevsemenin basladigl durumlarda herkesi yeniden
uyarmay! bir gorev bildik.

Simdiye degin cesitli yayinlarimizda tahlil etmis oldugumuz du-
rumu genel hatlariyla bir kere daha ortaya koymakta yarar vardir. Son
iki yillik yayinlarimizda, surekli olarak Tuarkiye'nin askeri ve giderek
fasist bir diktatérlige dogru hizla kaymakta oldugunu vurgulamaktay-
dik. Tarkiye'nin i¢csel dinamiklerinin oldugu kadar, dinyanin mevcut
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durumunun da bu gidisi zorunlu kildigini sdylemistik. igte carpik
kapitalizmin blylUmesine paralel olarak artmis olan ekonomik, si-
yasal ve kdlttrel sorunlar, diinyada ABD hegemonyasinin yikilip,
Orta Dogu’da buyuk ve énemli degismelerin vuku bulusuyla Ust
Uste gakismaktaydi.

Carpik kapitalizm blydmesini sirdirdigld maddet¢ce emperya-
lizme olan bagimhligini da daha buyik boyutlara gikarir. Cinka bu
yapi, temelleri itibari ile emperyalizme dayanir. Bliylimesi 6lgu-
sunde emperyalizme dayanmasinin boyutu da buyur. Bu, tlkenin
emperyalistlerin elinde oyuncak haline daha fazla gelmesinden
baska bir anlama gelmez. Diger yandan da buylyen bu kapitalizm,
kendi blayuttugun ekonomik sorunlarin yaninda hizla siyasal so-
nuglar da dretir. Basta siniflar ayrismasina biyuk bir hiz kazandi-
rir. Tekelci karakteri ile tim orta siniflari hizla iflasa surtkleyerek
proletaryanin saflarina dogu iteler. Kirlardan sehirlere biyuk géc-
lere yol acar.

Tuarkiye'nin son yillarda sehir nifusunun artisina bakilirsa, bu
en aclk bicimiyle gorulir. Sehirlerin ntfusu, buralarda gelisen sa-
nayinin ¢apiyla son derece orantisiz bir bigimde artmaktadir. Oyle
ki; bunlarin yedek sanayi ordusunu olusturdugunun bilincinde ol-
masina ragmen egemen siniflarin bile rahatsizlik duyacagi boyut-
lar kazanmistir.

Proletaryanin saflarina dogdru itilenler, yalnizca kirlardan gelmi-
yor. Kuguk ve orta burjuvazinin hizla iflasa suruklenen kesimleri de
butlin direnmelerine ragmen proletarya saflarina dogru firlatiliyor-
lar. Orta koyluler kendi mallarinin fiyatlari artsa bile, her yil iki mis-
line ¢ikan gegim araclarinin fiyatlari karsisinda bellerini dogrulta-
miyorlar. Sehirlerin kligik burjuvalari da ayni durumda. Batin bu
huzursuz ama kitlesel anlamda eylemsiz yiginlarin yaninda, isci si-
nifimiz yasami biraz daha dayanilir kilmak i¢in timen timen grev
mucadelesine atiliyor. Ekonomi butun regetelere ragmen rahatla-
maya giremezken is¢i sinifinin micadeleye atilmasi, burjuvaziyi
cilgina geviriyor. Kisacasi toplumdaki tim siniflar byuk bir huzur-
suzluk icinde.

Bu geligsmenin izleri yillar 6ncesinden gorulebiliyordu. Sinif ma-
cadelesinin gelismesine paralel bir bicimde oligarsi, mevcut dizen
kuvvetlerinin yeterli olmayacaginin bilinciyle fasist alternatifini de
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gelistirdi. Sinifsal parcalanmalarin ¢arpici ortaminda, devrimci hare-
ket kadar fasist hareket de gelismek i¢in uygun kosullar buldu. Ege-
men sinif toplumsal muhalefete bir yandan resmi gugleriyle saldirir-
ken, diger yandan da fasist kdpekleriyle saldiriya gecti. Ama parca-
lanmis muhalefet hareketini ne bastirabildi ne de geriletebildi. Aksine
toplumsal muhalefet reform hayallerinin yarattigi barikatlari astikca
devrimci bir karaktere biriinmeye bagladi. Tim Glke kendi tabirleriyle
“yangin yerine” déndu. Ekonomik sorunlarin normal yollarla Ustesin-
den gelinemezken, terdr dedikleri fasist katliamlar yiginlarin direnisini
durduramaz olmustu.

Bu durumda “normal” yollarin disina ¢ikilmasi zorunluluktu oligarsi
icin. Iki care vardi. Ya mevcut mekanizmalar igerisinde oligarsik dev-
leti asiri guclendirerek, agik diktatorllk gibi isleyen bir mekanizma ya-
ratmak, ya da ac¢ik diktatérlige basvurmak. Bu gelismeyi i¢ dinamikler
boyle zorlarken, ABD emperyalizminin 6zellikle iran’daki gelismeler-
den sonra Turkiye'den de bekledigi buydu: Bekgi kdpekligi yapacak
guvenilir bir usak. “Normal" yollardan bu dogrultuya varmak, her
adimda toplumsal muhalefetin sert tepkileriyle yiz ylze geldikge sonu
gelmez bir macera gibi gérinmeye basladi. Halbuki ne diinyanin du-
rumu, ne de Orta Dogu'daki gelismeler ¢ok fazla olanak tanimiyordu.

Son olarak "normal” i¢in bir olanak gibi gériinen "erken se¢im" ola-
yinin da gume gitmesiyle birlikte, ne emperyalizmin ne de oligarginin
daha fazla oyalanacak durumu kalmadi. Generallerin ABD ve NATO
ziyaretleri sirasinda bunlar gérusildi. Ve “normal” yollarin digina ¢i-
kilmasi kararlastirildi.

IMF ile bizim gibi baglantilara girip de bagka bir noktaya varmis
hemen hicbir geri biraktinimig tlke yoktur. Zira IMF'nin recetesi basit-
tir: S6murl yukseltilecek; tekellesme hizlandirilacak, egemenligi pe-
kisen tekeller yeni bir noktada dengeye ulagacak. Bunun tek yolunu
da IMF dcretlerin, taban fiyatlarinin dondurulmasinda goérur. Ancak ta-
ban fiyatlarini ve tcretleri dondurmak tim bir toplumu kargiya almak-
tan bagka bir sey degildir. Parlamenter yasam icinde kitlelerden oy
isteyecek higbir siyasi parti, bunu agik bir bicimde yapmak istemez.
Dolambacli yollardan yapilmaya c¢aligiimasi, Tuarkiye gibi calkanti
icinde olan bir Ulkede ise, sinif micadelesinin siddetlenmesinden
baska bir sonuca ulagsmaz. Bdyle bir durum ise egemen siniflari
eninde sonunda "normal” olmayan yollara iter.
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Fagist hareketin henlz tek bagina iktidari ele gegiremeyecek bir
durumda olmasi, mevcut diizen kuvvetlerinin hala kullanilabilir du-
rumda olmasi, askeri rejimi 6ne gecirir. Oligarsi, toplumsal muha-
lefeti bastirmadikc¢a hayatin kendisine haram olacagini bilir. Onun
icin de sik sik “siyasal istikrar olmazsa, ekonomik istikrar olmaz"
der durur. Aslinda elbette ki tersidir. Ama surekli istikrar diye bir
durum da yoktur. Bitin derdi, ekonomik sorunlar blylse de, ku-
culse de, soygununu tepki gérmeden yapabilmektir. Ama emekgi
siniflar durmuyorlar, érgatltltklerinin elverdigi dlcide micadeleye
atiliyorlar. Ve Oligarsinin zaten sikintilar icindeyken “huzurunu” ka-
giriyorlar.

Sonunda mevcut dizen kuvvetlerinin basta galeni, ordu (her
yerde oldugu gibi) “normal yollarin disina ¢ikilmasinin” kanalini
“6zel harbi” 6nlemek Uzere acti. Hiyerarsisini hic bozmadan Ata-
tirkel cizgide “6ze] harbi”, “anarsiyi" engelleyecedini aciklayan
Milli Guvenlik Konseyi Cuntasi , simdilik yalnizca oligarsik devleti
guglendirip ¢ekip gidecegini sdyliyor. Simdi bircoklari endise
icinde bekleseler bile, cuntanin “teréri” engelleyip, bazi yasalari
degistirdikten sonra kiglasina ¢gekilecegine inanmis gérinmekte ve
akillan sira onu kanalize etmeye galismaktadirlar. Her cunta ola-
yinda boyle akilsizlar ortaya dokulur, sonra artlarina baka baka
meyus bir halde geriye donerler. Boylelerinin yaptiklar tek i, ha-
yaller yaymak suretiyle toplumu pasifizme, en azindan bekleyise
(etkileri dlgusunde) siruklemektir.

Gergegi gérmek icin karmasik hesaplara gerek yoktur. Yapilan-
lar ve yapilacak olanlar agiktir. Toplumsal muhalefet bastirilacak-
tir; bu yapilmaya calisilacaktir, bunun disindaki her sey aksesuar-
dir, sustdr, talidir. Belki birkag fasist yargilanabilir, cezalandirilabi-
lir. En kotusu bu duruma kanmak olacaktir.

Ama simdiden ortaya ¢ikan tek kriter her seyi aciklamaya yeter.
ilk saldir dogrudan dogruya isci sinifina yapilmistir. DiSK kapatil-
mistir, grevler yasaklanmistir. Sendika yoneticileri tutuklandigi gibi
isyeri temsilcileri de tutuklanmaktadir. isgiler bunca direnisten
sonra %7072 gibi gliling bir zamma razi edilmeye galisiimaktadir.
Grev hakki ortadan kaldiriimistir. Bu cunta elbette ki bitinlik ice-
risinde degildir. Hepsi Atatlirkgl diye bir yaftanin altindadirlar. Ama
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bu Atatirkcllik adina cesitli egilimler tasimaktadirlar. Yonetmeye
basladiklarinda bu egilimler catisma noktasina gelecektir. Ekonomik
zorluklara, sinif micadelesinin zorluklari eklenince bu c¢atigsmalarin
seslerini duymayacagiz. Sinif micadelesinin yikselmesi bunun en
blyUk itici glicti olacaktir. isler karistikga fasist egilimler agirlik kaza-
nabilmek igin toplumsal tabanlarini ileri stireceklerdir. Eger toplumsal
muhalefet ve dinya demokrasi guglerinin karsi ¢ikisi cuntayi catlatip
¢okertmeye, en azindan butlnligu iginde ylriyemez durumda sivil
ydnetime gecisi kabullenme zorunda birakmaz ise fasist iktidar icin en
uygun kosullar olusmus olacaktir.

Bu nedenle cuntaya kargl temel gorev :

Zaman gecgirmeden cuntaya karsi birlesik bir direnis cephesinin
olusturulmasidir. Siyasal demokrasi talebi etrafinda birlesebilecek bu-
tun gugler biraraya getirilmelidir. Bu hemen yerine getirilebilecek bir is
degildir, elbette. Simdiye kadar yasadigimiz tecribeler bize bunu 63-
retmistir. Boyle kitlesel bir direnis hareketi kadro eylemleri ile baslati-
lamaz. Bu nedenle proletarya sosyalistlerine disen gorev: Hareketin
surekliligini korumaktir. Bunun igin sinif icerisindeki mevzilere daha
blyuk bir gucle atilmaktir. Toplu bir direnis hareketini gergeklestirebil-
meK icin proleter sosyalist hareketin varligini strdirmesi her seyden
once gelir. Ama bu bes on kadroyu saklamak degildir. Onun yolu da
sinif icerisinde mevzilerin glglendiriimesidir.

Cuntanin kitlelerde ve 6zellikle is¢i sinifimiz igerisinde yaratacagi
nefret, etkinligimizin yayginlastirilmasinda buyuk kolaylik saglayacak-
tir. Oniimlzdeki kisa siire igerisinde (bu cuntanin hakimiyetini kura-
cagi bir aylik bir sredir; sikiydnetimin daha énceden beri var olma-
sindan dolayi daha kisa olabilir) temel gorevimiz en iyi kadrolarimizi
sinif igerisindeki calismaya sevk etmeye devam etmek olmalidir. Bu
bizim tek yolumuz olmalidir. Bu kisa sure, desifre unsurlarimizi 6rtme,
acik noktalarimizi kapama calismalariyla gegcmelidir.

Kisa bir ddnem igin hareketsizlikten korkmayalim. Bu korku bizi, bir
kargasa ve hig hareket edememe durumuna getirebilir. Kisa sirede
toplumsal bir karsi ¢ikis olmayacaktir. Hentiz béyle bir potansiyel yok-
tur. Tabir yerindeyse, cunta yumusak inis yapmistir. Bir dnceki do-
nemde uygulanan sikiyénetim, bu yumusak inisin atmosferini yarat-
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mistir. Hatta bircok ¢cevrede “terdrt 6nleme” demagojisi kabul gor-
mektedir. Kisa stirede yapacag! isler cuntayi desifre edecektir. Ay-
rica desifre etmeye gerek yoktur, ilk kavrayan da is¢i sinifimiz ola-
caktir. Bunun gercgeklestigini gérdikge fabrikalarda toplu is yavas-
latma ve direnis hareketleri baslatiimalidir: Bu nedenle butin gi-
cumuzl kisa sure igin hareket imkanlarinin sinirlanmasi pahasina
orgutsel tedbirleri saglamlastirmaya harcamaliyiz. Bu, yarin bize
daha buyuk bir hareket imkani saglayacaktir. Sikiyonetim done-
minde elde edilen tecribeler, yeniden gézden gegcirilip degerlendi-
rilmelidir. Polise karsi miicadele ve gizlilik konusunda alinacak ted-
birler, surekliligi korumanin temelidir. Tim militanlar bikmadan giz-
lilik konusunda uyariimalidir. Acelecilik, buttiin tedbirleri éldtrr.
Sabirli ve titiz bir calisma iginde olunmalidir.

Mucadele, son derece zorlu bir doneme girdi. Her atilacak yan-
lis adim, bir felaketle sonuglanabilir. Sinif miicadelesinin bu zorlu
gunleri, proletarya sosyalistlerinin, sinifin éncultigune layik olup ol-
madiginin pratik kriteri olacaktir.

Micadelemiz “Cuntaya Hayir!” sloganini fabrikalarda, tarlalarda
yukseltsin; érgutumuz silahimiz olsun !

YASASIN KURTULUSA KADAR SAVAS !
KAHROLSUN CUNTA'!
DEMOKRASI ICIN ILERI !

Eyliil 1980 - KURTULUS
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Askem d1ktator1uk ki ayim doldurdu. Bu iki .aylik sire, iitkedeki gelismelerin ™
yonunu ve cuntamp pohhkasmm anahatlarim sergﬂemesi acisindan somut uygu'lamalara
sahne 0]du.

: Daha Once, . u}kedekl ekonomik, sosyal ve siyasal kosullarmn symf miicadelesini
: _yaygm1ast1rmas1 ye sert b1c1rn1 ere donusturmesr giin gectikee . yiikselen bir toplumsal )
[ nuha]efetm de tum onlern1ere ragmen engdlemmemm karsisinda, chgars1, askem guc1e
rini harekete OcClrdl ‘ i i
; Acxkhr ki, ordunun"yukandan emirle" deyreye soku?masmm temd nedeni toplumsal
-mh.ﬂefehn bast'lrﬂmasld'lr Cuntanin ilk. ginden kendisinden dnce uygqulanan ekonomik
Vtedb]rlere samp c1krras1 .onun ayn 2zmanda U1 keuelﬂ sosya) sorunlara da yaklasimni or-
E taya kuymakuaym By pohhka, 12, EylUl ©ncesi,:oligarsinin CHP ve AP hiikimetleri tara -
findan da uygu]a"nyordu /CRP ve AP aym kefeye konulamaz. Bu iki uartl nhgﬂrsmm dedi-
ik, S\ya51 cg1hmler1n1n 1fmesmr CHP hiikiimetteyken;- IMF, -0ECD vb, kuru]us?aﬂa AP
hukummne gore dahA"farkh"bw msk1 kurmug, KIT'leri; *‘estekleym vé bazd alantarda
‘ugvleﬂe_stgvmm ve {':vlet_mw‘ahdenm artincr-adimlar atmstar, Yirie toplumsal muha-
" léfete ve basta MiP r{l'm‘ﬂ [ el e T e B

Askeri diktatorluk iki ayini doldurdu. Bu iki aylik sure, Ulkedeki ge-
lismelerin ydninu ve cuntanin politikasinin ana hatlarini sergilemesi
agisindan somut uygulamalara sahne oldu.

Daha o6nce, llkedeki ekonomik, sosyal ve siyasal kosullarin sinif
mucadelesini yayginlastirmasi ve sert bicimlere donusturmesi, gun
gectikce yukselen bir toplumsal muhalefetin de tim énlemlere ragmen
engellenememesi karsisinda, Oligarsi, askeri glglerini harekete ge-
cirdi. Aciktir ki; ordunun “yukaridan emirle” devreye sokulmasinin te-
mel nedeni toplumsal muhalefetin bastiriimasidir. Cuntanin ilk gin-
den kendisinden énce uygulanan ekonomik tedbirlere sahip ¢ikmasi,
onun ayni zamanda Ulkedeki sosyal sorunlara da yaklasimini ortaya
koymaktaydi. Bu politika, 12 Eylil 6ncesi, Oligarginin CHP ve AP hi-
kimetleri tarafindan da uygulaniyordu. [CHP ve AP ayni kefeye ko-
nulamaz. Bu iki parti Oligarsinin degisik siyasi egilimlerinin ifadesidir.
CHP hikumetteyken, IMF, OECD vb. kuruluglarla AP hikimetine
gbre daha “farkli” bir iliski kurmus, KiT'leri destekleyici ve bazi alan-
larda devletlestirmeyi ve devlet midahalesini artirici adimlar atmistir.
Yine toplumsal muhalefete ve basta MHP olmak Uzere fasist glgclere
karsi, AP’nin politikalarindan “farkli" bir yol izlemistir. Bu “farkhliklar"
oligarsinin bu dizen guglerini degerlendirmede dnem tasimaktadir.]
Eger parlamento, degdisik egilimdeki siyasi partiler, ekonomik ve sos-
yal sorunlar nedeniyle gittikge guglenen toplumsal muhalefete engel
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olabilecek bir konumda olsalardi, kitlelerin micadelelerinin tehlikel
boyutlar kazanmaya baslamasi bunlarin aldiklari tedbirlerle Engel-
lenebilseydi, oligarsi, bir acik diktatorlige gerek duymazdi. Ancak
bu partiler ve parlamento gin gectikge yipraniyordu. Ordunun iki
yila yakin bir sire sivil ydnetime ortak olarak devreye sokulmasina
ragmen [bilindigi gibi Turkiye ve Kurdistan'in kilit durumundaki 21
sehrinde sikiydnetim vardi] sinif micadelesinin 6nd alinamiyordu.
Ustelik de gegmisten farkli olarak miicadelenin agirhgini isci sinifi
omuzlamaya baslamisti. [Kemal Tarklerin éldirtlmesi Uzerine ikKi
yillik sikiyénetim uygulamalarina ve toplumsal muhalefete karsi
yogun bastirma eylemlerine ragmen, cesitli isci direnisleri ve istan-
bul'da da buyuk bir miting gergeklestiriimistir.] Toplumsal muhale-
fet, iktidara alternatif olacak dizeylerde gelismis ve 6rgitli degildi.
Ancak oligarsi icin ciddi bir tehlike olmaya basliyordu. Oligarsi, po-
tansiyellerin birikmesinin 6ntne gegemiyordu. Eger ge¢ kalinsaydi
oligarsi icin, bir askeri midahale yetmeyebilirdi. “Yilanin bagini ki-
cukken ezmek” Gizere 12 Eylul'de askeri diktatorlige gecildi.

12 Eylul 'den bu yana cunta toplumsal muhalefete karsi azgindir
ama gecmis deneyler inden gesitli dersler de gikarmistir. Azgindir,
¢unkl on binlerce yurtseveri gdzaltina almig, binlercesini tutukla-
migtir. iskencelerde 6lenlerin sayisi bilinmemektedir. Cezaevleri
birer iskence yuvasi haline, esir kamplari haline donustartlmustar.
Devrimciler beser, onar katledilmektedir. Toplumsal muhalefetin
gugli oldugu her birimde olaganistu tedbirler alinmistir. Toplum,
adeta ordu icindeki askeri disipline benzer bicimde yonetiimek is-
tenmektedir.

Cunta deneylidir, ¢linkl kendi deyimleriyle “27 Mayis ve 12
Mart’1 yasamisgtir’. Politikasini hayata gegirirken bu deneylerden
yararlanmaktadir. Cuntanin bugin TRT, basin gibi araglari, top-
lumda genis bir destede sahip olmak gibi akillica kullanmaya c¢a-
hstigr goérdimektedir. Ayrica cuntanin basi Evren'in gezileri de bu
amaci tasimaktadir. [Gezilerin oncelikle Kirdistan sehirlerine ol-
masi ilgingtir.] Toplumda 12 Eylul oncesi bolunme, degis siyasi
guglerin konumu, sinif miicadelesinin ge¢cmise oranla oldukga yUk-
selmis olmasi, vb faktorler g6z éniine alindigi zaman Cuntanin kitle
destedi kazanmaya ¢alismasinin nedeni daha agik gorulmektedir.
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Zaten bir askeri diktatorlik, eger uzun sirecekse, toplumda kendisine
kitle destedi bulmak zorundadir. Askeri diktatérltkler gecici 6zelliklere
sahiptir. Uzun bir dénem salt askeri glice dayanarak iktidari strdir-
mek olduk¢a zordur. Bu nedenle askeri diktatérltkler, ayni zamanda
baska devlet bigimlerine gegis araci olmaktadirlar.

oo

12 Eylul'den bu yana, cuntaya karg! etkili bir direnisin olmamasi,
degisik bazi nedenlere dayanmaktadir. Bu nedenler tzerinde etraflica
kafa yormak ve gelecekteki micadeleler icin sadlikh sonuclar gikart-
mak bir zorunluluktur. Aksi taktirde sadece goriuntilerle ugrasmak du-
rumunda kalabiliriz ki bu da devrim mucadelesine yarar degil zarar
getirir.

Toplumsal muhalefetin ve onun iginde en bilingli 6geleri teskil eden
degisik siyasi hareketlerin gugllu goéruntulerine ragmen, cuntaya karsi
yanki uyandiran bir tepkide bulunmadiklar bilinmektedir. Bu olgu,
ayni zamanda, cuntaya karsi nigin bir direnis olmadigi yolundaki so-
rularin da cevabini icinde tasir. Toplumsal muhalefetin oldukca agir-
hkli bir yanini kitlelerin kendiliginden mucadelesi olugturmaktaydi.
Hatta degisik siyasi hareketlerin tabaninda bile kendiligindenciligin
egemen oldugunu sdylemek yanlis bir degerlendirme olmayacaktir.
Bu durumda toplumsal muhalefetten ses ¢gikmamasi dogal degil mi-
dir? Aciktir ki , toplumsal muhalefet icinde kitleler, ne i¢cin micadeleye
atildiklarinin ve neyi yikip, yerine neyi inga edebileceklerinin bilinci ve
orgutliligu icinde olabilselerdi veya bu dogrultuda ciddi bir mesafe
kat edilmis olsa idi, 12 EylUI'le birlikte agik catismalar gindeme gele-
cek, askeri cunta buglnku politikalarini kolay kolay hayata gecireme-
yecekti.

Tek tek siyasi hareketlerin bir direnis koyacak gugten yoksun ol-
malari, birbirine en yakin olanlarin bile aralarindaki iliskilerde digsman-
hd1 on planda tutmalari, askeri darbeye karsi ilk glnlerden ciliz da
olsa tepkide bulunulmamis olmasinin 6nemli nedenlerindendir.

Aciktir ki, oligarsinin askeri darbesinin, tlkede ve dinyada mevcut
olan en uygun anda ve bi¢cimde duzenlenmis olmasi da, cuntaya ilk
glnlerden oldukga yaygin bir kamuoyu destegi saglanmasinda temel
bir etken olmustur. Bu da bir direnisin konulmasi i¢in gerekli olabilecek
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ortami blyuk 6l¢clide ortadan kaldirmistir. Gergekten de,12 Eylul
darbesinin oldugu giinlerde, dinya kamuoyunda Turkiye'deki si-
yasi bunalimin bir yerde patlayacagi havasi egemendi. Ayrica Orta
Dogu'daki gelismeler de dikkatleri Turkiye Gzerinde toplamaktaydi.
Ulke icinde ise, toplum icindeki boliinmeler, her gecen giin yeni
olaylara gebe oluyordu. Kahramanmaras ve Corum bu bélinmenin
uc ornekleri olmasina ragmen bu tir érneklerin ¢gogalabilecegi yo-
reler vardi ve bunlar icin igin kaynamaktaydi. Siyasi partiler degisik
bicimlerde bir kavganin igindeydiler ve etkiledikleri kitleler arasinda
dismanlik tohumlari meyvelerini veriyordu. Devrimci glgler ve yer
yer de kitleler, fasist glclerle kiyasiya bir micadele icerisindeydi-
ler. Meydana gelen g¢atismalardaki 6lU sayisi gliinde 20 'ye ulas-
misti. Oligarsinin yedek bir glicli olan fasist hareket, toplumda belli
bir yilginhk yaratmak, toplumsal muhalefetin tabaninin genisleme-
sini ve siyasi hareketlerin glglenmesini engellemek icin alabildi-
gine destekleniyordu. Fagist saldirilar, hiUkimetlerin izledikleri po-
litikalar, iki yilhik sikiydnetim uygulamasi, toplumda belirli bir hava-
nin olusmasina neden olmustu. Bu hava da, “iglerin bdyle yirime-
yecegi, birilerinin bu ise el koymasi gerektigi” yéniinde idi. iste 12
EylUl darbesi, bu kosullarda giindeme geldi. Askeri cunta gelis ne-
denlerini ve tedbirlerini aciklarken 6ncelikle yaratilmig olan bu ha-
vanin Uzerine oturdu. “Yumusak inis” yapmasi bundandir. Ayrica
parlamentoyu kapatarak, partilerin, bazi sendika ve derneklerin fa-
aliyetlerini durdurarak, gorunuste birgcok siyasi gucu karsisina ala-
rak, buna karsilik da toplumda bu siyasi guiglerin hitap ettigi kitlele-
rin destegini kazanmayi amagclayan "ince bir taktige" basvurdu.
Yani askeri cunta, ilk gunden toplumdaki gii¢ dengelerinin Uzerine
yerlesmesini ustalikla becerdi.

Askeri cuntanin iki aylik uygulamalari bile, bu gi¢ dengeleri
icinde gittikge netlesen bir politikaya ydnelmektedir. Bu politikanin
belkide en anlasiimaz yani, Cunta’nin MHP'ye, bazi fagist canilere
kars! izlemis oldugu tutumdur.

Cuntanin MHP'ye karg! tavrindan, oligarsinin son tahlilde fa-
sizme karsi oldugu sonucu ¢ikar mi? Elbette bdyle bir sonuca ulas-
mak mimkin degildir ve béyle dliisinmek sagmaliktir.
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Birincisi, MHP'yi fasizmle es gormek yanhstir. ikincisi, bilindigi gibi
ve buglne kadarki devrim mucadelelerinin deneylerinden de anlasil-
dig1 gibi her devrim hareketi glglu ve saldirgan bir kargi-devrim hare-
keti yaratarak ilerler. Nitekim bizde de sinif micadelesinin ylikselme-
sine baglh olarak guicli bir fasist hareket boy gostermis, legal ve illegal
orgutlenmesinin disinda, bu hareketin énemli bir pargasi olan MHP,
kitlelerden aldigi bir milyonluk oy gucuyle parlamentoya 16 temsilci
sokmustur. Ve eger bugtn, oligarsinin askeri cuntasi MHP'ye karsi
tavir aldiysa bunun nedenlerini suna baglamak gerekir:

Ulkede gligli bir toplumsal muhalefetin varligina ragmen, bu glc
iktidar olabilecek duzeyde degildi. Oligarsi, MHP ve diger fagist un-
surlar olmadan bu toplumsal muhalefeti ezecegini goérmektedir.
MHP’yi devre disina ¢cikarmasinin temel nedeni budur. Ayrica MHP’ye
karsl alinan bu tavirla toplumda belirli ve 6n8emli dlgllerde MHP’ye
karsi olan tepkileri kendi Ustiine gekmemis olmaktadir.

Gergekten de MHP’ye ve fasizme karsi surdurtlen micadeleler,
bu fasist gucleri kiicimsenemeyecek olcllerde desifre etmis, top-
lumda bunlara karsi énemli bir potansiyel olusmustur. Kaldi ki, ulus-
lararasi planda da, fasist bir iktidarin tutunabilmesinin kosullari ol-
dukga zayiftir. Dinya kamuoyu nezrinde fasizm insanlik diismani ola-
rak kabul edilmis ve tecrit olmus bir konumdadir.

Askeri cuntanin MHP’ye kargi tavri ve genel olarak uyguladiklari
politika guglu ve yetkin bir oligarsik devlet amagladiklarini ortaya koy-
maktadir. Devlet kurumlari, devlet baskanlgdi, anayasa, vb. uUzerine
yapilmakta olan isler bu kaniyi guglendirmektedir.

goo

Ulkede belli bir siiredir gittikge yogunlagan ekonomik bulanima ve
bunun sosyal ve siyasal yansimalarina kargl izlenen politikalar agiktir:
Ekonomide 6&zellikle IMF'nin dayattigi tedbirleri uygulamak, siyasi
alanda ise her turli muhalefetin ezilecegdi bir baski ve terér ortamini
egemen kilmak. Bu politika, icinde degisiklikler tagsimasina ragmen
hem CHP ve AP hikimetleri tarafindan, hem de 12 Eylil darbesinden
sonra Cunta tarafindan temel bir politika olarak hayata geciriimeye
calisiimaktadir.
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IMF’nin Turkiye'deki iktidarlara dayattigi ekonomik politika en
kaba hatlariyla sudur: Ulke igindeki fiyatlarla, dis piyasadaki fiyatlar
arasindaki farki ortadan kaldirmak, ihracati arttirmak, yabanci ser-
maye ve yatirimlari tesvik etmek icin devallasyona gidilmelidir. Ay-
rica Kamu iktisadi Tesekkillerine yapilan destek sinirlandiriimal,
devletin piyasa Uzerindeki denetimi kaldiriimali, taban fiyatlari du-
stk tutulmalidir. Ozellikle iscilerin ve diger Ucretlilerin lcretleri art-
tinimamal [dondurulmali] , boylece talep kisitlanmalidir. Enflas-
yona buylk Olclide yuksek Ucret politikasi yol agtigi icin bunun
onlne gecildiginde arz ve talep arasinda bir denge saglanmis ola-
caktir. Boylece de enflasyonun éniline gecilebilecektir. iMF’nin en
¢ok yardim ettigi Glkelerin basinda Brezilya, Tayland ve Glney
Kore gelmektedir. Bu Ulkelerdeki siyasi iktidarlarin niteligi bilinmek-
tedir. Son yillarda yapilan yardimlarla, Turkiye siralamada ikinciligi
almistir. Bu ekonomik politika, genellikle siyasi alanda belirli bir is-
tikrarin olmasini da zorunlu kilar. Turkiye'de ise 12 Eylll éncesi
siyasi istikrar oldukca karisikti. Askeri darbe ile birlikte bu ekono-
mik tedbirler, siyasi alanda da kendisine uygun bir yapiya kavustu-
rulmus oluyordu.

AP hikUmetinin ilan ettigi ve askeri cuntanin sahip ¢iktigi tnld
24 Ocak kararlari IMF’nin Turkiye igin 6nerdidi regetedir. Ve bu-
glne kadarki uygulamalarla bu regete, [her ne kadar IMF, OECD
vb. soygun sebekeleri tlkedeki tedbirleri basarili buluyorsa da] hig
de i¢ agici sonuglar vermemistir. Enflasyon engellenememis, Uc-
retler dondurulmus, enerji tasarrufu i¢in kisittamalara gidilmis, bu
arada doéviz agigi kapatilamamistir. Butiin bu énlemler sonucunda,
“fiyatlarin yukselmesine karglyiz” denmesine ragmen zam Ustine
zam yapilmakta ve kitleler daha bir yoksullagsmaktadir.

Bu ekonomik politika emekgi kitleler igin dnerilmedigine, Ulke-
deki tekellesmeyi hizlandirmayi, tekelcilerin daha ¢ok kazanmala-
rina gore, "basarihidir" degerlendirmesi, elbetteki yanhs bir tespit
olmamaktadir!

24 Ocak Kararlariyla ekonomik bunalimin éniine gecilememis-
tir. Ve bu bunalim é6niimuzdeki dénemde artarak devam edecektir.
Gunkd dunyanin ve Orta Dogu'nun iginde bulundugu durum, bu
acgidan hig i¢ agici degildir.
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Tuarkiye'nin bagimh oldugu metropol llkeler ekonomileri bunalim
icindedirler. Bu Ulkelerde enflasyon engellenememektedir, issizlik
ciddi boyutlar kazanmaktadir. Kalkinma hizlari bayuk oOlgulerde dur-
mustur. Emperyalist Ulkelerde, son donemlerin en agir ekonomik gug-
[Uklerinin yasandigini vurgulamak yanlis olmayacaktir. Ve bu glglik-
ler, onlara bagimli tilkelere birkag katiyla yansimaktadir. Ornegin Av-
rupa ulkelerinin Turkiye'ye kargi uyguladiklari vize politikasi ekonomik
nedenlere dayanmaktadir. Bu Ulkeler ekonomileri eskisi gibi disaridan
isguicu getirmek ihtiyacinda degildir.

Hatta mevcut isgicinin azaltilmasi bir zorunluluk haline gelmistir.
Tarkiye’den giden iscilerin artik eskisi gibi, Avrupalarda is bulma ola-
nag! ortadan kaldiriimakta, oradakilerin de sayisinda azaltiimaya gi-
dilmektedir. Bu uygulamanin Turkiye icin anlami, disaridan iscilerin
gbnderdigi dévizde dnemli bir dislsun olacagl olgusudur. Dévizin
ulke ekonomisi icin anlami g6z énune alindid1 zaman vize uygulama-
sinin sonuglari daha iyi kavranabilecektir.

Orta Dogu’da, son yillarda degisen guic dengeleri icerisinde, iran
ile Irak arasinda patlayan savas yeni durumlara yol agmaktadir. iran
ile Irak arasinda slregelen savasin nedenleri ve bu savasin iki Glke
icin ortaya cikardidi ve c¢ikarabilecegi sorunlar ayri bir konu teskil et-
mesine ragmen [ ki bu savasin nedeninin ve sonuglarinin bir yanini
da Kurdistan olusturmaktadir.

Ozellikle iran ve Irak'in Kiirdistan bélgelerinde siiren Kirt Ulusal
Hareketinin bu savasla birlikte kendisini yeni kosullarin igerisinde bul-
dugu aciktir. Cuntanin ilk gezilerini Kiirdistan'a diizenlemesinde iran
ve Irak arasindaki savasin ve Kirt sorunu nedeniyle duyulan kaygila-
rin agirlikh bir yeri vardir.] savasin Tlrkiye agisindan ortaya ¢ikardigi
iki 6Gnemli sonug¢ s6z konusudur:

1- Orta Dogu’daki degismeler ve iran ile Irak arasinda savagla
birlikte, emperyalizm igin Turkiye'nin stratejik Snemi daha ¢ok artmis-
tir. Bu da Turkiye tzerinde daha yakindan hesaplar igerisinde oluna-
cag! anlamina gelmektedir. Orta Dogu karismisken, emperyalizm si-
yasi istikrar icinde ve “gUclU” bir Turkiye ister. Zaten 12 Eylil darbesi-
nin emperyalizmin Tarkiye'ye ydnelik planlarindan bagimsiz dusine-
bilmek mumkun degildir.
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2- ran ile Irak arasindaki savastan diinyadaki petrol Uretimi
olumsuz yonde etkilenmektedir. Ayrica bu etkilenmenin artacagi da
gorulmektedir. Kisacasi, Tlrkiye gibi petrol ihtiyaglarini biylk 6l-
culerde disaridan kargilamak zorunda olan Ulkelerin karsisina yeni
sorunlar dikilecektir. Zaten oldukca kit olan déviz kaynaklari petrol
alanina kayacak, bu da ihtiya¢ duyulan diger mallarin ithal edilme-
sini engelleyecektir.

Bugun Turkiye’nin tim doéviz girdileri petrol alimini dahi kargilayama-
maktadir. Bu durum gelecek gunlerin neler getirecegini acik¢a bize
gOstermektedir.

Ozetle, tiim bu olgulardan g¢ikan sonug: Ulkedeki ekonomik ve
sosyal sikintilarin artarak devam edecegidir. Bu olgularin ortaya
cikardigi siyasi sonuglar ise, kitlelerdeki huzursuzlugun artacagi ve
bu huzursuzluklar engellemek igin ¢ok yonlu saldirilarin yogunla-
sacagl gergegidir. Hele kitlelerdeki bu huzursuzlugu orgutlemeye
aday bir devrimci mucadele s6z konusu ise, cunta bu micadelenin
Uzerine daha azginca yurlyecektir.

goo

Cunta 12 Eyldl 'den bu yana, ilk glnlerde lehinde olusmus olan
havayi dagitan bir ¢izgi izlemeye baglamigtir. Parlamentonun ka-
patilmis olmasi siyasi partilerin ve sendikalarin faaliyetlerinin dur-
durulmus olmasi bugun, siyasi varliklari bu kuruluglarin ¢calisma-
sina bagli olan gevrelerde hognutsuzlukla karsilanmaktadir. Ayrica
MHP'ye ve MSP'ye alinan farkli tavirlar, bu siyasi ¢gevrelerle de ug-
rasmak zorunda kaldigindan cuntanin gicunu dagitmaktadir. Bu
da devrimci micadelenin yararlanabilecegi bir ortamin olusmasi
sonucunu dogurmaktadir.

Toplumsal muhalefete kargi bastirma eylemleri, 6zellikle de isgi
sinifina yénelik uygulamalar, huzursuzlugun yeserecegdi durumlara
gebedir. Sendikalarin faaliyetlerinin engellenmesi, grevlerin durdu-
rulmasi, toplu sézlesme asamasinda olan isyerlerinde Ucretleri ar-
tirmada yapilan midahaleler bugln is¢i sinifi igerisinde tepkilere
neden olmaktadir. %.70 avans [bu %.70'in de ne kadarinin isgilerin
eline gececedi ayri bir konudur ] verilmesi i¢in alinan karar, hayat
pahaliligi kargisinda guling kalmaktadir. Hele kidem tazminati ile
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ilgili yasa, bu tepkilerin Gzerine tuz biber ekmistir. Basini alip giden
hayat pahalli§i, zam furyasi, énimuzdeki kisa dénen igerisinde
basta isciler olmak Uzere tim emekgi kitleler arasinda cuntaya
karsi huzursuzlugu yayginlastiracaktir.

Gecekondu bdlgelerinde siki denetim kurulmustur. Devrimciler, Ul-
kenin birgok yerinde sokaklarda, kdylerde kursuna dizilmektedir.
Ozellikle Kiirdistan’da beser onar devrimci katliamina girisilmistir. Or-
negin Tunceli'nin dort bir tarafina kuleler yerlestiriimis ve bu kuleler-
deki silahlar yine dort bir taraftan sehrin Gzerine ¢evrilmistir ve Tuncel
i adeta bir toplama kampi haline sokulmustur: Benzer baskilar Kurdis-
tan’da ulusal bilincin gelistigi tim yorelerde goriimektedir.

Yukarida kisaca siraladigimiz ve daha da sayilabilecek bir suru
gergek, bu dénemde surduiritlecek micadele bigimlerinin temel olarak
neyi hedeflemesi gerektigini de ortaya koymaktadir. Bu hedef cunta-
nin teshiridir. Bunun igin birgok malzeme birikmektedir.

Kitle ¢izgisi anlayigina uygun ve kitlelerdeki huzursuzlugu yaygin-
lastiracak ve dérgutleyecek bir eylem anlayisi, hareket noktamiz olma-
hdir. "Bu anlayisin dogrultusunda bilinen ve geligtirilebilecek her tlrlu
mucadele big¢imi, somut kosullara uygun olarak bilinglice ve sabirla
hayata gegirilmelidir.

Ulkenin bir agik diktatérlige suriklenmekte oldugunu tespit ettigi-
miz donemde mucadele anlayigimizin bir yaninin da geri ¢ekilme ol-
dugunu belirtiyorduk. igine girdigimiz askeri diktatorliik kosullarinda
geri ¢cekilme taktigi ve bu taktigin gereklerinin yerine getirilmesi hayati
bir sorun, bir 6lim kalim sorunu haline gelmistir.

Bir slrd dezavantajlara sahip oldugumuz buginki kosullarda her
seye ragmen hareketin surekliliginin saglanabilecegi avantajlara da
sahibiz. Yeter ki, mevcut kosullari dogru degerlendirebilelim ve bu ko-
sullara uygun 6rgit bicimleri ile micadele taktikleri gelistirebilelim.
Gunku, darbe 6ncesine goére artik mucadele kosullari ¢ok farkhdir.
Farkll micadele kosullari, kendi micadele taktiklerini de beraberinde
getirir. Legal olanaklarin varligindan s6z edebildigimiz bir dénemin ¢a-
lisma tarzi ile askeri diktatorligin hikim surdidga bir dénemin ¢a-
lisma tarzi arasinda mutlaka 6énemli farkliliklar olacaktir.
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Devrim yapmakta iddial bir hareketin basariya ulagsmasinin te-
mel sartlarindan biri, micadele kosullarinda ortaya ¢ikacak degi-
sikliklere hemen ayak uydurabilecek bir 6érgitlenmeye sahip olma-
sinda yatar. Eger bir 6rgit micadele kosullarinda ortaya cikacak
degisikliklere bagh olarak érgutlenme ve ¢alisma tarzinda birtakim
degisiklikleri zamaninda yapabilecek inisiyatif sahibi bir siyasi 6n-
derlige ve esnek bir yapilanmaya sahip degilse varligini strdire-
bilmesi zordur.

Devrimci hareketin siddetli saldirilarla karsi karsiya oldugu bu
askeri diktatorlik kosullarinda esas hedefimiz “hareketin sirekilili-
gini” korumaktir. Atilacak her adim, alinacak her tedbir buna yone-
lik olmadigi taktirde varligimizi korumak mumkuin olmaz. Artik ge-
lisme, yayginlasma bir tarafa itilmeli, darbeler karsisinda hareketin
varligini, kadrolari koruyabilmek icin sistemli bir sekilde geri ¢ekil-
meliyiz. Daha énce programimizda yer alan fakat bugiin dayana-
mayacagimiz yerlerden tereddiitsiz ¢ekilmeli ve dayanabilecegi-
miz, koruyabilecegimiz belli bash merkezlerde ¢aligmalarimizi yo-
gunlastirmalyiz. Calisma tarzimizi da bu perspektife bagli bir bi-
cimde ele almaliyiz.

Hareketin timdnde ve her tlr birimde merkezi karar ve direktif-
lerin diginda bagimsiz davraniglara yer verilmeyecektir. Bu, de-
mokrasinin igletiimemesi anlamina gelmez. Tam tersine bugunki
kosullarda var olmamiz ve demokratik merkeziyetgilik anlayigimiz,
bu somutluk icinde davranmamizi zorunlu kilmaktadir.

Orgltll yapilar kosullara uygun bigimlere déniisecek, bu yapi-
larin, kadrolanimizin korunmasi i¢in gerekli dnlemler alinacaktir. Bu
dénemde orgutlt yapilar, kadrolar gizli galismanin kurallarina uy-
mak igin olaganusti bir gaba ve dikkat icinde olmalidirlar. Oligarsi-
nin guglerine kargi mucadelede gizli galismanin kurallarini basa-
riyla uygulama blyuk énem tasimaktadir. Detay gibi goriinen bir
konuda gosterilen bir ihmalkarlik telafisi imkansiz sonuglara yol
acabilir.

Mevcut kitle baglarimizi korumak igin her birimin somutunda ve
orgutlulik seviyesine uygun tedbirler gelistirmeliyiz. Bu tedbirler,
onlari érgutlemeyi ve eyleme sokmayi, hareket olanaklari yarat-
mayl amag¢ edinmelidir. Kaldi ki bu mevcut kitle baglarimizla da
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yetinmemeliyiz. Cuntayi teshir igin yUritecegimiz propaganda ve aji-
tasyon faaliyetleri eger yeni kitleleri saflarimiza ¢ekmiyorsa, onlarin
cuntaya karsi tepkilerine neden olmuyorsa higbir anlam tasimazlar.
Ve yine eger devrimi kitlelerle yapacaksak ve hatta bugin hareketin
surekliliginin bir kosulu da kitle destegi ise, 6rgltll yapilar ve kadrolar
yeni dénemde miuicadele bigimleri disinlrken ve hayata gecirirken
bu olguyu bir an bile géz ardi etmemelidirler.

Kasim, 1980 / KURTULUS
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Hareketimizin 1980 Nisan'inda yaptigi saptamayla 12 Eylil'in
kacginilmazhigi vurgulanmisti. Bu saptama mevcut verilere bagh ka-
linarak yapiliyordu ve tlke "bayir asagi giden bir otobis’ "e benze-
tiliyordu.

Bugun oturup yukardaki sozleri tekrarlamak yeterli degildir, na-
sil yukardaki sozleri sdyleyip, bu s6zlerin gereklerinin yerine geti-
rilmesinde gecikmek bizleri onarilmasi gli¢ sorunlarla yiz ylze ge-
tirdiyse, bundan sonra da sadece dogrulari sdylemenin yeterli ol-
mayacagini bizlere kavratmalidir. Bugun pratik her giin gosteriyor
ki, sorunu sdyle veya bdyle koymak yetmemektedir, bunun étesine
gegcip 'suratli bir bicimde dusunulenler hayata geciriimeye calisil-
malidir. Hele kitlelerle, 6zellikle de is¢i sinifiyla yeterli baglar olus-
turamamis bir hareketin 6ntindeki baslica goérevlerden biri seri dav-
ranmaktir.

12 Eylil 1980 bitdn Ulke gibi bizleri de yeni kosullarla yiz yize
getirdi. Bu gelisim Uzerinde ayrintili bir sekilde durma geregi yok-
tur, daha once yayinladigimiz hemen tum yazilarda, ulkedeki ge-
lismelerin seyri konusunda goruglerimizi ifade etmistik. Burada, bu
gelismelerin geredine uygun, bizlere yon gosterecek temel nokta-
lari bir kez daha ele almak durumundayiz. ClnkUl bugin ve yarin
atacagimiz adimlarda dayanak noktalarimiz bunlar olacaktir. Ve
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yine mevcut gelismelerin 1siginda hangi gorevlerle yiz yuze oldugu-
muzu saptamada, bize yardimci olacaktirlar.

Hareketimizin 71 éncesine iliskin yaptigi temel saptama isci sinifi
hareketiyle sosyalizmin gakisamamis olmasiydi. Ve sosyalistlerin te-
mel gdrevinin bir sinif hareketi olabilmek igin gerekli adimlari atabil-
meleri oldugu ifade ediliyordu. Bu yaklasim ayni zamanda hareketi-
mizi disimizdaki “soldan” ayiran temel kriterlerden biriydi. ilk ortaya
cikisimizdan bu yana sinifla baglar konusunda ne kadar adimlar ata-
bildigimiz ortadadir.

Yine hizla gelisen Fagizm, anti-fasist micadelenin salt lafta dedil,
hayat icinde de ne denli 6nem kazandi§i da, hareketimizin tespitle-
rinde kendini sik sik gostermistir. Bu konudaki ilkeli tutumu da hare-
ketimizi diger “siyasetlerden” ayiran temel kriterlerden biriydi.

Yukaridaki tespitler yaninda, kendilerine “Kurt solu” ve disindaki-
lere “Turk solu” diyenler de dahil hareketimizi hemen tum siyasetler-
den ayiran esas noktalar Kirdistan’a iligkin tespitlerimiz ve o6rgit-
lenme sorunu Uzerine olan yaklagimlarimizdir.

Saydigimiz baslica faktérler yaninda hareketimizi diger siyasetler-
den ayiran énemi inkar edilemeyecek bircok konu bir hamlede sayi-
labilir: Leninist 6rgit modeli, Ulke ve dinyaya iliskin analizler, devlet
analizlerimiz, micadele anlayisimiz gibi.

Ama sorun, gerek drgutlenmemizi gerekse de galisma tarzimiz
gbzden gecgirme sorunuysa eger, gecmis ve ginimuzun somut bir de-
gerlendirmesiyle ylz ylze oldugumuz berrakca ortaya ¢ikacaktir.

Burada sdyle iki soru kafamiza takilabilir:

Acaba bdyle bir degerlendirmeye gerek var midir? Ve varsa geg
kalinmamis midir? iki soruya da verilecek cevap ayni degildir. Birinci
Sorunun cevabl evet ise ikincisinin cevabi hayir olmalidir. Cunku
daha enerjik 'bir yapi yaratilarak bu sorularin Ustesinden gelinebilir.
Ve bunda ¢ok ge¢ kalinmamistir. Ama, her gegen gun haneye geri
gelmeyecek olan ginleri eklemektedir. Bu anlamda zaman kazan-
maya ¢alismanin énemi karsimiza her seyden ¢ok kendini dikmekte-
dir.
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MEVCUT DURUM NEDIR?

12 Eylul'den bu yana yuz glnu askin bir sire gegmistir. Konsey ilk
gunlerdeki “havasini” yitirmeye yuz tutmustur. Cesitli cenahlardan
gelen elestirilerle yipranmaktadir, “demokrasiyi kurtarma” operas-
yonu simdi “demokrasi havarileri” tarafindan daha bir sikistiriimak-
tadir. Dinya demokratik kamuoyunun baskisi bir baska faktordar.
“Anarsi” dyle, bir hamlede halledilememistir. Konsey’in ekonomik
sorunlarin icinden siyrilabilmesinin olanagini sunacak "sihirli for-
mal”, 24 Ocak Tedbirleri ters tepmistir. Ve Konsey’in ¢ikardidi her
yasa ve zamlar is¢i sinifini ve yoksul kitleleri daha da sarsan bir
kirbac darbesi gibidir. Tabir yerindeyse Konsey, “bitin toplumu”
kargisina almigtir.

Bu durum ayni zamanda Konsey ydnetimine kargi olusturulabi-
lecek muhalefetin potansiyellerinin de izahidir. Ozal Regetesi (bili-
niyor ki patenti bagka ellerdedir) ve bu receteye karsi “is adamlari-
nin” tutumu Konsey’in handikaplarinin iyi bir gostergesidir.

Yine devlet terérl, art arda gelen idamlar, artik bu durumu daha
da tatsizlastirmaktadir. Konsey’in “beyni” Saltik'in baglica isi ga-
zete haberlerine gore "enerji ve anarsidir". Ve Konsey kamuoyuna
basarili gorunebilmek igin elinden geleni ardina koymamaktadir.
Ulusu’nun geg¢misteki yolsuzluklar icin gesitli devlet dairelerinden
rapor isteyen genelgesi bu durumu acgiga cikarmistir.

27 Mayis, 12 Mart deneyimlerine sahip Konsey her gegen gin
bu deneylere karsin “bataga” suriklenmektedir. Ayrica Cunta’nin
kendi icinde, dedikodu diizeyinde de olsa (agiklama geredi duyu-
luyor) catlamayi giderek dogurabilecek ve somutga kendini, Ozal
Regetesinin tartigiimasinda ve ayni zamanda da Ozal'in brifingine
konan tartisma yasaginda gostermektedir.

Cunta’nin gelisiyle zaten sinirli olan hak ve ézgurltkler “klli-
yen” rafa kaldiriimig, Ulkenin en ilerici sendikal konfederasyonu
DIiSK kapatiimis, yasal diizeyde Cunta'ya karsi ¢ikis olanag vere-
bilecedi dustnulen olasiliklara karsi her tlrli 6nlem alinmig, s6zde
anayasal dayanaklara sahip her tlrll kurulus, “gliintin kosullarina™
uygun yontemlerle susturulmustur.®
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Sol bélik poérgiktir. Bu sdzler daha 6nce de defalarca sdylenmis-
tir, ama, bugin bircok siyasi hareket Cunta’nin sistemli baskilari so-
nucunda dagiimaya yuz tutmustur. Ve her siyaset kendi basinin der-
dine dismustiar. Salt Cunta’ya karsi bir birligin potansiyelleri alabildi-
gine fazla olmasina ragmen, gecmisten tasinan olumsuzluklarin tze-
rine bugunin handikaplari eklendiginde kisa bir zaman zarfinda birlik
yolunda umut beslenebilecek durum pek gérinmemektedir.

Yukarida sdylediklerimizden, hicbir sekilde birlik anlayisimizi bir
kenara birakmamiz gerektigi anlagiimamalidir, ¢iink bugun birlik so-
runu her zamandan fazla kendini dayatmaktadir. Dogal ki sorun ayni
zamanda “nasil bir birlik” sorunudur: Bizatihi bu da Cunta’y teghir ve
Cunta’ya karsl micadelede anlasabilmeyi gerekli kilmaktadir. Bu ko-
nuda (girisimlerimiz yeterli olmasa da) bugtine kadar ilkeli davranan
hareketimiz bundan sonra da ilkeli ve 1srarli olacaktir.

Bu micadelenin bir yani da lafta birlikciligin teshirinden gececektir.
Burada birlik s6z konusu oldugunda gecmiste birligi kendileriyle 6zdes
goren anlayislariyla engelleyen “yasal parti” derdindeki egdilimlerle,
lafta “Oncl savasgl” egilimlerin dustigu paralel gizgi ve kitle cizgisini
g6z ardi eden irili ufakh 6rgltlenme]erin Leninizm'den uzak orgut-
lenme ve galisma tarzlar* proletarya oniinde tek tek ortaya ¢ikmak-
tadir. Bu anlamda ideolojik micadele her zamankinden daha ¢ok
onem kazanmaktadir.

Yukarida kisa da olsa [bu ylzden bir eksiklik tasisa da] bir pano-
rama cizdik. En kaba hatlariyla hakim siniflar ve sol agisindan durumu
irdeledik, ama son analizde, modern toplumda baslica siniflar burju-
vazi ve proletaryadir. Kaba gézligune dusebilmek her zaman mum-
kinddr. Clnku salt tlkede bugin olup bitenler sorunlarin pek basite
alinarak ¢6zimlenmeyecegini gostermeye yeterlidir. Burada da prob-
lemi Cunta ve hareketimiz olarak ele almak mimkuin degildir, hayat
daha karmasiktir. Cunta, hareketimiz ve genel olarak sol, fasistler,
dinin buaylk partileri, ekonomik sorunlar, dis diinya ve digerleriyle
ugrasirken bir yandan da gemiyi yuzdurme derdindedir, ama kapanan
her delik yenisinin ortaya ¢cikmasini engelleyememektedir. Cunta’nin
en blyuk sorunlarindan biri, yarin igin kisa zamanda biyik derdi ola-
caktir. Mantik, en basitiyle “sokaktaki adam” mantigidir, “sallandira-
caksin bir ikisini, bak o zaman nasil hizaya gelirler”. Ama sonuglar hi¢
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de sanildigi gibi degildir. Gelinen noktada, anarsi, Cunta’nin en ba-
sarili gérindiagi konudur, ama ekonomik sorunlar her gecen gin
biraz daha bluylumektedir. Bu séylenenlerden “Cunta’nin gidecegi
hayalini” ¢cikarmamak gerekir. [Ayrica kisa bir stire sonra gidecegi
varsayllsa bile, sadece ¢ikan yasalar ve oligarsik devletin yetkin-
lestiriimesi operasyonlari akla getirildiginde, 12 Eylil dncesi kosul-
lar beklenmemelidir.] Burada Cunta'nin émrini hesaplamak gibi
bir amacimiz olmamalidir. Hesabimiz, mevcut kosullar ve bu mev-
cut kosullar 1s1dinda gelecegi irdelemek, ayni zamanda buna uy-
gun Onlemleri almaya calismak olmalidir.

12 EyllUl 'den sonra ilk yazimizda belirttigimiz gibi, birinci gore-
vimiz, “proleter sosyalist hareketin varligini korumaktir”. Yine bu
bakis ardindan “hareketin surekliligini” glindeme getirmektedir.
Ama bu soézleri de agmak gerekir. Bu konuya iligkin ipuglarini ilk
yazimizda bulmaktayiz. Aynen yazida soyle denmektedir: Butln
gucumuzu kisa sure igin hareket imkanlarinin sinirlanmasi paha-
sina orgutsel tedbirleri saglamlastirmaya harcamaliyiz. Ve “kisa bir
donem icin hareketsizlikten korkmayalim”.

Yukarida belirtilen noktalar 1s1ginda yapilmasi gerekenler neler
olmahdir? Bu soruya da cevap ilk yazimizda vardir: “Polise karsi
micadele ve gizlilik konusunda alacagimiz tedbirler, hareketin si-
rekliligini korumanin temelidir’ ve “acelecilik butun tedbirleri 6ldu-
rar. Sabirli ve titiz olmahldir”. Hareketin varhginin korunmasi ise,
“sinif icinde mevzilenmekten” gegmektedir.

Daha bastan hangi goérevlerle yikimli oldugumuzu saptama
cabasindayken sinif esprisi ile ise baslamistik, yine ayni yere gel-
dik. Sinif icinde mevziler kazanmay1 amaglayan hareketimizin bes
yilda ancak gelebildigi nokta ortadadir. 12 Eylul sonrasi bunun 6te-
sinde adimlar atilmadi diye kendimizi suglamak, en hafifinden in-
safsizlik olur. Ama gelecekte bu gorevi omuzlayabilecek adimlar
hizla atilmaya ¢alisiimaktadir. Yine bastan saydigimiz gérevlerden
biri de anti-fagist micadeledir. Sadece devlet analizlerimiz bile
anti-fasist micadelenin buglnki boyutlarinin ne olmasi gerektigini
gOstermektedir ve oligarsi tarafindan “bugtin gemlenen” fasistlerin
ne tdr bir tehlike arz ettikleri ortadadir. Ve “bugtin” asli olarak okla-
rimizi sivri ucunu cuntaya karsi gevirme goreviyle yuz yizeyiz. [
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Burada oligarsinin fasizmi yedeginde tutma esprisi unutulmamalidir.]

Uclincli olarak, Kirdistan'a iliskin somut durumun incelenmesi
gerekir. Bu gelinen noktada Kurdistan’a iligkin tespitlerimizin yanlis
oldugunu sdyleyebilmek mimkin degildir. Kirdistan’da estirilen
zuliim, Kartlere Atatlrkclligu kavratma seferberligi ve bolicilik va-
veylasi akla getirildiginde tespitlerimizin gecerliligi hakkinda fikir ver-
meye yeterlidirler. Gerek Kirdistan’a ve bugunku kosullara iligkin tes-
pitlerimiz, gerekse 6rgltlenmeye iligkin yaklasimimizin dogrulugunun
bir kez daha ortaya ¢gikmasi yetmemektedir. Bu dogru tespitler, ayni
zamanda Kirdistan'da yeterli denebilecek ¢aba ve calismalarin da
ifadesi degildir. Yukarida sinif icinde galismalar icin gecerli titiz ve sa-
birh olma geregi, Kiirdistan’da da mevzilenmenin 6n sartidir.

Burada durup su degerlendirmeyi yapmak gerekir; acaba bu go6-
revleri nasil bir drgutlenmeyle becerebiliriz? Her seyden 6nce cevap
soyle olmahdir: 12 Eylul 6ncesine gore illegalite kurallarina daha yat-
kin ve polisin bir vurusta dagitamayacagi bir 6rgutlenme. Ve yine
sdyle bir soruya cevap vermek gerekir: Calisma tarzimiz nasil olmali-
dir? Cevap:12 Eylll dncesinden farkli olarak illegaliteye agirlik veren
bir calisma tarzi olmalidir. Sorun iste burada bu sorularin cevapla-
rinda yatmaktadir. Cevaplari agmadan once kisa da olsa somut du-
rumu sinifla iliskiler, kadrolar, her turlt olanak [yayin, mali olanak, vb]
agisindan degerlendirmek gerekir.

Bu degerlendirmeyi yaparken i¢ acici saptamalar yapabilmek
mimkin degildir. Nigin? Ulkenin birgok yéresinde érgltlenmelerimiz,
yeterince radikal ve enerjik olamamamiz ve gerek insanlarin yakalan-
masl, gerekse hareket olanaklarinin alabildigine daralmasi gibi ne-
denlerle, bugine henliz cevap verebilecek bir durumda degildir. Cok
daha dnceleri, Ustesinden tam anlamiyla gelemedigimiz bu sorunlarin
hele handikaplarin arttigi bir ddnemde, bir ¢irpida Ustesinden gelebil-
mek mUmkun degildir. Eger objektif durumu bitin ciplakhdi ile ele
alabilirsek, eksiklerimizin neler oldugunu saptayabilirsek, kendimize
yeniden ceki dizen verebiliriz. Bu nedenle eksiklerimizi gérmekten
degil, eksiklerimize gdzlerimizi kapamaktan kaginmak gerekir.

ik soruya verdigimiz cevap sudur: “12 Eyliil dncesine gore illegalite
kurallarina daha yatkin ve polisin bir vurusta dagitamayacag: bir 6r-
gutlenme”. Akla hemen biz zaten illegal bir 6rgutlenmeden yana degil
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miydik ve polise kargi 6nlemleri disinmeden mi 6rgitlendik diye
dustnceler gelebilir. Ama 12 Eylul sonrasi durumumuz buna en iyi
cevaptir ve Leninist érgltlenme kendini ¢calistigi kosullara uydura-
bilen bir anlayisa sahip olmalidir. Yoksa 12 Eylul s6zinl sik sik
kullanmamiz anlamini yitirecektir. Cinkd 12 Eylul gerek ulke, ge-
rekse bizler igin bir ddnim noktasidir; az veya ¢ok ve farkli verilerle
12 Mart gibi. Veya sdyle bir ifade kullanmak gerekir: "12 Eylil'le
pek bir sey degismemistir". Boyle bir ifade her goren gozun karsi
cikmasi gereken bir degerlendirme olacaktir.

Yine ikinci soruya cevabimiz: "12 Eylil dncesinden farkl olarak
illegaliteye daha agirlik veren bir calisma tarzidir". ilk soruya ver-
digimiz cevaba iligkin sdylediklerimiz burada da gecerliligini koru-
maktadir. Ozellikle “geng” ve “yeterli” deneylerden gegmemis kad-
rolarimiz, bugunin kosullarinda pismek durumundadir. Cunki ba-
sari, her kosulda ustaca calismay! becerebilen kadrolarla mum-
kandur. Burada 12 Eylul 6ncesinden daha ustalikli manevralar be-
cerebilecek bir 6rgutlenme ve kadrolari Uretebilmenin geregi ken-
dini karsimiza dikmektedir.

Son olarak geri ¢cekilme esprisini agmak gerekmektedir. Geri ge-
kilmekten ne anliyoruz? En kisa cevap: Hareketi yeni kosullarda
mucadeleye sokabilecek bir hazirliktir. Baska terimlerle ifade et-
mek gerekirse, birtakim mevzileri terk etmek, bazi mevzileri tahkim
etmek ve tahkim ettigimiz mevzilerden bir eski mevzileri ele ge-
cirme ve giderek yeni mevziler kazanma ugragi olmalidir. Yani geri
cekilme, her seyi kurtarma degil, micadeleyi yurutebilmek igin ge-
rekli unsur ve olanaklari kurtarmaktir. Bu evrede hareketimiz, bu
gorevle yukimladar ve bdyle bir ddnemde eski silahlarla micade-
leyi surdirmek yerine, yeni ddbneme uygun silahlar tretmek gerek-
mektedir. Burada en 6nemli silahimiz érgutimuz ve esas gorevi-
miz de 6rgitsel tedbirleri saglamlastirmaktir. Orgiite giiven kav-
gayl kazanmanin 6n sartidir.

Aralik, 1980. KURTULUS
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beate daln

YENi DONEM YENi GOREVLERIMiz

Devrimci sosyal pratigin alt Ust oldugu bir ddnemden gegiyoruz.
Askeri diktatorlik kosullarinda siren bu dénemin bir yillik somut ge-
lismeleri, ddnemin 6zgul karakterini belirlemigtir. Donemin 6zgul ka-
rakteri, devrimci siyasi mucadelenin degisen kosullari ile bu micade-
lede taraf olanlarin konumlarinda kendini gostermektedir. Bu an-
lamda, Ulkemizin ekonomik, siyasi ve sosyal tarihi gelismelerinin ya-
rattigr bugunkid kosullarin somut bir tahlili, tarihi bir 6neme sahiptir.
Biri digerinin var olugunun baslica nedeni olan ve her ikisi birlikte de-
gerlendirildiginde ayni zamanda dénemin 6zgll karakterini de belirle-
yen siyasi gelismeleri iki planda ele almak mimkun olmaktadir.

ASKERI DIKTATORLUGUN KONUMU
VE SiYASI MUCADELENIN DEGISEN KOSULLARI

Her tirlu siyasi faaliyetin yasaklandigi, érgutlenmelerin dagitildigr,
olagan Ustl baski ve terériin strdiga, sinifin micadelelerinin keskin
bicimlere burindugu “zor ve firtinali” bir ddnem yasiyoruz. Askeri dik-
tatorlik kosullarinda sren bu dénemde, siyasi micadelenin kosullari,
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bir yil 6ncesine gore butunuyle degigmistir. Emperyalizmin ve oli-
garsinin ¢ikarlarini tehlikeye dusiren, ekonomik, sosyal ve siyasal
bunalimin hizla derinlesen karakteri ve esas olarak gelisen sinif
micadelesinin glgli bir potansiyele ulastirildigi Tirkiye solunun
konumu, 12 Eylul Askeri DiktatorlGgunin var olus nedeni olmustur.
Bugun askeri diktatorlik bir yandan Turkiye solunu ezmek, yok et-
mek icin azginca saldirilarini srdurtrken, éte yandan da ekono-
mik bunalimi asmak ve devleti yeniden duzenlemek i¢in uzun va-
deli bir gegis dénemine girmigtir.

Askeri diktatérligin kendi fonksiyonuna gére bunalimi asma
gabalari buglnlerde yeni bir asamaya ulasirken, simdiye kadarki
uygulamalarindan belli sonuclar ¢ikarmamiza da imkan vermekte-
dir. Ayni zamanda bir yillik bagari ve basarisizliklarinin bir dokimu
olan somut gelismelerin sonuglari, Turkiye solu i¢in de hayati bir
oneme sahiptir. Bu gelismeleri, Askeri diktatorlugan var olusu ve
kendi gelisim sidreci (ayni zamanda gelecegi) bakimindan sdyle
6zetlemek mumkuanddar:

A) Askeri Diktatorlik kendi var olusunun baslica nedeni ve bu-
nali-min baslica kaynagi olarak ilan ettigi “anarsi ve terér odaklari-
nin kurutulmasi” demagojisi ile strdtigu operasyonlarina devam et-
mektedir. 12 Eylll ile baglattigi siddetli ve ¢ok yoénla saldirilar, top-
lumsal muhalefetin ezilmesi, kitlelerin zapturapt altinda tutulmasi,
Turkiye solunun ezilmesi ve yok edilmesine yonelik buyuk bir pasi-
fikasyon operasyonudur. Askeri diktatérligin basari grafiginin yuk-
selmesine neden olan bu saldiri, bir yilda 6nemli 6lgcide amacina
ulagmistir. Tarkiye solu saldirilarla bayik bir tahribata ugramigtir.
Askeri diktatorlik cok yonlu saldirilarina devam etmektedir. Hedef-
leri tim siyasi 6rgltleri ezmek, yok etmek ve gelisimlerini sekteye
ugratmaktir. Bagari grafigini % 90-95’e yukselterek devrimci mica-
deleyi bir daha uzun yillar belini dogrultamaz hale getirmeye calis-
maktadir.

B) Sosyal ve siyasal bunalimin asil kaynagini teskil eden eko-
nomik bunalimi asma ¢abalari iki planda surmektedir. Simdiye ka-
dar alinan butan tedbirler bir yandan bunalimin bitiin yukini basta
isci sinifi olmak tGzere genel olarak emekgi kitlelerin omuzlarina yi-
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karken, 6te yandan sermayenin temerklzinU arttirmaya, tekelles-
meyi hizlandirmaya ve oligarsik yapiyi giclendirmeye yardimci ol-
maktadir. Fakat bu gergegi gizlemeye ydnelik tim demagojik propa-
gandaya ragmen, bunalimin agirhgi her gegen gun daha fazla hisse-
dilmekte, genellikle Cunta’nin elini kolunu baglamaktadir. Yatirimlarin
durmasi, Uretim ve tiketim dengesizligi, enflasyon ve hayat pahaliligi,
her 24 saatte bir yapilan kur ayarlamalari, petrol, turizm ihracat, bug-
day, 6demeler dengesinde ayyuka ¢ikan basarisizliklar artik oligarsi-
nin c¢esitli fraksiyonlarinin daha fazla tepkisine yol agarken, Cunta’nin
da uykusunu kacirmaktadir. Clinki ekonomik bunalim kendi 6zgul ka-
rakterlerini korumakta ve toplumun bitln katlarini sarmaya devam et-
mektedir. Ote yandan dinyanin ve Ortadogu’nun yeni gelismelere
gebe oldugu bir dénem isbasina gelen Askeri Diktatorlik, Turkiye'yi
her seyiyle emperyalizme peskes ¢cekmekte, emperyalizme bagimlhlik
daha fazla artmaktadir. Emperyalizmle iliskilerin gliclendiriimesi, Tur-
kiye'yi emperyalizmin daha ileri bir karakolu yapmaya yonelik bir poli-
tikanin devamidir. Béyle bir politikanin sonucunda Diinya’daki ve Or-
tadogu’daki gelismelere paralel olarak daha blyulk bunalimlara dus-
mek kacginilmaz olacaktir. Bu gelisimler askeri diktatorlGgun ve Ulke-
mizin gelecegdini dogrudan etkileyecek énemli sorunlara gebedir.

C) Askeri diktatorlik bir yandan kendi konusunu mesrulastirmak
ve glglendirmek igin devleti yeniden diizenlerken, bir yandan da uzun
vadeli bir sire¢ igerisinde daha yetkin, daha gug¢ly; oligarsinin ve em-
peryalizmin cikarlarini daha iyi koruyacak, baskici ve terércu yani
daha 6n plana ¢ikmis bir oligarsik devlet bigimi metropollerdeki daha
ileri metropollerdeki bicime benzer hale gelmeye ¢alismaktadir.

Askeri diktatorlik buginkd konumuyla, kendi niteligine uygun bir
sureci izlemeye devam etmektedir. Fakat oniumuzdeki ddbneme bu su-
recin uzamasina ya da kisalmasina yol agacak gelismelerle doludur.
Askeri diktatorlGgun zaman ilerledikge agmazlari cogalmaktadir. Artik
tarafsizlik maskesi dusmustur. Kitlelerin Gzerinde suiren baski ve teror
hizla memnuniyetsizlige donismektedir. Kitlelerin desteginden yok-
sundur. icte ve dista tecrit olmakla yiiz yiize gelmistir. Bunalimin
acilma cabalari i¢in alinan butln tedbirler, toplumun bitliin katmanla-
rinda dnemli bir tahribata yol agarak surdirtlmektedir. Bu nedenle as-
keri diktatorlik sonuca kadar inisiyatifi elinde tutmaya kararli fakat
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temkinli olmaya ¢alisarak adim atarak yarimektedir. Bu itibarla as-
keri diktatorluk gecici olma 6zelligini surdurmektedir.

Ote yandan, esas olarak agik diktatorliik olmasiyla ve kendi va-
rolus kosullarina goére gegici bir 6zellik géstermesiyle diger devlet
bicimlerinden farkhlik gostermektedir. Fakat bu 6zelligi ile kendi si-
recinin hizli ya da yavas sUrmesi onun basarilarina veya basari-
sizhiklarina bagli olacaktir. Ayrica bu surecin olaganustu cesitli ge-
lismelere gore ve kendi alternatifi olarak bagka bir niteligi dénus-
meyecegini séylemek de mumkudn dedildir. Bdyle bir gelisme Ulke-
mizi daha buyuk bunalimlarin, daha zor ve karanlik bir donemin
icine sokacaktir.

Askeri diktatorlugun bugunku kosullari ile gelecekte vaat ettigi
ulkemizin degisen kosullari, siyasal micadelenin uzun vadeli yeni
bir surecini icermektedir. BOylece siyasi faaliyetin olaganustu degi-
sen kosullari, dlkemizde yeni bir ddnem baslatmistir. Bu nedenle
de dénemin asilmasi, siyasi ve orgutsel temel sorunlarin ¢ézim,
Cunta’nin édmru ile ve taahhutleri ile sinirlandiriimamalidir. Bu d6-
nem degisen kosullariyla, sabirli ve inatgi bir micadeleyi, strekli
ve sistematik adaptasyonu ve daha zor ve uzun micadelelere ha-
zirlanmay! gerektirmektedir.

TURKIYE SOLU'NUN BUGUNKU DURUMU:

Askeri diktatorligun kurulusu ile birlikte Turkiye Solu zor ve fir-
tinal bir ddneme girmistir. Tarihin en buyuk ve siddetli bir saldiri-
slyla yiz ylze gelen Turkiye Solu yeni ddneme uyum gostermekte
yetersiz kalmistir. 12 Eylul éncesinin glgli bir potansiyeline sahip
olmasina ragmen, askeri diktatorligin her cephede birden suren
saldirilarina karsi kendine layik olan bir tavir igine girememistir. Le-
gal dénemin rehavetini ve dnemli zaaflarini tagsiyan sol hareket
kendini koruyamamis ve agir bir tahribata ugramistir. Ozellikle bu
donemde askeri diktatorlugun her cephede suren saldirilarina
karsi birlesik bir direnis cephesi olusturmakta yeterli biling ve inisi-
yatiften yoksun olmasi Turkiye solunun en bulylk zaafi olmustur.
Askeri diktatorlik bir yil gibi kisa bir zamanda fazla bir direnigle
karsilasmadan, nispeten kolay ve hizli bir sekilde Turkiye solunu
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agir bir tahribata ugratmistir. Bu durum bir yandan askeri diktatorla-
gun basari grafigini ylkseltirken bir yandan da Turkiye solunun yeni
bir evresini baglatmistir.

Zor ve firtinal gegen bu donem, siyasi orgutsel faaliyetin karmasik
gérevlerini, gesitli siyasi gruplarin her birinin kendi nitelikleriyle belir-
lenen zaaflarini da 6n plana ¢ikarmistir. Siyasal micadelenin bu asa-
masinda kendilerine ¢esitli sifatlar ve ritbeler takan siyasi gruplar, do-
nemin kosullarina uymakta yeterli biling ve inisiyatif gosterememis, bir
yil gibi kisa bir zamanda ezilmisler, ¢ézilmusler ve gelisimleri kesin-
tiye ugramistir. Proleter sosyalist hareketimizin disindaki bitin siyasi
gruplar varliklarini koruyamaz hale gelmislerdir. Donemin belirleyici
kosullari buglnki durumlariyla onlari ideolojik, teorik ve pratik iflasin
esigine getirmistir. Bu donem basinda, devrimci sosyal pratigin alt Ust
alt Ust olmasiyla tékezleyip “yenilgiyi” kabullenmek ve micadeleden
¢ekilmek durumunda kalmiglardir. Bu anlamda iginde yasadigimiz dé-
nem siyasi mucadelenin yeni bir agsamasi olarak, “kildan ince, kiligtan
keskin” bir sirat koprustine {benzemistir}.

Bu yeni ve sancili donem Turkiye solu iginde dogal bir ayiklanmayi
baslatmistir. Donemin en karakteristik 6zelligini olusturan “dogal ayik-
lanma” slreci ve buna paralel olarak stren ayrisma, saflasma mica-
delenin bu evresinde Turkiye solunun genelinde ve her siyasi grubun
kendi icinde strmektedir. Bu durum 12 Mart 71 kosullarinda baslayan
ve Turkiye solunda yol ayrimi olan bir tarihi sirecin, mucadelenin bu
evresinde hizlanan yeni bir asamasidir.

Bu ayrisma ve saflasmanin buglinkl sureci esas olarak proleter
sosyalist hareketimizle, onun sagindaki ve “sol’undaki siyasi gruplar
arasinda surmektedir. Askeri diktatoérlik kosullarinda gegen ve bir
“‘dogal ayiklanma” ile birlikte stren yeni bir ayrisma ve saflasma su-
reci, bu agsamada daha agik ve anlasilir hale gelmistir. Oniimiizdeki
dbénem fazla hizlanacak ve netlesecektir.

Bdylece micadelenin degisen kosullari ile TUrkiye solu iginde bas-
layan “ayiklanma” ve birlikte siren yeni bir ayrisma ve saflasma sire-
cinin buginki asamasi, siyasi micadelenin yeni ve sancil bir déne-
mini baglatmistir. Devrimci sosyal pratigin alt Ust olmasi, sosyalizmin
acil ve temel sorunlarini yeniden glindeme getirirken, somut gelisme-
lerin 1s1gInda, gdrevlerin daha ¢ok anlasiimasina yol acmigtir. Fakat
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bir yillik siyasi gelismelerin 6nemi, somut duruma ¢arpici bir 6zellik
kazandirmig, sosyalist gbrevleri zor ve karmasik hale getirmistir.
Kesmekese yol agabilecek bir dorumun dogru kavraniimasi 6nem
kazanmistir. Bu nedenle proletaryanin biling ve inisiyatifinin her do-
nemin 6zgul karakterinden ayri olarak ele almak miumkudn dedgildir.
Artik sosyalizmin sorunlarina 12 Eylul 6ncesinin gozlugu ile bak-
mak mumkin degildir. Kosullar olaganisti planda degismistir. Tr-
kiye solunun durumu ortadadir. Her sey agik, net ve anlasilir hale
gelmistir. Gergekleri gormek, yanliglari ve dogrulari birbirinden
ayirmak zamanidir. Hayata at gozlugu ile bakmak, gercgekleri ¢ar-
pitmak veya kabullenmemek mumkin degildir. Bu ddonemde sos-
yalizmin sorunlarinin ¢éziminde perspektif yoksunluguna, kafa
karisikligina yer yoktur.

Bu dénem Ulkemizde Marksizm ve Leninizm’in ilkel ve mekanik
kavraniglarin tavirlarin gecgersizligini bir kere daha gostermistir. Bu
donem bir kez daha uluslararasi revizyonist ve oportunist ayrilik-
lara bagh olarak Glkemiz kosullarinda ortaya ¢lkan sabloncu ve
kopyaci saflasmalarin yarattigi revizyonist ve oportlinist gruplar ile
onlardan etkilenerek gelisen yaygin kiguk burjuva radikal gruplari
mahk{im etmigtir. TUrkiye solunun bu asamasinda butin gelisme-
ler proleter sosyalist hareketimizi dogrulamigtir.

Legal donemde oldugu gibi bu donemde de hareketimizin, tlke-
mizde sosyalizmin acil ve temel sorunlarinin ¢éziminde gosterdigi
biling ve inisiyatif, saglam ve tutarl rotasi, kisaca onun proleter
sosyalist karakteri belirleyici bir 6zellik tagimaktadir. Turkiye solu-
nun bu agamasinda daha carpici bir 6zellik gosteren proleter sos-
yalist hareketimizin simdiki konumu, onun tek dogru alternatif oldu-
gunu goéstermistir.

Ote yandan bu dénemde depresen zaaflar Tirkiye solunun en
eski hastaliklaridir. Bunlar esas olarak 12 Eylul 6ncesi ddbnemden
kaynaklanmaktadir. Bugln degisik bicimlere déntserek siren yeni
hastaliklar da Turkiye solunun irsT ya da kroniklesmis hastaliklari-
dir. Ayrica micadelenin nispeten zor ve sinif miicadelesinin keskin
bicimlere burindigu benzer butin dénemlerde oldugu gibi bugin
ortaya ¢ikan ve proleter sosyalist hareketin dogal bir arinmasina
yol agan egilimlerdir. Bu egilimler bugln tipik 6zellikleriyle inkarcilik
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ve teslimiyet ile sol sekter bicimde strmekte, davayi inkara, felsefi
idealizme, yilginlik ve karamsarliga yol agmaktadir. Bugin bu zaafla-
rin kaynagini, 6nemini ve derinligini kavramak daha fazla énem ka-
zanmigtir. Bu nedenlerle gegcmisi kavramak, bugunki sorunlarin ¢o-
zUmuana kolaylastiracak, gelecegimize 1sik tutacaktir. Baska bir de-
yisle gecmisi kavramak, buglini kurtarmak, gelecegi kazanmak ola-
caktir. ileride Tirkiye solunun tarihi gelisiminde gok dnemli bir dénem
olarak degerlendirilecek 12 Eylll éncesinin genel 6zelliklerine degin-
mek istiyoruz.

12 EYLUL ONCESIi DONEMIN GENEL OZELLIKLERI:

a) Bu dénem propaganda, ajitasyon ve érgutlenme faaliyetlerinin
nispeten agik ve yaygin oldugu sosyalizmin basta is¢i sinifi olmak
Uzere genel olarak emekgi kitlelerde genis yankilar buldugu, Ulke ¢a-
pinda yayginlastigi ve Tlrkiye solunun gigli bir potansiyele ulastigi
legal bir dénem olmustur.

b) Bu dénem uluslararasi revizyonist ve oportinist ayriliklara
bagh olarak Ulkemiz kosullarinda sekillenen revizyonist ve oportlnist
ayrisma ve saflasmalarin yarattigi gruplar ile, bunlardan etkilenen Gl-
kemizde sinifsal farklilagsmalarin bir tezahtir( olarak sekillenen yaygin
kiguk burjuva radikal hareketlerin etkin oldugu bir ddbnem olmustur.
Bu durum revizyonizmin ve oportlinizmin etkilerinin artmasina neden
olmustur.

c¢) Bu ddénemde genel olarak siyasi gruplarin gelismesi ve kadro-
lasmasi, is¢i sinifinin disindaki emekgi kitleler iginde olmustur. Sinif-
tan kopukluk, kadrolarinaydin niteligi, ¢cesitli zaaflarin kaynagini teskil
etmistir. Bdylece bu dénemde de sosyalizmle is¢i sinifi hareketinin
birbirlerinden ayn gelisimi stirmuagtur.

d) Ulkemizin ekonomik ve sosyal dzelliklerinin bir sonucu olarak
gelisen sinifsal farklilagmalarin ve politik kiimelenmelerin hizlanmasi,
sinif micadelesinin yayginlagmasi ve kitlelerin kendiliginden ekono-
mik ve demokratik micadeleleri toplumun butin katlarini sarmistir.
Demokratik goérevler, isci sinifinin biling ve inisiyatifinden yoksun bir
anlayisla kitlelerin kendiliginden ekonomik ve demokratik mucadele-
leri kitlelerin pesine takilarak sirdiriilimistir. Ozellikle bu dénemde
hizli ve tehlikeli bir gelisim gdsteren fasizm ve fasizme karsi micadele
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sorunu, bu konuda yanlis goérusler ve tavirlarin sonucu olarak her
seyin 6nline gecmistir.

Fasizme kars! bir direnis cephesi olusturmak yerine, karsilikli
rekabete donlisen sekter anlayislara yol agcmistir. Blylime hasta-
hdina yakalanan ve var oluslari daha basindan beri sagliksiz, ciliz
bir blinyeyi andiran oporttnist ve 6zellikle kiigik burjuva radikal
hareketleri, kendi baylimelerini anti-fasist micadeleye tabi kilmis-
lardir. Fasizme karsi miicadele ise sonucta pasifist teslimiyetci bir
tavir, diger yandan ise kuguk burjuvazinin sinif karakterine uygun
tipik bicimler géstermistir. intikamci icglidiisel tepkiler giderek bi-
reysel terére donusmustar.

e) Budoénemde ideolojik miicadele ve teorik calismada tam bir
kesmekes hakim olmustur. Saglikli bir ideolojik micadelenin olma-
masi, ML’nin ilkel ve mekanik kavrayiglarin, dogmaci, regeteci,
sabloncu gorusleri yayginlastirmis, ideolojik mucadeleden ka-
¢inma ve sekter anlayiglarini gelistirmistir. Sosyalizmin temel ve
acil sorunlar srekli olarak g6z ardi edilmis veya ¢arpitiimistir. Re-
vizyonizmin ve oportinizmin etkisi ciddi teorik calismalari dnlemis,
ideolojik mucadeleyi ise amacindan saptirmistir. Boylece Turkiye
solunun en acil sorunu olan proletaryanin ideolojik, siyasi ve drgut-
sel birligi yolunda ciddi hi¢bir adim atilmamig, Turkiye solu, daginik
ve bdlinmuUs yapisini korumustur.

f) Proleter sosyalist hareketimizin sosyalizmin asil ve temel
sorunlarinin ¢ézumu igin bu donemde surdurdigu teorik galisma-
lar1, tutarli ideolojik mucadelesi, kalici ve ilkeli birlik ¢abalari, pro-
paganda, ajitasyon ve orgutlenme faaliyetlerinde gosterdigi biling
ve inisiyatif, kisaca onun saglam ve tutarl ideolojik, siyasi rotasi
belirleyici bir 6zellik gostermigtir. Bu donem her seye ragmen ha-
reketimizin ile bitlin revizyonist. Oportlnist ve kiiglk burjuva radi-
kal hareketlerin arasindaki ayrisma ve saflagsma hizlanarak devam
etmistir.

HAREKETIMIZIN DURUMU

Legal dénemin karakterini belirten bu genel zaaflar, Tlrkiye so-
lunun bir bitln olarak buglinki zaaflarinin da kaynagini olustur-
maktadir. Sosyal pratigin alt-tst oldugu bu dénemde, bir¢ok siyasi
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hareketin daha blyuk zaaflar icine dismesini birgcogunun varliklarini
koruyamaz hale gelmelerini her birinin niteligi ile belirlenen legal do-
nemin zaaflarinin bizzat kaynagi olmalarinda aranmalidir. Daha ¢ok
proleter sosyalist hareketimizin saginda ve solundaki siyasi gruplarin
legal dénemin 6zellikleriyle karakterize edilen konumlari, bugtn igine
dustikleri ideolojik, teorik ve pratik iflaslarinin da esas nedeni olmak-
tadir.

Diger yandan proleter sosyalist hareketimizin de legal dénemin bu
genel zaaflarindan belirli bir élglide etkilenmedigini séylemek mim-
kin degildir. Hareketimizin bu zaaflarin kaynagini teskil eden siyasi
gruplara karsi teorik mucadele ile birlikte kararli bir ideolojik micadele
surdurdagu, fakat bunun yeterli olmadigi ve bunlari hareketimizin de
belirli élclide tasidigl bir gergektir. Ayrica hareketimiz belirli bir bu-
yume ve kadrolagma evresini bu dénem hizla yayginlasma ve genig-
leme stirecinden etkilenerek siirdlirmus fakat daha ¢ok proletarya ha-
reketinin yogun oldugu merkezlerle sinirlandirmaya galismistir.

Belirli bir blylime olay1 hareketimizin gelismesinin dogal bir sonucu
olarak legal doneme nispeten hizla strmustir. Bunun énemi o do-
nemde belirli bir glic olarak antifasist miicadelenin aktif olarak strdi-
rilmesi, basta is¢i sinifi olmak Uzere propaganda ve ajitasyonu toplu-
mun batan katlarina kadar ulastirmak ve daha ileri bir nitelige kavus-
mak icin yeteri kadar kadrolara sahip olmakla kendini gostermigtir.

Ote yandan her hareket kendi tarihi gelisim siirecine gére yeterli
bir blylme ve kadrolagsmaya sahip olmalidir. Fakat dogru bir teorik
c¢alisma ve tutarli bir ideolojik mucadele olmadan saglikli bir buyime-
den ve gelismeden s6z etmek mimkin degildir. Hareketimizin bi-
yiime ve kadrolasma olayi dogal bir kisim rahatsizliklar iginde tasi-
masina ragmen genel olarak saglikli bir stre¢ izlemektedir. Dogusu
ile birlikte saglikl bir blinyeye ML’nin saglikh bir 6zGmlenmesinin, ul-
kemiz kosullarina uygun bir teorik ¢alismanin ve ideolojik miicadele-
nin Urtint olarak dogmus ve gelismesini basindan beri isgi sinifinin
pusulasi dogrultusunda bir ideolojik-siyasi rotada sturdurmustur.

Blyume ve kadrolasma olayi sadece genigsleme ve yayginlasma
olarak degil, ayni zamanda derinligine dogru nitel bir olay olarak kav-
raniimalidir. Bu anlamda buiylmenin, her canli organizmada goster-
digi degisiklikler gibi belirli ve dogdal rahatsizliklari vardir. Saglkl bir
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bunyede dahi bu rahatsizliklar kacinilmazdir. Bu, yeni bir nitelige
ulasmanin dogal sancilaridir. Buna bir insanin ¢ocukluktan ergin-
lige ve delikanlihga ulasmada kendini gésteren dogal degisikliklere
ve rahatsizliklara benzetebiliriz. Bu stiregte en dnemli sorun bulyU-
menin dogal, dengeli ve nitel anlamda olmasidir. Saglam bir bin-
yeye (nitelige) sahip olunmasi, irsi ve kronik hastaliklara karsi ko-
runakli olmanin garantisidir. Saglikh bir dogumdan ve saglam, ko-
runakli bir biunyeden yoksun olmak yeterli bir nitelige ulasmayi 6n-
ler. Boyle dengesiz bunye ise cocukluk hastaliklardan ve buyime-
nin rahatsizliklarindan kurtulamaz. Bu anlamda proleter sosyalist
hareketimiz legal donemde dodup gelismis, belirli bir bluylime ve
kadrolasma asamasindan gecerek yeni ve daha ileri bir nitelige
ulasma asamasina gelmistir. Bu asamanin hareketimiz icin en be-
lirgin 6zelligi cocukluk evresini atlatmis olmasidir. Simdi hedef er-
genligi de agsma ve olgunluga ulasma olmalidir. Bu agamada ¢o-
cukluktan ergenlige ulagsmanin dogal rahatsizliklarindan kendini
korumalidir.

Yasadigimiz donemin gelisen kosullari kendine uyum gostere-
bilecek dayanikli ve saglam bir blnyeyi gerekli kilmaktadir. Bu dé-
nem, her siyasi hareketin dayaniklligini élgmesi, varhgini surdure-
bilmesi icin bir deney tasi olmustur. Micadelenin bu agamasinda
dogal bir ayiklanmaya ugranmamak bu anlamda 6nem kazanmak-
tadir. Kendini yok etmeye c¢alisan askeri diktatérlige karsi varligini
surdurme, surekliligini koruma gorevi, hareketimizin gelisim sire-
cinde, dayaniklihginin ve yeterli bir nitelige ulastiginin kaniti ola-
caktir. Bu, bugunku maddi kosullarin dayattigi hayati bir sorundur.

Bu bakimdan hareketin surekliliginin korunmasi, onun varhgi,
niteligi ve micadelesi ile dlgllebilecek degerdedir. Hareketimizin
surekliligini kesintiye ugratmamak, hastaliklardan ve rahatsizliklar-
dan korumak onun surekli ve sistemli geligimi igin, ddneme uygun
bir érgutlilige yukseltmek, daha zor ve karmasik gorevlere hazir-
lamak bu donemin esas gorevi olmalidir. Butun enerjimizi ve glcu-
muzd bunun igin seferber etmeliyiz.

Ulkemiz ekonomik, sosyal ve tarihi gelismesinin yarattigi kosul-
larin somut tahlili, proleter sosyalist hareketimizin 6rgltsel ve siyasi
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onderlik goérevlerinin yeni bir taktik planla yiritilmesini zorunlu kil-
mistir. Bu ayni zamanda yeni dénemin degisen kosullarinin dogru bir
O0zumlenmesinin ve hareketimizin saglam ve tutarl ilkelerle aydinla-
nan ihtilalci rotasinin gerektirdigi bu tarihi evrede, proleter sosyalist
gorevlerimizin de dogru olarak kavraniimasi demektir.

Sadece bu gunler icin degil is¢i sinifinin uzun vadeli devrim miica-
delesinin ve her dénemde onun g¢ikarlarinin temsilcisi olma duru-
munda olan proleter sosyalist hareketimiz bu dénemde kendini ez-
mek, yok etmek ve gelisimini kesintiye ugratmak isteyen askeri dikta-
torligun ¢ok yonla saldirilarini bosa ¢ikarmak, askeri diktatorlugu ba-
sarisizliga ugratmak goreviyle yuz yuze gelmistir.

12 EylUl ile birlikte hareketimizin bu gérevle kendini sinirlamakta
gOsterdigi biling ve inisiyatif bugtn tarihi bir 6neme sahip olmustur.
Proleter sosyalist bir hareket her ddnemde her kosulda dizenli ve sis-
temli bir faaliyeti esas olan kararli bir micadelesini ancak bilingli bir
tarzda sinirlayan, hi¢bir somut tarihi gelismenin gerisinde kalmadan
her déneme en seri en ¢abuk uyabilen bir harekettir. Bu itibarla yasa-
digimiz dénem bir yandan devamliligini korumasi igin surekli ve sis-
temli adapsiyonu gerektirirken bu isin uygulanmasi da saglam, du-
zenli ve sistemli bir geri ¢gekilme taktik plani gerektirmistir.

GERI CEKILMENIN SIMDIKI ONEMI

Geri ¢ekilme bir stre¢ sorunudur. Belirli bir plan dahilinde, belirli
yonelik bir streci icermektedir. 12 Eylil'den beri uyguladigimiz geri
cekilme plani, dncelikle propaganda ve ajitasyon faaliyetini bilingli ola-
rak sinirlama, faaliyetimizi yukaridan asagiya orgitleme, derinligine
yogunlastirma ve yeni ddneme uygun olarak bitin bir hareketi adap-
siyona tabi tutarak yeniden diizenleme seklinde baglamis ve devam
etmektedir. Geri gekilmeden kasit, strekli ve sistemli olarak yogun bir
sekilde saldiran olaganUstu gu¢li dismana karsi glglerin, imkanlarin
korunmasi ve bir bozgundan kurtulunmasi i¢in savas alaninin ileri
mevzilerinden daha gerilere, saglam ve korunakli mevzilere gekilmek
ve digsmanin ilerlemesini durdurmak icin hazirlanmak vb., anlagiimak-
tadir.

Bu anlamda geri ¢ekilme savasin bir bigimidir. Bozguna ugrama-
mak, yok olmamak ve yenilmemek igin geri ¢cekilme eylemidir. Geri
¢ekilmede en énemli husus geri ¢cekilme eyleminin érglitlenmesiyle bu
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konuda enerjik davraniimasidir. Orgiitsiiz ve 6nceden disiiniime-
mis bir eylem plani ile geri ¢ekilme mimkin degildir. Geri ¢ekil-
mede gosterilebilecek en kiicuk acgik en kiiguk zaaf blyuk basari-
sizliklara neden olur. Aslinda her micadele, her eylem plani kendi
icerisinde basarisizlik ihtimalini tasir. Ama micadelenin kosulla-
rina uygun, onceden iyice dusunulmus, iyice hazirlanmis bir eylem
plani ile bu ihtimali en aza indirmek mimkudnddr.

Bu anlamda iyice 6rgitlenmeden, saglam mevzilenemeden de-
rin siperler kazmadan ve her kesin ne yapacagini, gérevlerinin ne
oldugunu bilmeden duzensiz bir geri cekilmeyi baglatmak yenilgiyi
g6ze almayi gerektirir. Geri ¢cekilme eyleminde moral UstUnligin(
dismana kaptirmamak, yilginhda ve karamsarliga dusmemek ¢ok
onemlidir. Dismana kaptirilan mevziler, savascilar ve diger arag
gerecler icin fazla kaygilanmamak gerekir. Savasin kurali budur.
Zayiatl en aza indirmek, en iyi savas ¢ikari, imkanlari ve eldeki
mevzileri korumak igin sogukkanhligr ve kararlihgi yitrmemek ka-
dar 6nemli hatalar da yapmamak gereklidir.

Hele disman saldiriya devam ederken, Ustinligu elinde tutar-
ken, kaybedilen mevzileri ele gecirmeye ¢alismak ve elde kalanlari
savasa sirmek bozguna yol agabilir. Sonuna kadar sabirla, inatla,
metaneti elden birakmadan gerekli olan zamani kazanmak her mu-
cadelenin basarisinin sirridir. Geri ¢gekilmede ise gerekli olan za-
mani kazanmak bu mucadelenin esasini olusturur. Hareketin 6z-
gucune dayanmak, savasin kurmayini, savagin onderlerini koru-
mak da bu micadelenin basarisi igin gereklidir.

Bu anlamda geri ¢gekilme iyi kavraniimalidir. Cesitli klicik basa-
risizliklardan ve verilen zayiattan karamsarliga dusulmemelidir.
Acele etmek, sabirsiz disiplinsiz davranmak panige ve bozguna yol
acar. Legal dénemin belirli zaaflarini tagiyan ve hazirliksiz yakala-
nan bir hareketin bir anda baglayan yogun saldirilardan zayiat ver-
meden geri ¢ekilmesi imkansiz olmustur. Bu nedenle degisen ko-
sullara aninda uyum gostermek, geri cekilme eylemini bir yigin pra-
tik sorunlarinin bir anda ¢6zUmuni beklemek imkansizdir. Daha
enerjik davranabilirdik. Fakat daha hizl, seri ve duzenli bir geri ¢ge-
kilme icin gerekeli bir zamana ihtiyag vardir. Biz bu zamana sahip
olamadik. 12 Eylul'den 6 ay 6nce ileri gorusluligin bir tezahiri
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olarak dogru siyasi tespitler yapmamiza ragmen o dénemin rehaveti
ile bu tespite uygun gerekli tedbirleri alamadik. Bu nedenle belirli bir
gu¢ kaybina ugradik. Fakat bundan korkmamak gerekir. Esas olan
ezilmemek ve dagilmamak icin niteligi korumaktir.

Ote yandan sesimiz gikmiyor, ciliz gikiyor veya hareketsiz kaldik
diye hayiflanmamaliyiz. Bu gegici bir durumdur. Ne kitlelerin durgun-
lugu ne de bizim hareketsizligimiz proleter sosyalist gérevlerimizi
unuttugumuzu gostermez. Oturup bogazlanmamizi beklemek veya
dismanin zorladidi gibi (onun istedigi sekilde) savasi veya teslimiyeti
kabul etmek de bizim isimiz degildir.

Esas olarak siyasi ve orgutsel varligimizi koruyarak degisen kosul-
lara gére mucadelemizi kararli bir sekilde sUrdirecegiz. Fakat savasi
askeri diktatérligan istedigi gibi degil, kendi giicimize ve yontemle-
rimize uygun tarzda kabul edecegiz. Micadelenin bu asamasinda bu
dénemi agsmanin bagka yolu yoktur. 12 Eylul'den beri bu tavrimizin
dogrulugu ve bunun tarihi dnemi gittikce daha iyi anlagiimaktadir.

Bugln arkamiza donlp baktigimizda askeri diktatérlik kosullarina
gerekli uyum gostermekte gerekli biling ve inisiyatiften yoksun olan-
larla bizim aramizdaki mesafe surekli agilmaktadir. Onlarla yollarimiz
Oylesine ayrilmistir ki bu, cennetle cehennem kadar farkhdir. Bagka
bir deyisle, bizimle onlar arasindaki nitel farklilik daha ¢ok anlam ka-
zanmaktadir. Ozellikle miicadelenin bu evresinde askeri diktatorliigin
istedigi bicimde (zorladigi bigimde) savasl ya da teslimiyeti kabul
edenlerin durumlari ortadadir. Kendilerini dogrulamak, varliklarini ve
guglerini kanitlayabilmek icin bir atimhk barutlarini da tiketmislerdir.
Onlarin bugtinki ibret verici durumlari bizim geri ¢ekilme plan taktigi-
mizin baglica nedeni ve gerekgesi olarak kavraniimalidir.

BU DONEM ASILACAKTIR

Askeri diktatorlik kosullarinda bu zor ve firtinali dénemin sancili
karakteri bir yillik geligsmelerin sonuglariyla tarihi bir 6Gneme sahip ol-
dugunu gdstermistir. Bu anlamda dénemin asiimasi, siyasi miicade-
lenin ve hareketimizin yeni bir agsamasi olarak kavraniimalidir. Tlrkiye
solunun eskiden beri ¢6zim bekleyen acil sorunlari yeniden giindem-
dedir. Bu sorunlarin ¢ézimu, dénemin 6zgul karakteriyle birlikte di-
sunulduginde, bu dénemin asilmasi kendine 6zgu bir niteligi temsil
edecektir. Yani bu dénemin biling ve inisiyatifte dogru kavraniimasi ve
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asilmasi sosyalist hareketin gelisiminde yeni bir asamayi temsil
ederek nitel bir anlam tasiyacaktir. Bu sureg hizh bir sekilde bagla-
mis ve kendine 6zgul alternatifi de yaratarak ayirt edici bir 6zellige
blarinmustidr. Bu durum geri ¢ekilme plan-taktiginin sonuglarinda
kendini gosteren ve Turkiye solunda yeni bir yol ayrimi yaratan ha-
reketimizin ayirt edici 6zellikleridir.

Bir yillik gelismenin en ¢arpici sonucu olan proleter sosyalist
hareketimizin simdiki konumu bu dénemin asilmasinda tek ve
dogru alternatif oldugunu goéstermistir. Sosyalizmin acil ve temel
sorunlarinin ¢6zima ve bu dénemin nitel anlamda asilmasi sireci
bu doneme damgasini vuran proleter sosyalist hareketimizin var-
g1 ve mucadelesinden ayri dusunulemez.

Hareketimizin legal donemde oldugu gibi bugun de sosyalizmin
acil ve temel sorunlarinin ¢gézimunde belirleyici 6zelligini Glkemizin
somut kosullarinin somut tahlilinden kaynaklanan ve M-L’in dogru
bir 6zimlemesinin Grand olan ideolojik, teorik ¢dztmleri, ihtilalci
sosyal pratigin birlik, micadele ve érgutlenme geleneklerinin dogru
kavraniimasinin simdiki &nemi hicbir sekilde yadsinamaz.

Ote yandan bu durum hareketimizin eskisinden daha gok ve
karmagsik onderlik gorevleri ve sorumluluklariyla yuz yiuze getirmis-
tir. Ayni zamanda, kendi gelisim surecinin de ileri bir agsamasini
teskil edecek olan bu donemin asilmasinda atacagi her adim tarihi
bir 6Gneme sahip olacaktir. Bugunun korunmasi ve gelecegdin kaza-
nilmasina yonelik her adimin acil siyasi, orgutsel ve pratik sorun-
larini ¢6zmede her zamankinden daha ¢ok biling ve inisiyatife sa-
hip olmanin énemi artmistir. Proletaryanin énderlik, dagilan, ¢6z0-
len Turkiye solunun kilavuzluk gérevlerinin daha derinden kavra-
nilmasinin buginkd 6énemi ise gesitli zorluklarin ve zaaflarin asil-
masinda daha kararli ve enerjik bir cabayi gerektirmektedir.

IDEOLOJIK MUCADELENIN BUGUNKU ONEMI

Teorik galisma, ideolojik mucadele bugin her zamankinden
daha fazla 6nem kazanmistir. Yeterli bir teorik calisma ve tutarl bir
ideolojik micadele olmadan bu dénemin kavraniimasi ve asiimasi
mumkun degildir. Bu donemde en dnemli silahimiz tutarli bir ideo-
lojik micadele olmalidir. Teorik galismalar ise bu dénemin {burada
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bir kelime okunamadi. HznN} ve temel sorunlarina yénelik olmaldir.
Saglikli ve tutarli bir ideolojik miicadele bu dénemde gelisen her tirli
yanlis ve tehlikeli egilimlerin, zaaflarin panzehiri olacaktir. Bu donem,
devrimci sosyal pratigin alt Ust olmasiyla birlikte, bir ilkelligin tezahuru
olarak kafa karisikh@ini, perspektif yoksunlugunu ve eklentisizm has-
tahgini geligtirmektedir.

Turkiye solu icinde gorilen edilimler, yeni bir ideolojik teorik kes-
mekes ortami yaratmaya dogru gelismeler géstermektedir. Diger ta-
raftan micadelenin degisen kosullari, teslimiyetci ve inkarci egilimleri
ile sol sekter davraniglari hizla gelistirmektedir. Yeni dénemde kes-
kinlesen sinif micadelesi, sol hareketin agir bir tahribata ugramasi ve
dagilan, ¢ézulen siyasi gruplarin konumu bu egilimlerin kaynagini
olusturmaktadir. Bu zaaflarin, 6nimuzdeki donemi daha tehlikeli egi-
limlere dontsecegini gosteren dnemli belirtiler vardir.

Ozellikle bu dénemin tehlikeli hastaligi olan eklektisizm, 6zellikle
ideolojik, teorik ve pratik iflasin esigine gelen siyasi gruplarin gecmis-
leriyle hesaplasmalari, gecmislerini gelecekle butinlestirme ve kendi-
lerini aklama ¢abalarinda kendini gosterecektir. Bu donemde hizli ve
tehlikeli bir gelisme egilimi gosteren her turden egilimlere karsi sloga-
nimiz “her turli kesmekese hayir!” olmalidir. Bu déonemin sancil ka-
rakteri ayni zamanda Turkiye solunun zaaflarinin nitel bir anlamda
asabilmesinin de ortamini yaratmistir. Yeni ayrisma bir ayiklanma ve
arinma sureci ile birlikte strecektir.

Bu slreci daha fazla hizlandirmak, sosyalist hareketi bitin zaafla-
rindan arindirabilmek igin ideolojik micadele her zaman canl tutul-
mali, saglikh ve kararli bir sekilde surduriimelidir. TUrkiye’de sosyalist
hareket artik tim pisliklerden arinarak, hastaliklarindan kurtarilarak
ilerlemeli. Isci sinifinin bUtlnlUkIG bir diinya gérist ve miicadelenin
teori ve pratigi olan sosyalizm artik layik oldugu neme sahip olmali-
dir. Onu dogru kavrayanlarin ve bu micadeleye kendini adayanlarin
ellerine teslim edilmeli, layik oldugu yere ulagmalidir. Tirkiye solunun
durumu ortadadir.

Her sey bir kez daha net, agik ve anlaglilir hale gelmistir. Tarkiye'de
sosyalizmin dogru kavraniimasini ve bunun tutarli miicadelesini pro-
leter sosyalist hareketimiz ayaklari Gzerine dogrultmus ve saglikli ge-
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lisiminin rotasini tayin etmistir. Bu micadeleyi ters ylz edenlere,
¢arpitanlara ve onun adina leke surenlere, sayginligina golge du-
surenlere karsi gecmiste oldugu gibi bugin de daha kararli bir ide-
olojik micadeleyi sirdirecektir. Clinkl sosyalizm muicadelesi bi-
zim ellerimizde ayaklari Uzerine oturtulmustur. Ve bizim ellerimizde
layik oldugu yere ulasacaktir. Bunun basak bir alternatifi yoktur.

BIRLIGIN ONEMI

Turkiye solunun legal dénemdeki bélinmus ve pargalanmis ya-
pisi bu dénemde de yedigi darbeyle daha fazla daginik bir karak-
tere barinmustir. Bu dénemde, kendisine acgikga ilan edilen saldi-
riya karsi kendine layik bir tavir icerisine girmemesinin baslica ne-
deni onun daginik, bolunmus ve pargalanmis olmasindadir. Kendi
gelisimini durdurmak, yok etmek icin var olan her cepheden birden
saldirilya gecen askeri diktatorlige karsi mucadele etmek bir yana,
eski durumunu korumakta dahi yetersiz kalmigtir.

12 EylUl ile birlikte, suratle legal donemin rehavetinden kurtula-
rak bu tarihi anda bir direnis cephesi kurmakta yeterli biling ve ini-
siyatif gésterememistir. Bu konuda bizim disimizda higbir girisimin
olmamasi Tirkiye solu icin telafisi imkansiz bir inisiyatifsizligi tarihe
gegirecek. Bizim de yetersiz kaldigimiz birlesik bir direnis cephesi-
nin hayati bir 6nem kazanmaktaydi. Askeri diktatérligin her cep-
hede birden baslattigi ¢ok yonlu saldin birlesik bir direnis cephesi
ile, bugunkl kadar kolay ve hizl bir sonuca ulagsamazdi. Fakat bu
tarihi anin, gunler, en fazla aylarla dlgtlen degerli zamani elden
kaciriimis, kisa bir sure sonra herkes kendi basinin derdine dis-
mekten birlik, micadele gibi s6zler unutulmustur.

Sonug: bir yilda askeri diktatorligin ylkselen basar grafigi ve
Tarkiye solunun ugradigi buyuk tahribattir. Fakat bugin hala éne-
risini koruyarak, hatta daha fazla artarak askeri diktatérlige karsi
birlesik bir direnis cephesi kurmanin kosullari vardir.

Her ne kadar Turkiye solunun simdiki durumunu artik siyasi
gruplarin varhgi ile ifade etmek mimkin olmasa da daha fazla ar-
tan énemleriyle birlik sorununu iki planda ele almak mumkuinddar.
Birlik, askeri diktatoérlige karsi micadelede tim karsi glglerin or-
tak ve tek bir cephede ilkeli birligidir. Bir yillik gelismelerden dersler



KURTULUS 63

cikararak simdi daha fazla artan 6nemiyle kavranmali ve birlesik bir
direnis cephesi icin yogun ¢aba sarf edilmelidir. Bu birligin dnemi her
gegen gun artmaktadir.

Toplumsal muhalefetin yeniden ylkselme sirecine uygun bir siyasi
bir tavira girilmedigi takdirde, Turkiye solu kitlelerin askeri diktatorlige
karsi kendiliginden mucadelesinin kuyruguna takilacak ve pasif bir
destekgisi konumuna disecektir. Onlarin gerisinde kalmamak ve pes-
lerinden suriklenmemek igin bu micadelenin dogru bir perspektifine
sahip olmak gerekmektedir.

Ote yandan bu dénemde Turkiye solu, proletaryanin gercek siyasi
ve orgutsel birligini yaratmak icin énemli adimlar atmalidir. Bugln si-
nif temelinde siren ve bu dénemin 6zgll karakteriyle belirlenecek
olan ayrisma ve saflagsmalara gére sekillenecek proletaryanin, ideo-
lojik, siyasi ve 6rgutsel birligini yaratmanin butun kosullari hizla olus-
maktadir. Turkiye solu artik kendi tarihi gelisiminden, buglnkt durum-
dan gerekli dersleri gikarmak ve devrim mucadelesini zaafa ugratan,
daginik ve pargcalanmis yapisindan kurtulmak zorundadir.

Proletaryanin gergek drgutsel ve siyasi birligini yaratmak, gecmis-
ten daha fazla 6nemle ele alinmasi gereken bir sorundur. Béyle bir
birlik artik 12 Eylul dncesinin yorumlariyla kavranilamaz. Kendilerine
cesitli ritbeler ve sifatlar takan pasa { burada bir kelime okunamadi-
HznN } durumu ortadadir. isci sinifinin miicadele geleneklerine golge
dusurenler, sinif adina ahkam kesenler, sinifi yiz Ustl birakip kag-
mislardir. Bugln artik sosyalizmin sorunlarina 12 Eylil 6ncesinin goz-
lGgUyle bakmak hayata at goézluguyle bakmaktir.

Proletaryanin ideolojik, siyasal ve orgutsel birligi saglikh bir teorik
calismanin, tutarli bir ideolojik mucadelenin, proletaryanin yeterli bi-
ling ve inisiyatifinin bir Grinu olmalidir.

Birlik sorunu yeni bir tarzda, dénemin hazirladigi ve alternatif ola-
rak sundugu niteligi ile rigtinu ispat eden proleter sosyalist hareketi-
mizin rotasinda aranmalidir, gercekleri gérmek ve oldugu gibi kabul
etmenin tam zamanidir.

Korun degnegi ile el yardimi ile yirimek, bataklk ve patikayi gor-
memek, daha fazla batakliga saplanmak kimin isine yarayacaktir.
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ISCI SINIFI HAREKETININ KONUMU

Bu dénem Ulkemizde sosyalizmle sinif hareketinin ayri ayri ge-
lisiminin yeni bir asamasini teskil etmektedir. Bugln Turkiye solu
siniftan kopuklugunun acisini gekmektedir. isci sinifi ise Tlrkiye
solunun gunahlarinin bedelini 6demektedir. Tlrkiye solu gibi sinif
hareketi de bir daginikligi simgelemektedir. Bu donemin kosullari,
bir yandan sinif pusulasindan ve perspektifinden yoksun olarak ge-
lismelerini isci sinifinin diginda surdiren siyasi gruplarin yeni bir
iflasina sahne olurken, sinif hareketi ile bltlinlesmenin éneminin
gerekliliginin daha fazla anlagilmasina neden olmustur. Ote yan-
dan da sosyalizmle sinif hareketinin karsilikli etkilesimi daha ileri
bir atihmi baslatmanin kosullarini yaratmistir.

Ozellikle bugiin isci sinifi, bedelini agir 6dedigi kendi tecriibeleri
ile daha ileri nitelige ulasmanin sancilarini gekmektedir. Ayrica bu
doénemin yeni ayrisim ve saflasmalari sinif ve kitle gizgisi temelinde
surerken, is¢i sinifi hareketinin bu konumu dogru kavraniimak zo-
rundadir. isgi sinifinin bugiinki nitel durumu, bu siireci ayni za-
manda etkileyebilecek gugctedir.

Sinifla batinlesmek, sinif icerisinde daha fazla gi¢ olmak ve
sinif icinden kadrolar yaratmak hayati bir 6neme sahiptir. Bu, ha-
reketimizin gelisiminin daha ileri nitelide donligmesinin, sinifin ger-
¢ek dnclst durumuna yukselmesinin 6n kosuludur. Bu nedenle si-
nif icinde 6zellikle daha ileri bir niteligi temsil etmesi gerekmektedir.

Sonug olarak, bu dénemin 6zgul karakteri; siyasi micadelenin
degisen kosullari ve proleter sosyalist hareketimizin konumuyla
belirlenmigtir. Bu durum hareketimizin énderlik gérevlerinin daha
derinligine kavranilmasini gerektirmektedir. Bu donemin agilmasi
hareketimizin varli§i ve micadelesiyle kavraniimaldir. Gegmiste
oldugu gibi bugln de proleter sosyalist hareketimiz belirleyici 6zel-
ligini korumaktadir.

Hareketimizin bu ddneme damgasini vurmasi c¢arpici bir 6zellik
gOstermektedir. Bu dénemin kosullari siyasi ve orgutsel faaliyeti-
mizin nitel anlamda daha derinligine kavranmasi ve geligtirmesini
gerektirmektedir. Hareketimizi bir yandan surekli ve sistemli bir
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adapsiyona tabi tutarken, 6te yandan daha ileri 6rgutlalige ulasiima-
hdir.

Siyasi faaliyetin sinirlandiriimasi geregi, surekliligin korunmasi
ve illegal kosullara adapsiyonun bir zorunlulugudur. Siyasi ve 6rguitsel
faaliyetin doneme uygun tarzda daha duzenli ve sistemli olarak gelis-
tirilmesi, slire¢ iginde derinligine ve genisligine bir ajitasyon ve propa-
ganda faaliyetine gecilmesini gerektirmektedir.

Bu gecis sureci, belirli bir taktik plan dogrultusunda hareketimizin
niteligine, konumuna ve glcine gore sekillenecektir. Buglin propa-

ganda, ajitasyon ve orgutlenme faaliyetinin baslica kolektif araci olan
siyasi bir yayin organinin yaratilmasi esas hedefimiz olmaldir.

1981. KURTULUS
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— —
| YAZI: 1

Bu yazi birimimizin, yasanan siire¢ ve gelinen noktadaki bazi konulardaki
yaklasimlarini, diislincelerini, kaygilarini, genel bagliklariyla kabaca ortaya
koymak amaci ve (bagka birim ve kigilerin de kafalarindaki oluganlariyla
|birlikte) hareketimizin iginde bulundugu olumsuz durumu nasil agabilecegi
hakkindaki tartigmalara katilma gérev ve sorumluludunun geregi olarak kaleme
alinmistir. Boylesi bir yaziyl kaleme almanin ve karsiliginda cevap istemenin,
orgiitlenmenin bize verdifi dogal bir hak oldufunun da bilincindeyiz...

Biliriz ki, dilglinceler maddi hayatin dolayli bir yansimasidir. Maddi kogullar
biitiinti biittin herkesin kafasinda tek bir diiglince yaratmaz. Bu hayatin bir biitiin
iliski ve celiskileriyle birlikte insanlarin gézii Oniinde agik e

YAZI: 1

Bu yazi birimimizin, yasanan sure¢ ve gelinen noktadaki bazi
konulardaki yaklasimlarini, duguncelerini, kaygilarini, genel baglik-
lariyla kabaca ortaya koymak amaci ve (baska birim ve kKigilerin de
kafalarindaki oluganlariyla birlikte) hareketimizin icinde bulundugu
olumsuz durumu nasil asabilecedi hakkindaki tartismalara katilma
go6rev ve sorumlulugunun geregi olarak kaleme alinmigtir. Boylesi
bir yaziyi kaleme almanin ve karsihdinda cevap istemenin, 6rgut-
lenmenin bize verdidi dogal bir hak oldugunun da bilincindeyiz...

Biliriz ki, dugunceler maddi hayatin dolayl bir yansimasidir.
Maddi kosullar bitind, butin herkesin kafasinda tek bir distince
yaratmaz. Bu hayatin bir btln olarak iligki ve celigkileriyle birlikte
insanlarin g6zl 6nlnde agik¢a cereyan etmemesi, baska bir de-
yisle, herkesin kendi basina ancak hayatin belli bir kismini, belli bir
acidan taniyabilmesi kavrayabilmesi ve yorumlayabilmesi ve an-
cak pek az degistirebilme giicliinde olmasindan kaynaklanir. Béyle
olunca da genel olarak dinya ve ulkemizde maddi kosullar hemen
hemen herkes igin ayni oldugu halde, ortaya ¢ok cesitli, hatta birbiri
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ile tamamen zit duslinceler ortaya gikar. ° Bu ise dislincelerin birbiri
ile catismasina, ideolojik miicadeleye yol acar. Bu ideolojik miicadele
evrenseldir ve sinifsaldir. Bu mucadeleye girmekten kagcinmak da
mumkun degildir. Kigiler ya da orgutler isteseler de istemeseler de bu
mucadelenin igindedirler. Her zaman icin tavirlari, ginimuzdeki temel
iki siniftan birine yarar. Bizim her hatamiz, her eksikligimiz, objektif
olarak hakim sinif ideolojisine hizmettir. Bu alanda buglin yapmamiz
gerekenleri ileriye havale etmemiz, burjuva ideolojisinin hakimiyetini
pekistirecek, saflarimizda da bu ideolojinin etkilerini gliclendirecektir.
Oyle ise iggi sinifinin ideolojisinin zaferi igin, (glinimiz kosullarindan
dolay1) éncelikle saflarimizda etkin bir tartisma kampanyasi agmali-

yIZ.

Bu mucadele, ortaligin karistigi "bunalim" dénemlerinde cetin bir
hal alir. Bdyle toz duman arasinda, ML’nin tum diger sinif ideolojilerini
mahk{m etmesi, is¢i sinifi ve mattefiklerinin yolunu aydinlatmasi, her
zamankinden daha buyuk, hayati bir 6nem arzeder. Boylesi donem-
lerde isci sinifi ideolojisinin kazanacagi tek bir zafer, pratik alanda ger-
ceklestirilecek pek cok parlak zaferden daha kiymetli olacaktir.

Hareketimiz ise dunkul eksiklikleri bir yana, bugun ciddi bir eksiklik
gostermektedir bu konuda. Dun, yayinlarimizda bir tikaniklik agikga
gorunmekteydi. Denebilir ki 1978 basindan bu yana ideolojik, teorik
hattimizi netlestirmek dogrultusunda ve deginmedigimiz, agmadigi-
miz konularda goruslerimizi belitmek Gzere elle tutulur, dért basi ma-
mur hicbir yazi yayinlamadik. Ustiinkér(i deginmelerle ve suskunluk-
larla bu konudaki eksikliklerimizi gegistirdik. Sanki teorik sinirligimiz-
dan hosnut bir halimiz varmiggasina dergi, gazete sayfalarini doldur-
mus olmak igin yazilar yayinliyormus gibi bir hava vardi. Bugin ise
durum ¢ok daha kotudur. Buglne kadar yayinlanan dort yazi ciddi ol-
maktan, doyurucu olmaktan ¢ok uzaktir. Hemen hemen birbirinin ayni
olan bu yazilarda kafalardaki sorulara cevap yoktur. Bu yazilar kadro-
larin kafalarini agabilecek, onlara ne yapacaklarini somut, ayrintili,
net olarak belirten, kafalarindaki bulanikliklari giderip yollarini aydin-
latan yazilar degil, bir gorevi verine getirmek i¢in yazilmis yazilar ni-
teligindedir. Ki igerikleri bunu agikga ortaya koymaktadir. Gunlik ga-
zete mansetlerinden toplanmis olay 6zetleri, pek yorumlanmadan ge-
tireceg@i sonuglari, bunun micadelemizi nasil etkileyecegini, taktikleri-
mizde ve galisma tarzimizda ne tar degisiklikler yapmamiz gerektigini
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agmadan uzun uzun (asagi yukari her yazinin 3/4’G oraninda)
hikdye edilmektedir. Bu bile dylesine bastan savma yapiimaktadir
ki kullanilan dil bile glinlik gazetelerdeki dile kagmaktadir. Afga-
nistan'in isgali denebilmektedir vb. Son kisimlarinda ise yavan bir
ajitasyon ve “Orgute guvenin” gibi yanhg ifadeler yer almakta. So-
yut, genel talimatlarla bitmektedir.

Bu ciddi bir gaftir, hemen giderilmelidir. ideolojik miicadele giic-
lendirilmelidir. Tabii ki is¢i sinifinin ideolojisi kulun sikistigi anda
Hizir gibi kendiliginden ortaya ¢ikip yol gostermez. Sinifin ideolojisi
(hayatin her alaninda stren) bir micadele sureci sonunda olusur
ve olgunlasir. Bu ML'nin ilk ortaya c¢ikisinda ve gelismesinde ol-
dugu gibi, ML’nin her Ulkeye uygulanmasinda da bdyledir.

Batin micadeleler gibi ideolojik micadele de érgitlt olmalidir.
Ancak boyle basarili olunabilir. Tersi durunda niyet ne kadar iyi de
olsa caba ne kadar biiyiik de olsa yenilgi kaginiimazdir. Oyleyse
ideolojik mucadeleyi orgutlemek gerekir. Tabii ki bu érgutlenme
esas olarak karsi siniflarin is¢i sinifi ve mattefiklerine yénelik agik
ideolojik saldirilarina ve saptirma ¢abalarina karsi olmakla bera-
ber, bir hareketin igindeki diger siniflarin ideolojik etki ve sizmala-
rina kargl ideolojik micadeleyi de (en az acik digmanlarimiza
karsi oldugu kadar, hatta daha fazla 6nemle) yoldaslar arasindaki
dustnce farkliliklarini temel konular da gidermek, dogru gorusleri
hakim kilmak igin tartisma platformu da guglendiriimelidir, bunun
imkanlarini en iyi bir sekilde saglamalidir.

Pesinen bellidir ki higbir 6rgut eksiksiz ve yanligsiz olmaz. (Hele
genc ve yeni gelismekteyken.) Fakat 6rgutler bu hatalarinin tesbi-
tine ve duzeltimesine olanak veren bir yapilanmaya sahip degil-
lerse sonlari iyi olmayacaktir. Hatalar ve eksiklikler 6rgit batinine
ait ise, bunlarin giderilmesi de tabii ki ancak kollektif bir ¢caba ile
muamkin olabilir. Hatalar ve eksiklikler tek tek kisilerin veya bazi
birimlerin hatalar bile olsalar, yine bunlarin giderilmesi ancak kol-
lektif bir gaba ile mumkuinddr.

Hareketimiz yazilarinda (12 Eylil Oncesi ve sonrasi) eksiklik ve
hatalarin oldugunu kabaca sdyleyip ge¢mistir. Bu sdylenmese de
g6zler 6nundeki durumumuz pek ¢ok hata ve eksikligin oldugunu
acik¢a ortaya koymaktadir. (Her halde hi¢ kimse de bunun tersini
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savunacak cesarette -daha dogrusu budalalikta- olmasa gerekir.) Bu-
glin esas olarak yapilacak sey “durum ortadadir’ gibi laflarla glinah
cikartmak yerine, hata ve eksikliklerimizin neler oldugunu, nerelerden
kaynaklandigini, nasil gelistigini tesbit edip, bunlardan nasil kurtula-
cagimizi, neler yapmamiz gerektigini tayin etmektir. Bu, bugn igin
pratik bir zorunluluk oldugu kadar, tarihe ve isci sinifi ile Turkiye halk-
larina karsl sorumlulugumuzun da bir geregidir.

Boylesi zorunlu bir gorevi layikiyla yerine getirmek icin ise;

a) Oncelikle eksik ve hatalari objektif ve tam olarak ortaya koy-
mak ve yoldaslarimizin ve devrimci kamuoyunun eksiklik ve hatalarin
neler oldugunu, kaynaklarini, nasil gelistigini ve nasil giderilecedini
kavrayabilmelerini saglamak ve daha énemlisi 6nce bu konularda or-
tak bir distinceye varabilmemiz igin, tartismalar agmamiz ve bu tar-
tismalara (uygun olan bir yayginlikta) herkesi katmamiz gerekmekte-
dir.

b) Yukarida da belirttigimiz nedenlerden bu tartismalari érguatla
bir sekilde yuritmemiz gerekmektedir. Boylece kollektif bir calisma
ortaya cikacaktir. istense de istenmese de siirmekte olan tartismalar,
daha kotiusu kisilerin kafasinda hapsolan ve kafalarda kurula ¢cozlle
tam bir olumsuzluga déntsen duslnceler) sakat bir mecradan sihhatli
bir kanala sokulacaktir. Boylece de oportlinizm hareketimiz igerisinde
zararh etkiler yaratma imkanini kaybedecektir. (Sunu da belirtmek ge-
rekir ki, istedigimiz ve olmasi gereken bu tartismalarin 6rgitli bir se-
kilde yaruttlmesi, 6nderligin 6nce perspektif sunup sonra da tartisma-
larin sonugclarini derleyip degerlendirip bir sentez ortaya koymasidir.
Yanlis goruslerin mahkim edilece@i bdylesi bir sure¢ (12 Eylul'den
sonraki birkag aylik sureyi hakli olarak bir yana biraktigimizda) 5-6 ay
once baglatilabilirdi ve baslatilmaliydi da. Ne yazik ki énderlik bu ko-
nuda sifatinin hakkini verememistir. Hayat, bizi pek ¢ok konuyu tar-
tismak zorunda birakmistir ama énderlik, bu konulara tartismaya ge-
rek kalmayacak bir gekilde aciklik getirecek glcte gozukmemektedir.
Buna ragmen de konular tartigmaya acarak orgutun katkilarini sag-
lamaya yonelmemekte, bosluk yaratmaktadir. Bu kaygi bizi, boyle bir
yazlyl kaleme almaya zorlamistir.
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KISACASI, INKARIN INKARINI SAGLAYACAK, HAREKET OLARAK
GECMISIN ELESTIRI VE OZELESTIRISINi YAPMALIYIZ.

Ozelestirinin ne oldugunu "Sosyalist Ahlak" kitabinda yazdigimiz
icin burada uzunca Uzerinde durmamiza gerek yoktur herhalde.
Ama yine de 6zelestiri Uzerine yazip soylediklerimizi bir yana bira-
kip, somut tavrimiza baktigimizda (Dizgi hatalari, okuyucu mek-
tuplari, gegistirmeler, suskunluklar vb.) pek iyi bir tablo ile kargilas-
mamaktayiz. Bu ylzden bazi noktalara isaret etmekten kendimizi
alamiyoruz.

Bugln 6zelestiriyi oncelikle yasadigimiz pratikten teori ¢ikar-
mak olarak kavramaliyiz. Daha dogrusu ML'nin ortaya koydugu
dunya devrimci hareketinin deneylerinin gosterdigi dogrulari ne ka-
dar kavrayip kavramadigimizi pratigimize bakarak degerlendirmek
ve kavrayamadidimiz kadarini kavramaya ¢alismak ¢abasi olarak
ele almaliyiz. Bu manada 6zelestiri teorimizin gelismesini saglaya-
caktir. Ozelestiri teoriyi dergi sayfalarinda kesilen ustura olmaktan
¢ikarip kavraniimasini, elimizde maddi bir gli¢ olarak bulunmasini
saglayacaktir. Teori ginimuzde 6ndedir. Devrimci eylemimiz igin
bize, yanhsliklarindan arinmis eksiklikleri tamamlanmis devrimci
teori gerekmektedir.

Ozelestirinin hazirlanmasina hareket iginde yer alan herkesi
(herkesin kimler oldugu tayin edilmelidir) katmaliyiz. Herkes Tar-
kiye devrimci hareketinin degerlendiriimesi ile birlikte, hareketimi-
zin genel 6zelestiri konularini tartisirken ayni zamanda da kisi kisi,
birim birim, organ organ sorumluluklari ve yetkileri élcistinde ha-
talarini, hata paylarini da degerlendirmelidir ve 6zelestirisini agik¢a
vermelidir. Bu, devrimci namusluluk geregi oldugu gibi, basari veya
hatada her birimin katki payinin esit olmamasinin da dogal bir so-
nucudur. S6ylememiz, hatalarin sirtina vurulacag! gtnah kegileri
tesbit edilsin demek degildir. Sorun hata ve eksikliklerin, 6rgit-
lenme iginde nerelerden, ne dlgide, nasil kaynaklandiginin tesbit
edilip, yarinlarda sorumluluk alacaklarin ya da sorumluluklarini
kaybetmeyenlerin sorumluluklarini layikiyla yerine getirebilmelerini
saglamak icin deney aktarimini saglamaktir. Bunun yaninda, kigi-
lerin devrimci harekete en faydali olacaklari zarar vermeyecekleri,
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layik olduklari yerlerin neresi oldugu da belirlenebilir bdylece. (Burada
kisilerin iyi niyetleri, cabalari, devrimci kararhliklari vs. 6zelliklerine
gore degil, herkesin belli yetenek ve niteliklerine gore, herkesin en iyi
basaracagi, devrimci harekete en ¢ok yararli olacagi islerde ve di-
zeyde gorevlendiriimesi kastedilmektedir.)

Puan, prestij kaybetmek kaygisiyla 6zelestiri yapmaktan kaginma-
maliyiz. Tabii ki, 6zelestiri yapmak zorunda kalmak istenmeyen bir
seydir. Rahatsiz edicidir. Ama Lenin’in su "Prestij kaybederim, dig-
manlarim ortaya koydugum hatalarimdan dolay! benimle alay eder
korkusuyla 6zelestiri yapmaktan kacginan bir hareket ciddi bir hareket
degildir’ anlamindaki sézlerini hatirlayarak kitleler ve kadrolar go-
zinde ciddi bir sekilde sarsilan prestijimizi 6zelestiri yaparak dizelt-
meye c¢alismaliyiz. Tabii ki bu arada prestiji kurtarmak icin 6zelegtiri
yaparmis gibi davranmak da "politik” bir manevra olarak degerlendiri-
lebilir bazilarinca. Yani meseleye sonugtan da yaklagilabilir. "Tegki-
latta huzursuzluk var, teskilat tanimama egilimleri gtgleniyor, elestiri-
ler ylkseliyor, eh zaten dzelestiri yapmak da bir gorev sayilir vs. vs.”
gibi bir mantikla, patlamasinlar diye kisilerin ‘havasin’ almak Uzere
‘Ozelestiri’ yapmak da uygun gorulebilir... Bu ¢ok kisa vadeli, faydaci
bir yaklasim olur ki, bu mantikta olabilecekler umduklari sonucun tam
tersi ile karsilasacaklardir.

Ozelestirilerimiz acgik olmalidir. Yani hata ve eksikliklerin ayrintili
tahlilleri yapilmali, sonuclar belirgin, kolayca kavranabilir bir sekilde
ortaya konmalidir. Bir daha ayni hatalari tekrarlamamak igin ve muh-
temel baska hatalara dismemek icin nelere dikkat etmemiz gerektigi
acikga kavranabilecek sekilde olmalidir. Higbir zaman "geldigimiz
noktada durumun ne oldugu bellidir, birtakim hatalar olmustur” veya
"su konuda hata yaptik" deyip kestirilerek sorunlar gegistiriimemelidir.
Boylesi laflar 6zelestiri sayllmamalidir. Boyle davranmadigimiz tak-
dirde insanlarin kafasinda hatalar mutlaklasacaktir. Hatalara kacinil-
maz olarak dusulecegini, hatalarin engellenemeyecegini kabul ede-
cekler, bu durumu kader olarak taniyacaklar ve onlara hep boyun
eden iflah olmaz sapiklar haline geleceklerdir. Ya da kitaplardaki, ro-
manlardaki soyut, ideallestiriimis yargilarla hatalarimizi ve eksiklikle-
rimizi ele alacaklar, bizi bu hatalara sirtkleyen maddi kosullari ve
subjektif kogullari higbir zaman kavrayamayacaklar. Meselelere mu-
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kemmelliyetci bir sekilde yaklasarak sonunda, timden devrimci ha-
reketten umutlarini kesen "biz adam olmayiz" deyip mucadeleyi
terk eden garip kisiler olacaklardir, olmaktadirlar da.

Ozelestiri zamaninda yapiimalidir. Zamansa gegmektedir. Za-
maninda yapilmayan Ozelestiri hicbir ise yaramayabilir. Bugunin
zor kosullarini ve pratik iglerini ileri strerek 6zelestiri igin erken ol-
dugunu séylemek yanhstir. Ozelestiri yapmakla, pratik isleri gétr-
mek birbirine alternatif isler degildir. Boyle bir seyi savunmak 6ze-
lestiri yapmayi reddetmek demektir. ClnkU bizim her zaman pratik
islerimiz olacaktir. Ve biz gegmisteki kosullarda rahatga tartisma
imkanini, olduk¢a uzun bir zaman icin kolay kolay bulamayacagiz.
Oyleyse bugiin sartlar zorlayip mimkiin olan verimlilikte 6zelesti-
rimizi hazirlamaliyiz.

Bu gdrevi ertelemek yanlis izlenimler de verebilir. Sanki "igleri
zamana birak, zaman her seyi siler, insanlar bir zaman sonra unu-
turlar” gibi bir mantiga sahipmisiz gorintusu ortaya ¢ikar ki dyle bir
mantiga sahip olanlara literatlirde ¢ok kota bir sifat verilir.

Ozelestirimizi yaparken mihenk tagimiz ML olmalidir. Kendimizi
ML'in evrensel ilkelerine gore degerlendirmeliyiz. Kendimizi bagka
siyasetlerle kiyaslayarak degerlendirme bizi hata ve eksiklikleri-
mizden arindirmayacak, tersine onlarin batakligina strikleyecek-
tir. Bagkalarina gére daha olumlu durumda olmamiz ¢ok mana
ifade etmez. Zaten meseleye bu perspektifle yaklagsanlar, harekete
“leke” surulecegdi kaygisiyla, 6zelestirinin adini dahi duydugunda
tuyleri Urperen sekter (tarikatgi) kisilerdir. Her durumda bunlar, du-
rumun c¢ok iyi olduguna kendilerini inandirmanin bir yolunu bulur-
lar. “Is yapan hata da yapar” s6zini hig bilmezler ve onlar igin ya-
pilacak dzelestiri pek yoktur. Kutsadiklari seylerin tartisma konusu
olmasini kabullenemezler, ¢linki kendi dogru bildiklerinin gercek-
ten de dogru olduguna inanglari tam degildir... Yine de tartismaya
girmek bir mecburiyet haline giderek geliyorsa, bir bahane bularak
lar. Daha da zorlanirlarsa da her turl bagdi koparip tekkelerine ka-
panmayi tercih ederler. Boyle yaparak kendilerini ve bagka murid-
leri "ifsad edici” distincelerden korumaya c¢aligirlar. Bdyleleri bur-
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nunun bir karig 6tesini géremeyen zavallilardir. Sihhatli bir 6zelestiri
icin meselenin bitin yoénlerini bilmek gerekir. Basta da belirttigimiz
gibi tek bir kisi / organ hi¢cbir zaman meselenin batin yonlerini bile-
mez. Yine de genel olarak hareket hakkinda en iyi degerlendirmeyi
yapacak olan ve yapmasi goérevi olan merkezdir. Yine hareket adina
Ozelestiri merkezce yapilmalidir. Aslinda hareket icinde birileri 6ze-
lestiri yapan, birileri de 6zelestiri isteyen taraflar yoktur ve olamaz.
Cunkl hatalar hepimizindir. Kimse dogrular benim, yanlislar kime gu-
vey girerse girsin diyerek kenara ¢ekilemez. Bdyle bir sey, hatalarin
sahipsiz kalmasi, hatalari Ustesinden gelinemeyecek gizli bir gu¢ ha-
line dénustlrdr. Hatalar bu ylizden hepimizin hatasi olarak (tabii ki
Ozel olarak belli kaynaklardan gelen sistemli hatalar harig) kabul et-
meliyiz.

Merkezce yapilacak olan, 6zelestiriyi hareketi baglayici bir sekilde
ifade etmektir. TUm bilgilerin merkezde toplaniyor olmasi 6zelestirinin
merkezce yapilmasinin diger bir nedenidir. Bundan dolayi tartismalar
yukaridan asagi yonlendirilmelidir.

Bu tartismalar sihhatli bir sekilde surdarulebilirse, merkezin énder-
ligi ve yol gostericiligi ile kadrolarin kafalarinin agiimasi ortak bir du-
sunce dolayisiyla tek bir ses ¢ikmasi saglanacagi gibi, bu tartisma
surecinde saflarimiz oportunist ve revizyonist goruslerin etkisinden
arindirilacak ve oportiinizm - revizyonizm ile aramizdaki sinirlari be-
lirginlestirmemizi saglayacaktir.

Bu tartismalar saflarimizda politik uyanikligin sirekli olarak diri tu-
tulmasini saglayacaktir. Bu tartismalar bizi gergek anlamda bitlnles-
tirecektir. Tartisma acilsa da agilmasa da kisilerin kafalari calismakta,
kendi ¢aplarinda dogru yanlis fikirler tGretmekteler. Kisilerin birbirle-
riyle goruslerini uyumlu hale getirmeleri, dogru dusincelere varmalari
kendiliginden olamaz. Bitin kafalar anten hatti ile birbirine bagl de-
gildir.

Kisiler ancak tartisarak dogrulara varirlar. Tabii kigiler saplantilara
sahiplerse ve bunlardan kurtulmamak igin pesin hesaplari varsa, 6n-
yargiyla dasinlyorlarsa ne kadar tartisilirsa tartigilsin olumlu bir so-
nu¢ alinamaz. Ama bdyle de olsa tartismak yararlidir. Tartismalar si-
rasinda pesin hesaplar, dnyargilar ortaya ¢ikar, kimlerle beraber olu-
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nup olunamayacag! belli olur. Kaldi ki ¢ok farkh hatta zit disunap
dolayisiyla ¢ok farklh veya zit davraniglar ortaya koyanlarin (bugtn
koyamiyorsa da ilk firsatta koyacaklarin) s6zde birlik gdézikmeleri
kendi kendilerini aldatmalaridir. Béyle bir birlik savunulmaz. Boyle
birlik surekli zaaf getirir ve getirmistir. "Ne pahasina olursa olsun
birlik anlayisI" tamamen iflas etmigtir.

Bugun birbirimizin kafasini gézunl yara vara tartismali, acima-
sizca elestiri ve 6zelestiri yapmaliyiz. Bunu ne kadar iyi becerirsek
o kadar glgleniriz. Bu arada ufak tefek catlama, kopma olsa da
onemli degildir, saglam bir birlik elbette cok daha gu¢lli ¢cok daha
hizli yartr. Glcu de ayni oranda artar. Komunistler birliklerini ku-
rarken ilk dnce ilkeleri gbz dnlne alirlar. Fayda saglamay! ve poli-
tika yapmayi ilkeler ¢ergevesinde dusunurler. CUnkd devrimin ¢i-
karlariyla oportlnizmi — pragmatikligi devrimci politikacilik ile bur-
juva politikaciligini ilkeler olmaksizin birbirlerinden ayirmak
imkansiz gibi bir seydir.

Ozelestiri yapmanin gerekliligi ve zorunlu bir gérev oldugu or-
tada ise hangi kosullarda {*kosullarda” sézcugunin “konularda” ol-
mas! daha mumkindur- Hzn.} 6zelestiri yapmaliyiz ve 6zelestiri-
miz nasil olmal? Bizce her sey gdzden gecirilmelidir. Belli bir sira
ile her seyi tartismalilyiz. ” Boylece bir yandan eksikliklerimiz ve ha-
talarimiz tzerinde dururken, diger yandan pek coklarina goére us-
tin oldugumuz olumlu yanlarimizi da bir kere daha kavramis olu-
ruz. Tam olarak bilinglerimize yerlestiririz. Bagska bir deyisle bunca
eksik ve hatalarimizla kiyasladigimiz zaman yine de Kurtuluggu ol-
mamiza yeter dogrularimiz, olumlu yanlarimiz, basarilarimiz daha
iyi ortaya cikar.

1 - ORGUTLENME UZERINE:
- Net bir 6rgitlenme anlayisimiz var miydi?
- Orgutlenmeden kagindik, belki de korktuk diyebilir miyiz?

- intisaslasma sorunu ¢dziimlenebildi mi?



KURTULUS 75

- Organlagsmay oturtabildik mi?

- Orgtin sirekliligi ve kaliciligi sorunu iyi degerlendirilebildi mi?
- Demokratik merkeziyetcilik anlayisini dogru isletebildik mi?

- Kollektif calismayi hakim kilabildik mi?

- Rasyonel bir gérev bolimi saglanabildi mi?

- ttifak orgutlenmeleri sorununu agabildik mi?

- Gizli - acik galisma dogru bir bigimde hayata gegirilebildi mi?

- Legal - illegal calisma dogru bir bicimde hayata gecirilebildi mi?
- Volan kayislari iyi kurulup kullanilabildi mi?

- Kadro politikamizin eksik ve yanliglari nelerdir?

- Mali kaynaklar temini ve aidat isleyisi saglkli miydi?

- Gugll bir dnderlik saglanabildi mi?

2 - GALISMA TARZI UZERINE
- Sinifi temel alarak calisabildik mi?

- Sinif disindaki muttefiklerle de siyasi baglar sorununu ¢ézebil-
dik mi?
- Anti-fasist micadele ile sinirh kalip kalmadigimiz?

- Siyasi bir hareket karakterinden ¢ok, ajitasyon ve propaganda
kurulu niteligimizin agir basip basmadigi?

- Siyasi — ekonomik — ideolojik micadeleyi birlikte sithhatli bir
sekilde yuritebildik mi?

- Kampanyalarimiz giderek gevsedi mi?

- Yayin faaliyetimiz hem icerik hem genel olarak eksik ve ... -
Yayin politikamiz eksik ve yanliglar igceriyor muydu?

- Plansiz programsiz dar pratikgi bir ¢alisma igerisinde olup ol-
madigimiz?
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- Kendiliginden hareketlerin pesinden surtkleniyor muyduk?

- Programlagmayi saglayamadigimizdan kitlelerle canli baglar
kurabildik mi?

- Genel olarak buglnin gegici ¢ikarlarini hareketin uzun va-
deli hayati ¢ikarlarina tercih etmek durumunda miydik?

3 - DEVRIM ANLAYISI OZERINE

- Devrim anlayisimizi acabildik mi?

- Ulke ve diinya tahlillerimizi net olarak ortaya koyabildik mi?
- Programlagsmayi saglayabildik mi?

- Bu ylUzden ittifaklar politikamizi agabildik mi?

- Strateji ve taktikler sorununu agcamadik mi?

Bu saydigimiz basliklar tartismaya aciimalidir diyoruz. Clnki
bizler birim olarak, disunduklerimizin “tamaminda” kesin tespitlere
varmis degiliz. Eksik ve yanlis dugindugumuz, degerlendirdigimiz
pek ¢ok seyin olmasi mumkunduar. Bu konularda hareketimizin biz-
lerin kafasinin agiimasini saglamasi gerekir. Kafalarimizdaki soru-
lari cevaplanmasini ve kaygilarimizi gidermesini bekliyoruz.

KAHROLSUN YILGINLIK, PASIFizZM, TESLIMIYETCILIK.
YASASIN MARKSIZM - LENINIZM

NOT : Bu yazilarimizin diger birimlere de génderilmesini ve tartis-
maya agilmasini talep ediyoruz .

X Kenti A Organi Temmuz,1981
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X KENTININ A ORGANI fLE MERKEZ YUNETiCISININ YAPTIGI KONUSMADA
MERKEZ YONETICISININ NOTLARI

1. Yazinin lslubu ve dili oldukca kotidir. Bizim icimizden biri dedil, baska
bir hareket icinden insan yazmis gibi. Bu ancak asir1 kizginligin, subjektif
niyetlerin ve ipleri koparma niyetinin ifadesi olabilir.

2. Giristen dnceki sunus bicimi aciklanan amaci ve dip nottaki talebi sunlarm
gostermektedir: — -

* organin kollektif griisii olmasi, baska birim ve kisilere de terciman ol-
mas1 (!), kendilerine cevap verilmesi, diger birimlere gonderilmesi. Ay-
rica "yazi-1 basligindan da bu yazinin devam edeceini gostermektedir.
BUitiin bunlar herseyden once orgiitsel anlayisimiza, demokratik merkeziyet-
¢ilige, drgit Uyesi sorumluluguna ters dismektedir, yol ,yordam, i]ke,_qua
tanimamanin belirtileridir. (Sorumsuzca davranmanin) Kendi disincelerinin
orqlit icinde hemen yayinlanmasini isteyen hizipcilik mantigwnin Uriinudiir.
tsleyis hi¢ sayilmistir.

X KENTININ A ORGANI ILE MERKEZ YONETICISI-
NiN YAPTIGI KONUSMADA MERKEZ YONETICISi-
NiN NOTLARI

1.Yazinin dslubu ve dili oldukga kotudur. Bizim ig¢imizden biri degil,
baska bir hareket icinden insan yazmis gibi. Bu ancak asir kizginli-
gin, subjektif niyetlerin ve ipleri koparma niyetinin ifadesi olabilir.

2. Giristen 6nceki sunus bicimi agiklanan amaci ve dip nottaki
talebi sunlari géstermektedir:

* organin kollektif gériist olmasi, baska birim ve kisilere de terciiman
olmasi (!) , kendilerine cevap verilmesi, diger birimlere gdénderilmesi.
Ayrica "yazi-1” bashdindan da bu yazinin devam edecegini gdster-
mektedir. Butldn bunlar her seyden dnce 6rgltsel anlayisimiza, de-
mokratik merkeziyetcilige, 6rgit Uyesi sorumluluguna ters diismekte-
dir, yol, yordam, ilke, kural tanimamanin belirtileridir. (Sorumsuzca
davranmanin) Kendi duslncelerinin 6rgit icinde hemen yayinlanma-
sini isteyen hizipcilik mantiginin Griintidir. isleyis hic sayiimistir.

3. Muhteva, butln olarak sorunlarin kavranmasinda ve ¢6zim-
lenmesinde, segilen yontem ML ve Hareketimizin ideolojik ve siyasi
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goriglerinin ilkel ve mekanik kavranmasinin, felsefi idealizmin bili-
nen belirtisi, siyasi perspektif yoksunlugu, mukemmelliyetci manti-
gin 6rnegidir.

4. ideolojik bunalim var, gidermek icin ideolojik micadele
kampanyasi agilmalidir. ideolojik ve siyasi ¢izgi tutarli degildir. Ha-
reket icinde zit gorusler tasiyan hizipler vardir. Simdi teori dndedir.
Pratikten teori yaratmanin sonucuna ulasiliyor. Gegmis bir ka-
lemde silinip atihyor.

5. Orgiite glivensizlik her seyden énce vurgulaniyor. Ayrica
onderligin ¢capsiz, yeteneksiz oldugu vurgulanmakta. Bu, kadrolar
arasinda glvensizligi olusturmaktadir. Burada asil sorun kendine
guvensizligin kisisel sorun ve problemlerin gizlenmesi yatmaktadir.

6. Hareketimizin dodusu, gelisimi, acil sorunlari hice sayil-
maktadir. Bu davayi inkér, felsefi idealizmin egilimlerinin ifadesidir.
Bir batln olarak inkara ve teslimiyete ¢agiriimaktadir.

7. Orgutu canh ve diri tutan tartisma 6zgurliguni elestiri 6z-
gurligune kadar genigletecektir. Bu ad altinda ginah c¢ikarma ve
inkar 6zgurligl yatmaktadir. inkarin inkari mantigi herkesin kendi
gecmisini inkar etmesi, tasfiyeciligin, inkarcihdin bir drinadur. Her-
kesin layik olduklari yere ulagsmasi mantidi icin ginahlardan arin-
mas!I mantigi tipik kiiglk burjuva mantiginin Grinudur.

8. Sonug: Bir hizbin sorumsuz, tutarsiz, oportlinist mantigin,
mensevizmin, inkéar ve teslimiyetciligin tipik kafa karisikliginin be-
lirtisidir.

9. 33 soruya verilecek sey ise ge¢cmis ¢izgimizi yeniden oku-
maktir.
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STATOLERIN ASKIYA ALINMASI OZERINE POLITBURO KARARI:

" Yeni ve zorunlu diizeniemelerle iliye olmayanlarla liye olanlar arasinda bir
ol¢l tutturmak mimkin olamiyordu. Sadece lyelerle de organlar kurulamiyor-
du. Ayrica iiyelerle liye olmayanlar arasinda zorunlu olan organsal ve or-
giitsel calisma da etki, yetki vb. sorunlar ¢ikiyordu. Bu durumda ya yeni
tiye kabuline gidilecek yada eskilerin bir kism dondurularak drgiitlenme
faaliyetindeki aksakliklar ve cesitli prizler giderilecekti. Dondurul-
mas1 c¢ozum dedildi. Qlnki zaten Aralik 80'den beri ilyelikler dondurul-
mus sayilirdi. Giinkii 12 Eyliil'den sonra bir kez ve gerekli goriilen (...)
4 kisi hari¢ bir daha iiye kabuliine gidilmemisti. Eski Politbiiro'nun
genel edilimi bu yonde idi. Yani bir siire liye kabulline gidilmemesi yo-
niindeydi.

STATULERIN ASKIYA ALINMASI UZERINE
POLITBURO KARARI:

Yeni ve zorunlu dizenlemelerle Gye olmayanlarla tGye olanlar ara-
sinda bir 6l¢u tutturmak mimkin olamiyordu. Sadece Uyelerle de or-
ganlar kurulamiyordu. Ayrica uyelerle Uye olmayanlar arasinda zo-
runlu olan organsal ve drgutsel ¢calisma da etki, yetki vb. sorunlar ¢i-
kiyordu. Bu durumda ya yeni Uye kabullne gidilecek ya da eskilerin
bir kismi dondurularak érgutlenme faaliyetindeki aksakliklar ve gesitli
purGzler giderilecekti . Dondurulmasi ¢ézum degildi . Cunku zaten
Aralik 80’ den beri Gyelikler dondurulmus sayilirdi . Clnku 12 Eylul’
den sonra bir kez ve gerekli gorilen ( . . . ) 4 kisi hari¢ bir daha Uye
kabulUne gidilmemigti. Eski Politblro’nun genel egilimi bu yénde idi.
Yani bir stre tye kabulline gidiimemesi yonundeydi. “ Eski dl¢llerle
Uye kabullnl ise bu asamada yeterli bulmuyorduk. Bu nedenlerle
dyelikleri gecici olarak askiya aldik."

Temmuz 1981, Politbiiro Karan



BELGELER 1. Kitap 80

YAZI:2

Bu yaz1 dafitalan birimdeki kisilerin ortak
olarak kaleme aldiklar: bir yazidir,Hareketi-
miz ayri ayri cevap vermemizi uygun gbrmisgse
de bizler birlikte yazdigimz bir yaziya
yoneltilen elestirilere birlikte cevap verme-
mizin daka uygun olacaZim diislindik, Yine or-
tak olan bir yazi oldugu i¢in sahislara yone-
‘lik elestirileri bu yazida cevaplamadik,Kigi-
+ " ler ' “biylesi elestirileri ayrica cevaplayacak-~
lardar,

Hareketimizin
bdyle bir yazanin hazy
tirilerin ciddiyeti bi.

Raandod

bizlere ve yazimiza yéne}ttiﬁi elestiriler cok kapsamli oidugundan
r%an1$1 ?o% vakit aldi, Once bunun mazur goriilmesini isteriz,Eleg-
21 ?lg§t1rllere karsi uzun cevaplar vermeye zorladi.Yoneltilen e-

YAZI: 2

Bu yazi dagitilan birimdeki kisilerin ortak olarak kaleme aldiklari
bir yazidir. Hareketimiz ayri ayri cevap vermemizi uygun gormisse
de bizler birlikte yazdigimiz bir yaziya yoneltilen elestirilere birlikte
cevap vermemizin daha uygun olacagini dugunduk. Yine ortak
olan bir yazi oldugu icin sahislara yonelik elestirileri bu yazida ce-
vaplamadik. Kigiler bdylesi elestirileri ayrica cevaplayacaklardir.

Hareketimizin bizlere ve yazimiza yonelttigi elestiriler gok kap-
samli oldugundan bdyle bir yazinin hazirlanisi gok vakit aldi. Once
bunun mazur gorulmesini isteriz. Elestirilerin ciddiyeti bizi elestiri-
lere karsi uzun cevaplar vermeye zorladi. Yoneltilen elestirileri bu-
tln yonleri ile ele alip yararlanmaya, kendimizdeki eksik ve yanlis-
lari gérmeye galistik. Bu cabamiz yeterli olmadi ise hareketimiz bizi
tekrar uyarabilir. Bizler de bu uyarilari dikkate aliriz.

Yazimizda 6nce bize yoOneltilen elegtirileri sirasiyla ve madde
madde ele alip inceleyecek ve cevaplayacagiz. Sonugta da gikar-
digimiz sonuglari ve degerlendirmelerimizi ortaya koyup, ortaya ¢i-
kan olumsuz durum Uzerinde duracagiz.

1 —“Yazinin Uslubu ve dili oldukc¢a koétudur. Bizim icimizden biri
degil, baska bir hareketin igindeki insan yazmis gibi. Bu ancak asiri
kizginh@in, subjektif niyetlerin ve ipleri koparma niyetinin ifadesi
olabilir.”
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Bu yazimizin bigimine yénelik bir elestiridir. Bicim Uzerine olan tar-
tismalar genellikle cok 6nemli degildir. Esas olan 6zdir. Dolayisiyla
degerlendiriimesi gereken; yazinin olumlu, olumsuz bir 6ze sahip ol-
dugudur. Dil ve Uslup “igimizden” (!) birininki gibi olsa dahi ifade edilen
0z bizi olumsuzluga g6tiricl ise, bu Uslup igimizdeki bir (bilingli ya da
bilingsiz) diismanin Gslubudur. (igimizdeki en sinsi dismanlarsa,
olumsuzluklarin devamina ve gug¢lenmesine seyirci kalip hicbir sey
sdylemeyerek bekleyen, bdylece "kétl" adam damgasini yemeden
kosesinde rahat oturanlardir.) Dil ve Uslup bagka bir hareketten biri-
ninki gibi (!) olsa dahi ifade edilen 6z bizi daha olumluluga goéturecek
ise bu Uslup "disimizdaki” bizden birinin tUslubudur. Herhalde biz ikin-
ciyi daha ¢ok begenmeliyizdir. Baska bir hareketten birinin Gslubu ol-
dugu halde bicime bakarak 6zu gézden kagirmamaliyiz.

Esas bu olsa da biz elestiriyi degerlendirmeye devam edelim:
Gecmiste siyasi gruplar arasinda suren tartismalar Turkiye devrimci
hareketini gelistirici, gruplarin birbirlerini olumlu olarak etkileyecedi,
birlige yonelik vb. amaglari hedef almaktan ¢ok, tam bir kor dégusu
biciminde stirmekte idi. Puan kazanma, triblnleri daha ¢ok etkileme
mantigr hakimdi. Bu mantikla gruplar surekli birbirinin acgigini kolla-
makta, kendince en ufak bir acik buldugunda acimasizca ve nasil
olursa olsun mahkdm etmek Uzere saldiriya gegcmekte idi. Alay, kufur,
hakaret, asagilama ile dolu ifadelerle stslenmis yalan yakistirma iftira
ve her turli demagoji ile donanmig, yapilmamislari yapiimig, sdylen-
memigleri sdylenmis ilan edip, hatta dnce kargl grubu asil goérusun
tam tersini savundugunu ispat edip, sonra mahkim etmeye ¢alisacak
kadar komikliklere diistilmis idi. iste bagka birinin slubu denildiginde
anlasiimasi gereken seyler boylesi bir 6ze uygun dusen bir Uslup olsa

gerekir.

Peki, “bir hareketin iginden biri” ise ge¢gmiste nasil bir 6z ve bigimle
kendi hareketi icinde konusurdu. Herkes tabii ki kendisinin ne oldu-
gunu iyi bilirdi. Fakat olumsuzluklar ve basgarisizliklar sz konusu ol-
dugu zaman gergek hi¢ hos degildi. Bu yuzden gercegi oldugu gibi
kabul etmek, kavramak pek ise gelmezdi. Olumsuzluklar ve basari-
sizliklar 6nce yumusatilir, sonra da mazur sayilacaklari, hos gorule-
cekleri nedenler ve gerekgeler bulunarak tizerinde durulmasi gereksiz
konular haline getirilirdi. Hem bu dahi hareket digina sizdirimamaya
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¢ahsilir, disariya kargl tam da olumsuzlugun basarisizligin oldugu
konuda olumlu ve basarili olundugu ilan edilirdi.

Bu mUmkuin degilse baska olumluluklar, basarilar anlatilir veya
Yahudi hesabi eski defterler karistirilirdi. Daha da olmazsa kisa
zamanda basari saglayacak bir seyler tezgahlanirdi. Hareket
icinde ise olumsuzluklar ve basarisizliklar kaynaginda ortbas edil-
meye calisilir, hareket icerisinde moral bozuklugu yaratmasin di-
yerek tartismasi degil s6zinin dahi edilmesi olumsuz bir tavir ola-
rak nitelendirilirdi. Hareketin iginde olumsuzluklar Gzerinde hi¢ dur-
mayanlar en has adam sayilir, dusunen elestiren insanlar ikna ol-
madiklari konularda tartismada israrli olduklarinda ise, bu sorumiu
davraniglari lanetlenir, afaroz edilirlerdi. Bu yizden "hareket icin-
den biri" hareket hakkinda elestirel s6z etmeyen kisilerdi. iste sozii
gecen "icimizden birinden” beklenen, bdylesi bir 6ze uygun disen
bir Uslup ile yazI yazmasi olsa gerekir.

Biz yazimizin yukarida anlattigimiz sekilde "baska bir hareket
icinden birisinin Uslup ve dili ile higbir alakasinin olmadigina emi-
niz. Ve yine yazimizin dilinin ve uslubunun yukarida anlattigimiz
sekilde, “bizim i¢imizden birinin dili ve Uslubu” olmadigini, olma-
masi gerektigini herkesin de bdyle bir 6z ve bi¢imi reddetmesi ge-
rektigini savunuyoruz. Yani hareketin “icimizden birinin" ve “bagka
hareketten birinin" dil ve Uslubu kavramlari (deyimlemeleri) yuka-
rida anlattigimiz manada kullaniimis ise, biz yazimizin baska ha-
reketten birinin dil ve Uslubu gibi oldugunu kabul etmiyoruz. Yine
hareketin sz ettigi anlamda hareketten biri (!) gibi bir dil ve Uslup
kullanmanin gerekli olmadigi kanaatindeyiz.

Bizim yazimiz aci da olsa gercekleri ortaya koyar. Bu aci ger-
cekleri ifade etmekten kalmayan, bu yiuzden (bizim i¢in dahi) yakici
ve sert olan bir dil ve Usluba sahiptir.

“Ipleri koparmaya" gelince : Bir bitiin olarak yazimiz (agagida
acllacak) sadece bizi harekete baglayan baglar degil, hareketi ha-
reket olarak var eden, hareket icindeki herkesi birbirine baglayan
baglar pekistirmeyi, gevsek ve ¢lrlk baglari saglamlastirmayi he-
deflemektedir. Kisaca bu elestirinin tam tersi bir niyetle yazi ka-
leme alindigindan, yazimizin dili ve Uslubu "ipleri koparma niyeti-
nin" ifadesi olamaz. Kaldi ki her birimizin ayni zamanlama ile boyle
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bir niyetle hareket etmesi mimkun degildir. Tek tek insanlar bu niyetle
davranabilirler ki boylelerini bu niyetlerinden kesin olarak caydirmak
pek zordur, bu yizden de bdylelerini bu kosullar altinda hareket icinde
tutmaya c¢alismak da uzun boylu gereksizdir. Biz mucadeleyi yari
yolda birakacaklarla bir arada olmamay yeglemeliyiz bugtn. Yalniz
sunu unutmamak gerekir. Kimin kalici kimin gidici olacagini zaman
gOosterir. Pratik, pek guvenilen pek ¢ok insanin gegici oldugunu goste-
rirken, glivenilmeyen bazi insanlar kaliciliklarini - bizleri biraz da utan-
dirarak - ispat etmislerdir.

Burada son olarak yazinin dil ve Uslubunun agiri kizginhgin ifadesi
oldugu elestirisine gelelim : Bu elestiri séyle hakh olabilir ki 0 zaman
da elestiri sayllmaz. Kizginlik genel olarak kisilerin kendilerine veya
baska kisi hatta nesnelere karsi duyduklari duygusal ve insanlara has
bir tepkidir. “Duygusal” ve "tepki" oldugu i¢in devrimcilerin bundan
uzak olmasi gerektigi séylenebilir mi? Hayir. insanlara has oldugu icin
kizginhk dogaldir. Olmamasi gereken, devrimcilerin yapmamasi ge-
reken kizginlik sonucu bir davranis ortaya koymaktir. Mevcut duru-
mun olumsuzluguna kizmamak, eksiklikler, yanlsliklar ve basarisiz-
liklara kargi 6fke duymamak sorumsuzlugun, liberalligin belirtisidir. Bir
devrimci ister kendisine karsi ister baska seylere karsi, karsi devrimin
isine yarayan sonuglar ortaya ciktiginda kizginlik ve 6fke igerisinde
degil de, génlil rahathdi igerisinde ise devrimci kisiligi zayiftir. iste ya-
zimizin dil ve Uslubu (yukarida s6z konusu edildigi gibi gergeklerin
yakici ve aci olmasinin yaninda) boylesi bir nedenle de sert dusmus
sayilabilir. Ama yazimizin dil ve Uslubu iyi-kotl kategorisi icinde de-
gerlendirilemez kanaatindeyiz. Degerlendirilirse de "kotu" dedgildir.

2 - "Giristen onceki sunus bicimi, aciklanan amag, ve dipnottaki
talep sunlari gdéstermektedir : Organin kollektif gérist olmasi, baska
birim ve kisilere de terciman olmasi (! ) kendilerine cevap verilmesi,
diger birimlere gonderilmesi, ayrica “Yazi-1” bagligi da bu yazinin de-
vam edecegini géstermektedir. Bitlin bunlar her seyden 6nce orguit-
sel anlayisimiza, demokratik merkeziyetgilige, 6rgut sorumluluguna
ters dusmektedir. Yol yordam, ilke kural tanimamanin belirtileridir. So-
rumsuzca davranmanin, kendi dusincelerinin drgut icinde hemen ya-
yinlanmasini isteyen hizipcilik mantiginin sonucudur. isleyis hige sa-
yimistir.”
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Giristen 6nceki sunugsumuz, "bu yazi, birimimizin yagadigimiz
sure¢ ve gelinen noktada bazi konulardaki yaklagimlarini, disun-
celerini, kaygilarini genel basgliklari ile ortaya koymak amaci ve
(baska birim ve kisilerin de kafalarindaki olusanlariyla birlikte) ha-
reketimizin icinde bulundudu olumsuz durumu nasil asabilecegi
hakkindaki tartismalara katilma gorev ve sorumlulugunun geregi
olarak kaleme alinmistir. Bdylesi bir yaziy1 kaleme almanin ve kar-
sihginda cevap istemenin érgitlenmenin bize verdigi dogal bir hak
oldugunun da bilincindeyiz" idi.

Aciklanan amag “yasadidimiz sureg ve gelinen noktadaki bazi
konulardaki yaklagsimlarini, dusuncelerini, kaygilarini genel bagslik-
lariyla ortaya koymak" ve ayrica “baska birim ve kisilerin de kafa-
larindaki olusumlariyla birlikte; hareketimizin iginde bulundugu
olumsuz durumu nasil asabilecedi hakkindaki tartismalara katil-
mak goérev ve sorumlulugunun geregini” yerine getirmek idi. Dip-
nottaki talepte “bu yazilarimizin bagka birimlere de génderilmesini
ve tartismaya agilmasini talep ediyoruz" idi. Evet, bunlar, yazinin
“organin kollektif gortist oldugunu, kendilerine cevap verilmesini
istediklerini, diger birimlere gdnderilmesini istediklerini, yazinin
basligiyla yazilarin devam edecedini” gosterir.

Gosterir degil acikga bdyledir. Ama bunlarin hepsinde anormal
olan ne vardir? Bir organin kollektif bir gorts olusturup bunu yaziya
dokmesi, bunu harekete neyi amacladigini belirten bir sunusla
sunmasi, bir organin yazisina cevap istemesi, diger birimlere gén-
derilmesini ve tartismaya acgilmasini talep etmesi, evet sadece TA-
LEP etmesi, yazilarin karismamasi ve bir dizi yaziimasinin dusi-
naldaginin belirtiimesi igin Yazi - 1 denilmesi, evet bu nedenler
son derece dogal mantiki.

Orguit icindeki islerligin bir parcasi olan bu sayilanlar nasil oluyor da

a - Orglitsel anlayisimiza,

b - Demokratik merkeziyetgcilige,

¢ - Orgiit sorumluluguna ters diismektedir.

d —Yol yordam, ilke kural tanimamanin belirtisi sayiliyor.

e- Nasil sorumsuzca davranilmis oluyor?

f- Hele hele kendi goruslerini 6rgut icinde (hem de) hemen (!) yayinlan-
masini isteyen hizip¢i mantiga sahip oldugumuzu ortaya koyuyor.

g - isleyis nasil hic sayilmistir?
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“Batdn bunlar” diye sayilanlar (ki her biri dogal hak ve iglerliklerdir)
her seyden 6nce, bize boyle yedi ayri, son derece siddetli (ki her biri
bir kisiyi kirk defa hareketten kovdurmaya yetecek) ve haksiz sugla-
malar yoneltmeye yetiyor. Biz bu mantigi anlayamiyoruz. Hi¢ kimse-
nin de bu tavira anlam verebilecegini sanmiyoruz.

Hayret, islerlik geregi, hak ve sorumluluk geregi, birileri bir yazi
yazmak ve bu yazinin baska birimlere génderilmesini ve tartisiimasini
talep etmek nasil bir hizipci mantik sayilabilir? E§er hemen gonderil-
mesini ve tartigiimasini istedigimiz dolayisi ile ise, buradaki hemen
lafi bize ait degildir.

Biz sadece talep ettik, ama ne zaman, hangi bicimde génderilece-
gini ve hatta hic gonderiimemesini tayin etmek hareketin yetkisinde-
dir. Biz harekete béyle hemen gibi bir sart ileri sirmedik. Bu s6z ya
yanhglikla elestiriye girmis ya da “disimizdan birinin Uslubu ile” konul-
mustur.

Hayretimizi mazur gdérsin, ama bu nedenlerle bdyle suclamalara
hedef olmak gergekten acayiptir.

Buraya kadar "bagka birim ve kigilere de terciman olunmasi” (!)
s6zline dedinmeyisimiz dikkat cekmistir. Ama bu da yukaridaki (he-
men) 1afi gibi bize ait degildir. Biz yazimizda birimimizdeki kigiler ola-
rak (o da ortak olan goérigslerimizi) ortaya koyduk. Bilmiyoruz baska
birim ve kigiler de bizim gibi mi dustnuyorlar. Dusunuyorlar ise bu sa-
sirtici degildir bizim igin. Uzun sayilabilecek bir sire ayni hareket
icinde, hemen hemen ayni kosullarda birlikte yogrulan ve ge¢cmiste
¢okcga tartisma imkanina da sahip olan kisilerin yaklasik diasinmesi
dogaldir. Eger hareketimiz bu durumu tesbit etti de, bizleri de bunun
sonucunda onlara terciman olarak gérlyorsa, gorebilir, bu hareketi-
mizin degerlendirmesidir, bizim iddiamiz degildir.

Tartismaci arkadas bu "terciiman olma" esprisini giristeki parantez
icindeki (baska birim ve kisilerin de kafasindaki olusanlarla birlikte)
ifadesine ve yazi igcinde gecen “degisik distinenler vardir" ifadesine
dayandirmigti. Bu iki ifade de bu espriye dayanak degildir. Parantez
icindeki ifade bir yanctimledir ve bizim dliglincelerimiz arti baska birim
ve kisilerin kafasindaki olusanlar (yani olugan dusunceler) birlikte ha-
reketimizin olumsuzluklari agsma tartismalarina katilarak olumsuzlugu
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nasil asacagimizi tayin edecektir demektir. Bu, yazida izaha bile
gerek gostermeyecek kadar aciktir. "Degisik dustnen kisilerin var-
hgr” ise herkesin bildigi bir gergektir. (Zaten herkesin ayni disln-
mesi imkansizdir.) Herkesin bildiklerine ise bizim birim olarak ter-
cuman olmamiza gerek yoktur.

LT3

Bu maddede son olarak "islerlik hice sayilmistir” “yol yordam,
ilke kural tanimazlik vardir” elestirisini degerlendirelim. Tartismaci
arkadasla en cok tartistigi bu konuda hareketin elegtirisinin haklilik
payi vardir. Bu konuda 6zelestiri yapmamiz gerekiyor. Bizlerin, her
ne kadar nitelikli olduklari hareketimizce kabul edilen, ama statuleri
geri olan 6zel olarak segip tartismayi uygun gérdigumuz U¢ arka-
dasla, gerek yazinin hazirlanmasi sirasinda, gerek yazi hazirlanip
harekete verilmeden 6nce yazinin okutularak bu yazinin arkadas-
larla tartisiimasi, ilke ve kurallara terstir. Evet ilke ve kurallarca be-
lirtilen tavrin tersi oldugu halde, ne yazik ki hareketimizde uzun su-
reden beri ve gesitli dizeylerde surip gelen bdylesine hatali dav-
ranislar sanki normal yol yordam haline gelmisti. islerlik (yanlis ol-
dugu halde) sik sik bu sekle burtintvermekteydi. Yol-yordam-isler-
lik gibi hareket iginde pek yazili olmayan ama bir gérenekmisce-
sine aktarilip uyulan seyler nasil aktarilirsa nasil gérilirse dyle uy-
gulanir. Biz de dogru olana degil, yanlis olan pratikteki duruma
benzer davranarak hataya dustik. Bu ise islerligin hice sayilmasi
degil, olumsuz olan iglerlige (tamamen bile degil) kendimizi kaptir-
mamizdi.

3 - "Muhteva, butun olarak sorunlarin kivraniimasinda ve ¢6zul-
mesinde secilen yontem hareketimizin ideolojik ve siyasi gorugle-
rinin ilkel ve mekanik kavraniimasinin felsefi idealizmin bilinen be-
lirtisi, siyasi perspektif yoklugu, mukemmelliyetci mantigin érnegi-
dir.”

Yazimizin muhtevasi (ne ihtiva ettigi, icerigi) bir kere daha dik-
katlice incelenirse gorulecektir ki yazi sunustan sonra esas olarak
Uc bolimden olusmustur. Birinci bdlimde genel olarak ideolojik
miicadele tizerinde durulmustur. ideolojik miicadelenin (disa yéne-
lik ve hareketimiz i¢cinde) neden zorunlu bir gérev oldugu ve nasil
surdUrilmesi gerektigi Uzerine deginmekte ve bu konudaki eksiklik
ve hatalarin kabaca alti ¢izilmis ve kabaca elestirisi yapiimaktadir.
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ikinci bolliimde genel olarak 6zelestiri (degerlendirme - gézden ge-
¢irme vb.) vermemizin gerektigi anlatiimakta, bu gérevin basarilip ba-
sarilmamasinin bizi nasil etkileyecegi belirtiimekte ve bu arada 6ze-
lestiri yapma konusunda dusllebilecek hata ve zaaflara dikkat cekil-
mektedir. Son bélimde ise 6zelestiri yapmamiz gerekliligi ve zorunlu
gorev oldugu ortada ise hangi konularda 6zelestiri yapmaliyiz ve 6ze-
lestirimiz nasil olmall.

"Bizce her sey gozden gegirilmelidir, belli bir sira ile her gey tarti-
siimahdir. Dogrularimizi da yanlislarimizi da yazdiklarimizi da ve yap-
tiklarimizi birlikte tartismaliyiz. Béylece bir yandan eksikliklerimiz ve
hatalarimiz Gzerinde dururken diger yandan pek ¢oklarina gore Ustin
oldugumuz olumlu yanlarimizi da bir kere daha kavramis oluruz. Tam
olarak bilincimize yerlestirmis oluruz. Baska bir deyisle bunca eksik
ve hatalarimizla kiyasladigimiz zaman yine de Kurtulugsgu olmamiza
yeter dogrularimiz, olumlu yanlarimiz, bagarilarimiz daha iyi ortaya
¢likar. Bizim 6nerimiz bu tartismalarin érgutlenme, ¢alisma tarzi, dev-
rim anlayisimizi kapsayacak butlnltkte bir platformda hareket tara-
findan 6rgutlenmesidir" demistik.

Kisacas! yazimizin muhtevasi, eksiklik ve hatalarimizin ve olum-
suzluklarimizin 6zelestirisini yapmamiz gerekir seklindedir. Hareketin
bu konuda dikkati cekilmektedir. Durumdan rahatsiz oldugumuz belir-
tilmektedir.

Bu muhteva cergevesinde sorunlari ele alisimiz ve ¢dézimleme
mantigimiz ve bu konuda sectigimiz yéntem bizce dogrudur. iddia
edildigi gibi ML ve hareketimizin ideolojik ve siyasi goruglerini ilkel ve
mekanik kavradigimizi, felsefi idealizm, siyasi perspektif yoksunlugu
ve mikemmeliyet¢i bir mantik i¢erisinde oldugumuzu kabul etmiyo-
ruz. Tartismaci arkadasin da bu konularda koydugu iddialar dayanak-
siz, havada kalan iddialardir. Hele hele yazimizin muhtevasindan kal-
karak bu suglamalari ydneltmeye ne kadar gayret (!) gosterilirse gos-
terilsin mumkun degildir. Ama hareketimiz bu konuda iddiali ise biz bu
konuda tartismaya, ikna olmaya ve ikna etmeye haziriz.

4 - "ideolojik bunalim var, gidermek igin ideolojik miicadele kam-
panyasi aciimalidir. Hareketimizde zit gérusleri tagiyan hizipler vardir.
Simdi teori dndedir. Pratikten teori yaratiimali sonucuna variliyor, geg-
mis bir kalemde silinip atilmali sonucuna variliyor".
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Yazimizda hi¢cbir yerde agikga ‘ideolojik bunalim vardir’ sézi
gegmemesine ragmen bu bizce dogrudur. Genel olarak Turkiye
toplumunda ideolojik bunalim vardir, kitleler kokusmus burjuva ide-
olojisinin etkisi altinda bulunmasina ragmen sahip ¢cikmamaktadir.
Kemalizm'in yeniden ihya edilmesi, oligarsinin tavri, bu boslugu
doldurmak ¢abasidir. Buna karsilik is¢i sinifi ideolojisi de toplumu-
muzda ¢ok sinirli bir diizeyde benimsenmek durumundadir. Ayrica
Turkiye' de ve tum dunyada oportunizm ve revizyonizm ML'yi ka-
rartmig, ideolojik olarak dunya devrimci hareketini bir kaos kapla-
mistir. iste boylesi bir ideolojik bunalim tabii ki bizim saflarimizi da
etkilemistir. Durum bdyle oldugu icin de, bulundugumuz yenilgi du-
rumunda ortaya ¢ikan davayi inkar, teslimiyet, doneklik, ihanet, fel-
sefi idealizm egilim ve sonugclariyla ortadadir. Bu gergeklik gérmez-
den gelinemez. Bunu géormemezlikten gelmek, ideolojik bunalim
yoktur demek, isci sinifi ideolojisine ve 6zel olarak hareketimizin
ideolojisine glvenmemektir. Hatirlanmalidir ki Lenin, Marksizm
dimdik ayakta oldugu halde zamaninda bdylesi ideolojik bunalimi
teshit edip buna kargi micadele etmistir. Marksizm’in 1s1gini par-
latmistir. Bugun bizim i¢in de benzer bir gérev vardir. Biz de kul-
lendiriimek, unutturulmak istenen ML'yi gun Isigina ¢ikartmall ve
onun 1gi1ginda yurinmesini (hatta tim dinya ¢apinda) saglamaya
calismaliyiz® (!) Bunun igin keske gliciimiiz yetse de "ideolojik mi-
cadele” kampanyas|" agabilsek. Biz yazimizda bu kadarini degil
ama sadece bir tartisma kampanyasi agiimasini dnerdik. Bu 6ne-
rimizin de yerinde oldugu kanaatindeyiz. Yoksa boéyle bir bunalim
nasil giderilebilir?

Yazimizin higbir yerinde "ideolojik ve siyasi ¢izgimiz tutarli de-
gildir” ifadesini kullanmadik. Bu konularda eksiklik ve hatalarimiz
vardir denilmigtir ama siyasi ve ideolojik ¢izgimiz toptan tutarsizdir
iddiasi ileri sUrdlmemistir. Bu da havada bir suglamadir.

Yine “Hareket icerisinde zit gorugleri tasiyan hizipler vardir" id-
dialarini higbir yerde yazmadik, belirtmedik. Eger boyle bir durum
tesbit etmis olsaydik somut delilleriyle bdyle hiziplerin digtalanma-
sini isterdik. Boylesi bir iddiayi hareketimiz yazimizdan nasil gika-
rabilmistir. Hi¢ akil erdiremiyoruz (!) Havada bir iddia daha.
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“Simdi teori 6ndedir" diyoruz. Bu dogrudur. Bu tespitimizin dogru-
luguna inaniyoruz. Teorik olarak agsmamiz gereken pek ¢ok ciddi so-
run vardir. Pek ¢ok ciddi eksigimiz vardir. Ve bugun pratik eylemimizi
gecmisteki eksikliklerimizin nedeni kendimizi polisin saldirilarina kargi
korumak gayesine kadar indirgedik. Bu pratik eylemimiz hayati
onemde olmasina ragmen oligarsiyle yenisinceye kadar, ya onlar ya
biz kesin olarak galip gelinceye kadar surecek olan bir micadeledir.
Biz bunlarin bilincinde olarak teorik ¢alismalarin, tartismalarin 6rgit-
lenmesinin dnlne pratik calismalar koyulmamalidir diyoruz. Zira her
dénemde degisik dnemde de olsalar acil pratik gérevlerimiz devamli
var olacaktir. Hareketimiz pratik gorevleri yerine getirirken, teorik ¢ca-
lismalari yurutebilecek yetenektedir.

Ve bizim "teori 6n plandadir’ hakli dnerimiz, teorik calismaya zarar
vermez, aksine pratik faaliyetin yolunu acar. Bu noktada her zaman-
kinden cok teorik tartismalara 6nem verilmelidir.

Pratikten teori yarattigimiz sonucuna vardigimiz iddiasina gelince,
aynen soyle diyoruz: “Bugun Ozelestiriyi dncelikle yasadigimiz pratik-
ten teori gikarmak olarak kavramaliyiz”’ diyoruz. Dikkat! Oncelikle di-
yerek belirtiyor ve "teori yaratmak" degil, “yasadigimiz pratikten teori
cikarmak olarak 6zelestiri degerlendiriimelidir" diyoruz. Yani teori ile
Ozelestiri arasinda bir ilgi oldugunu belirtiyoruz.

Bugln gerek Ulkemiz, gerek genel olarak, pratikten teori yaratmak
teori - pratik batlnlGgu icerisinde savunulamaz. Ama kitap dergi say-
falarindaki teori "teori" degildir. Bu durumdaki teori kuru laftir. Eylem
kilavuzu olan, canl maddi bir silah olarak elimizde bulunmasi gereken
teori kavranip, hayata uygulandiginda teoridir. iste zelestiri, yagadi-
gimiz pratigi gdézden gecgirmek, teoriyi kavramamiza yarayacaktir.
Bdylece teori laf olmaktan ¢ikip, olmasi gereken hiviyeti ile ortaya
cikacaktir. Paragrafin timi bu séyledigimizi net olarak ortaya koy-
maktadir.

“Bugun 6zelestiriyi, dncelikle yasadigimiz pratikten teori gikarmak
olarak kavramallyiz. Daha dogrusu ML'nin ortaya koydugu dlnya
devrimci hareketinin deneylerinin gosterdigi dogrulari ne kadar kavra-
yip kavramadigimizi pratige bakarak degerlendirmek ve kavramadi-
gimiz kadarini kavramaya calismak ¢abasi olarak ele almaliyiz. Bu
manada Ozelestiri teorimizin gelismesini saglayacaktir” dedigimiz
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halde nasil oluyor da “pratikten teori yaratmak” gibi bir sagmay! sa-
vundugumuz iddia ediliyor. Insaf artik. Bu, havada bir iddia olmak-
tan da beterdir, acikca bir iftira, gamur atmaktir.

Yukaridaki cevaplarimiz ortaya koymaktadir ki: "Hareketimizin
ideolojik-siyasi hatti tutarsizdir. - Hareket icinde hizipler vardir. -
Teoriyi pratikten yaratmaliyiz" gorugleri bize ait olmadigindan, bu
iddialari dayanak gostererek bizlerin gegmisi bir kalemde silip atti-
gimizi kimse iddia edemez. Zira ge¢gmis bizim de geg¢misimizdir.
Ayrica buna gerek de yoktur. Clnku ideolojik ve teorik olarak sa-
vunduklariniz ML’nin genel ilkeleridir. Ve bu ilkelere, hareketimiz
disindaki insanlari da sahip c¢ikmaya cagirdigimiz hatirlanirsa;
gecmisi bir kalemde silmeye kalkacak kadar sasirdigimiz iddia edi-
lemez. Bizler, gegmise olumlu ve olumsuz yanlariyla ama olum-
suzluklari asmak karariyla oldugu gibi sahip ¢ikiyoruz .

5 — “Orgute givensizlik her seyden 6nce vurgulaniyor. Ayrica
onderligin capsiz, yeteneksiz oldugu vurgulanmakta. Bu kadrolar
arasinda guvensizlik olusturmaktadir. Burada asil sorun kendine
guvensizligin, kisisel sorun ve problemlerin gizlenmesi yatmakta-
dir.”

"Orgiite glivensizlik her seyden dnce vurgulaniyor’mus. Hayir,
bize gore sorun harekete glven veya guvensizlik degildir, sadece
hareketimizin gorebildigimiz eksikliklerini ve yanlislarini dile getir-
meye calistik ve bunlarin nasil asilabilecegine iliskin énerilerimizi
harekete bildirdik. Biz, érgutimdzin bugin olumsuz bir duruma
dusmesine ragmen, olumsuzluklari asacak, partilesme sirecini ta-
mamlayacak ve proletarya ile butlinlesecek yetenek ve imkanlara
sahip olduguna inaniyorduk. Ancak dogru bir durum degerlendir-
mesi ve bu degerlendirme 1s1ginda yapilacak bir program bu he-
deflere hareketimizin guvenle gitmesini saglayacaktir. Bunun ya-
ninda hareketimizin bir sansi da kendine yeterli olan bir sag duyusu
olan, durast , nitelikli, hata ve eksikliklere karsi uyanik kadrolari
olmasidir. Her seyden onemlisi genel siyasi ve teorik perspektif
imiz ML 1s1ginda sekillenmistir.

Burada ana konudan sapmamak i¢in érgute givenmek nasil ol-
malidir, neler érgite glvensizligi, neler érgute guveni ifade eder
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tartismasina girmeyecegiz. Bizce tutarl bir devrimci glivendigi 6rguit
icinde yer almaldir. Orgit kadrolarina, kadrolar érgite glivendidi su-
rece hedefe ylrunebilir. Bunun icin hareket bir butlin olarak kadrola-
rina ve kitlelere, 6zellikle de is¢i sinifina guiven verici olmalidir. Gaveni
sarsicl olumsuzluklara dismemeye calismalidir. Orgiit ancak, soyle-
dikleri ve yaptiklari seylerin dogrulugu ve tutarlihgi ile gtiveni kendi
kazanir. Yani bir 6rgitun kendi kadrolarina "6rgute guvenmeleri’ cag-
risi ¢ikarmasi yanlis bir seydir. Bdylece glivensiz unsurlari hareket
icerisinde tutma tavrina da karsiyiz.

Bizim 6nderlik konusunda sdylediklerimize gelince: Bugtine kadar
yayinlanan dort yazi doyurucu olmaktan ¢ok uzaktir. Hemen hemen
birbirinin ayni olan bu yazilarda kafalardaki sorulara cevap yoktur. On-
lara ne yapabileceklerini somut, ayrintili, net olarak belirten, alandaki
bulaniklklari giderip yollarini aydinlatan yazilar degildir... Gunlik ga-
zete mansetlerinden toplanmis olay 6zetleri pek yorumlanmadan ge-
tirece@i sonuclara, bunun mucadelemizi nasil etkileyecegi, taktikleri-
mizde ve galisma tarzimizda ne tiar degisiklikler yapmamiz gerektigini
agmadan uzun uzun (asag! yukari her yazinin 3/4 oraninda) hikaye
edilmektedir. Biz bugune kadar bunu soylliyoruz. Hareketin yazimizin
yazildigi doneme kadar ¢ikardi§i yazilar yetersizdir. Kadrolara yol
gosterici degildir. Bu dnderligin hemen gidermesi gereken ciddi bir za-
aftir. Bu zaaf en kisa zamanda asilmalidir. Déneme iligkin somut tes-
pitler, degerlendirmeler ve taktiklerin disinda da dundn, bugindn de-
gerlendiriimesi ve yarina iliskin plan ve perspektif kadrolara sunulmak
zorundadir. Ancak dénemin kadrolarimizda meydana getirecedi sap-
malar, yanlis egilim ve goérisler boyle bertaraf edilebilir.

Hareketimize yazilar hakkindaki elestirilerimizi sézll olarak defa-
larca tekrarlamistik. Kaldi ki sorumlu arkadasimiz "bu yazilar ¢ok ye-
tersiz yazilardir. Ben otursan daha iyisini yazarim" seklinde bizim go-
ruslerimize katildigini belirtmisti. Bu konuda bizim sézlerimizin hare-
ket tarafindan yorumlanigi ve alinan tavir “kiz kirarsa kaza, gelin ki-
rarsa kabahat” atas6zinu bize hatirlatti. Tabii bu konuda sorumlu ar-
kadasin bu konuda dustndiklerini bitln acik yirekliligi ile harekete
anlattigina inaniyoruz. Biz hareketin merkezi yazilarinin perspektif
sunmayan, doyurucu olmayan karakterini elestirmemizin yanls olma-
digina ve bu zaafin dizeltiimesini istememizin 6érgute ve dnderlere
guvensizlik olarak yorumlanamayacagina inaniyoruz.
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Diger yandan bugln hareketimiz saflarindan bazilari dindn yo6-
netici kadrolari olan birtakim arkadaslar kopmakta. Bir baskalari da
yapli tarafindan su ya da bu sebepten distalanmak durumunda kal-
maktadir. Bizce bu kopmalarin sebebi sadece bu arkadaslarin ki-
sisel sorunlari, kiiglk burjuva ge¢migleri, ddnemin zorlugu vs. de-
gildir. Bunlar 6nemli sebeplerdir. Fakat bu konuda hareketimizin 12
Eylul sonrasi diine bugtine ve yarina iliskin kadrolarin kafalarindaki
sorunlari agmaya yonelik ideolojik tartismalari baslatmamasi ve
ayrintili bir degerlendirme sunamamasi da énemli bir etkendir. Biz
“yanlis goruslerin mahkam edilecegi boylesi bir sire¢ (12 Eyltl'den
sonraki birkag haftayi bir yana biraktigimizda) 5-6 ay dnce baslati-
labilirdi ve baglatiimaliydi da. Ne yazik ki dnderlik bu konuda sifa-
tinin hakkini verememistir" demistik. Biz yukarida belirttigimiz gibi
birtakim seylerin yapilmamasini elestirdik. Onderligin bu gorevleri
ihmal etmesi halinde ortaya cikabilecek bosluga dikkatleri ¢ek-
meye calistik. Biz bu konuda dénderligin pratik sorunlari birincil
plana ¢ilkarmasi ve savunma tedbirlerine dikkatimizin yogunlasti-
rilmasini ideolojik tartismalarin ve durum degerlendirmesi yapma-
mizin 6nlne engel olarak getirmesini elestirdik. Yoksa onderligin
saskinligini ve yeteneksizligini degil.

Kendimize olan guvensizligimiz ve kigisel sorunlarimiz konu-
sundaki subjektif yargilar hakkinda pek fazla s6z sdéylemeye gerek
olmadidina inaniyoruz. Birincisi, meseleyi kisisel platforma indirge-
mek yararsiz bir davranistir. ikincisi, bu yargilarin dogrulugunu ve
yanhghgini sure¢ gosterecektir.

6 — “Hareketimizin dogusu, gelisimi, acil sorunlari hige sayil-
maktadir. Bu davayi inkar, felsefi idealizm egilimlerinin ifadesidir.
Bir bitln olarak inkara ve teslimiyete cagrilmaktadir.”

Bu iddialarin kaynagi olarak da yazimizin sonunda yer alan u¢
ana baslik altinda toplanmis olan tartisma bashg sorular gésteril-
mistir. Hemen her seyi tartisma kapsamina sokan sorular (dikkat
sorular) sorulmakla davayi inkér, felsefi idealizm egilimleri ifade
edilmis ve bir bltiin olarak inkar ve teslimiyete ¢cagirmig oluyormu-

suz (!)
Biz burada Ug¢ ana baslidin alt bashgi olabilecek 32 soru sirala-
mistik. Bunlar belki eksik bile bulunabilir, soru sayilar arttirilabilir
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veya bazilari gereksiz gorilip cikartilabilir. Bu dnemli degildir. Ama
burada ortaya atilan sorular var sadece sorular. Bu sorulari nasil ce-
vapladigimiza gelince yazimizda bu konuda higbir sey yoktur. Zaten
olamaz da. Yazinin mantigi ve muhtevasi bunu reddedecegi gibi biz-
lerin sorularin birgoguna verecegimiz cevaplar ayri ayri olabilecektir.
Bu sorular ele alinirken, durum degerlendirilirken, hareketimizin do-
gusu ve gelisimi ve diger pek ¢ok sey tabii ki goz 6nune alinmaldir.
Sorularimizdan bizim bunlari géz 6niine almadigimiz sonucu nasil
becerilip de ¢ikarilmis anlayamadik. Ve yine tabii ki sorular acil sorun-
lara gdzim getirecek uygun bir sira ile tartigilabilir. Ornegin 6rgitiin
kalicih@i, gizli - acik, legal - illegal calisma, mali kaynaklar, ihtisas-
lasma, organlasma Uzerine olan sorunlar oncelikle tartigilabilir. Belli
bir sira dayatmadigdimizdan acil sorunlari hice sayar durumda degiliz.
Bu nedenle davayi inkar, felsefi idealizm egilimleri bizde yoktur. Yazi-
mizda inkara ve teslimiyete ¢cagri yoktur.

7 - “Orgltd canli ve diri tutan tartisma 6zgurliigina, elestiri 6z-
gurligune kadar genigletecekler. Bu ad altinda glnah c¢ikarma ve
inkar 6zgurligu yatmaktadir. inkarin inkari mantigi, herkesin kendi
gecmisini inkar etmesi, tasfiyeciligin, inkarciligin bir Grintdur. Herke-
sin layik oldugu yere ulagsmasi i¢in ginahlardan arinmasi mantigi tipik
kiguk burjuva mantiginin Grinadadr.”

ik dnce inkarin inkari nedir, bir onu hatirlayalim: inkarin inkari (red-
din reddi) diyalektik materyalist felsefenin en énemli gizgilerinden bi-
ridir. Hareketi ve gelismeyi anlatan bu ¢izgiyi Engels diyalektigin 6z
olarak niteler ve bir bugday tanesinin ayak altinda ezilip yok edilmesi
olayinin inké&r oldugunu, ayni bugday tanesinin toprakta yeserip bitki
sonra tekrar bugday taneleri (ama gelismis, birken elli olmus taneler)
haline dénlgmesini inkarin inkéri olarak anlatir. Bu ¢izgi diyalektigin
diger cizgileri gibi evrenseldir. Maddeden topluma, distinceden drgut-
lenmeye her sey icin gecerlidir. Boyle bir ¢izgiyi reddetmektir ki bu
diyalektik materyalizmin ML’nin tiimiyle reddi demektir. inkarin inkari
hareketimiz igin de gegerlidir. Hareketimiz bir bitlin olarak veya kismi
yanlariyla ele alinarak inkarin inkari sirecinde gecirdigi asamalar ve
gegcirecedi asamalari arastirabiliriz. Ornegin bizim yazimizda kastetti-
gimiz inkérin inkari buglnkl hareketimizin parti haline gelmesidir. Bir
siyasi grup daha gelismis, hareketini nicelik birikimleri ile tamamlamis,
bir nitelik degisikligine ugrayarak parti haline gelmis olur. Bu slre¢
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inkarin inkar surecidir. Ve biz diyoruz ki ancak bu sireg elestiri -
Ozelestiri ile asilabilir. (Buradaki elestiri ve 6zelestiri iyice kavranil-
mig, dislncelerin hayata uygulanmasi ile de tamamlanmis olma-
hdir. Yani 6zelestiriyi lafla yapmak bu sureci tamamlamamiza ye-
tecek sihirli sozler degildir. Eksik ve hatalar hayatta da giderilmig
olmalidir.) Eger elestiri ve 6zelegtiri yapmazsak 6rgutumuz o za-
man inkar edilir. Ya oligarsi bizi ezerek, ya kendi kendimize dagi-
larak inkar edilmis (yok edilmis veya yok olmus oluruz). inkarin
inkari Uzerine bu kadar da olsa yapmak zorunda kaldigimiz hatir-
latmadan sonra elestirileri degerlendirmeye gecelim.

“Ozelestiri, tartisma 6rgitii diri tutar.” Herhalde bu gergegi soy-
ledigimiz icin elestiriimiyoruz. Bizim, "elestiri - 6zelestiri yapiimali-
dir. Bunu ise érgitli ve kollektif bir tartisma ile yapmak gerekir"
gorusumuz de elestirilmiyor. Hareketimiz bu sdylediklerimize kati-
liyor olsa gerek. Ama hareket bu duslncelerimiz arasinda bir sey-
ler sezmis. Diyor ki “Tartisma 6zgurlugunu elestiri 6zgurlagune ka-
dar genisletecekler. Daha sonra da bu ad altinda inkar 6zgurlGgu
ve gunah ¢ikarma 6zgurligune kavusacaklar.”

Arkadaslar sezgilerden, kendi slbjektif distincelerinizden kal-
karak bizler hakkinda bu turden iddialarda nasil bulunuyorsunuz?
Olgularin bdyle bir ydntemle ele alinmasi bizleri nerelere géturtr
hi¢ dusunuliyor mu? Devrimci bir 6rgutte tartisma 6zgurlagu belli
kurallara ve isleyise dikkat edilerek mutlaka vardir. Bunun tersi an-
cak fagist orgutlerde s6z konusudur. Elestiri 6zgurliigu ise Lenin'in
mahkim ettigi Marksizm dimdik ayakta durdugu halde revizyonist-
lerin Marksizm’i elestirmeye kalkismasi olayidir. Elestiriyi tartisma-
siz kabul eden Lenin Marksizm’in elestirisini kabul etmez. Bdyle bir
seyi savunanlar ile ayr platformlara distiklerini belirterek araya
kesin bir ¢izgi kor.

Peki biz yazimizda ne yazmistik: “Ozelestiri yaparken mihenk
tasimiz ML olmahdir. Kendimizi ML’in evrensel ilkelerine gore de-
gerlendirmeliyiz!”

Gorlldugu gibi biz hareketimizin durumunun tartisilmasini, 6ze-
lestiri yapiimasini, bunun ise ML'nin evrensel ilkelerine gore olma-
sini vurguluyoruz. ML'nin tartisiimasi, elestiriye acilmasi gibi en
ufak bir anlam ¢ikartmanin mimkin olmadigi bu durumda nasil
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elestiri 6zgurliglne kadar tartisma 6zgurligunu gelistirecegimiz iddia
edilebiliyor. Nasil bunun sonucunda giinah ¢ikartma ve inkar 6zgur-
10gU istedigimiz iddia edilebiliyor. Bu kadari da ¢ok fazla artik...

Ya “inkarin inkari mantiginin herkesin kendi gegcmigini inkar etmesi
tasfiyeciligin inkarciligin bir dranadur” suglamasina ne diyelim? Biri
cahil biri bilgili iki hoca cahil halkin hakemligiyle kimin bilgili oldugu
tesbitine kalkismislar, kim kazanirsa camiye imam olacakmis. Cahil
hoca digerine hadi 6kuz yaz demis. Bilgili hoca eski yaziyla ‘0kuz’
yazmis. Cahil hoca halka sormus. “Bu nedir?” Halk “anlamadik” de-
mis. “Bir de ben yazayim” demis ve tahtaya boynuzlu, kulakli bir 6kiiz
¢izmis. Halk hep bir agizdan tamam bu 6kiiz demis. Sonra da cahil
hocanin daha bilgili ve iyi birimam olduguna karar vermisler. Bilseydik
biz de inkarin inkari gibi derin (!) laflar etmek yerine, basitinden anla-
tirdik derdimizi, béylece de tasfiyeci gibi yeni bir sifat daha kazanma-
mis olurduk!

"Herkesin layik oldugu yere ulasmasi icin gunahlardan arinmasi
mantigi tipik kigik burjuva mantiginin Granadar" nitelendirilmesi ise
su yazdiklarimiza dayandirilmaktadir. “Herkes Turkiye devrimci hare-
ketinin degerlendiriimesi ile birlikte, hareketimizin genel 6zelegtiri ko-
nularini tartisirken ayni zamanda kisi kisi, birim birim, organ organ,
sorumluluklari, yetkileri dlgisunde hatalarini, hata paylarini da de-
gerlendirmelidir. Ve 6zelestirilerini agik¢a vermelidir. Bu devrimci na-
musluluk geregdi oldugu gibi basari veya hatada her birimin katki pa-
yinin ayni olmamasinin sonucudur. SGylememiz hatalarin sirtina vu-
rulacagi gunah kegileri tesbit edilsin degildir. Sorun hata ve eksiklik-
lerin érgutlenme icinde nerelerden, ne dl¢ide, nasil kaynaklandiginin
tesbit edilip yarinlarda sorumluluk alacaklarin ya da sorumluluklarini
surdarme hakkini kaybetmeyenlerin, sorumluluklarini layikiyla yerine
getirebilmelerini saglamak igin deney aktarimini saglamaktir. Bunun
yaninda kigilerin devrimci harekete en faydali olacaklari yerlerin ne-
resi oldugu belirlenebilir boylece. Bu yazdiklarimizdan arkadaslar na-
sil gunah ¢ikartma ve inkar 6zgurlugu istedigimizi, neye dayanarak
glnahlardan arinma mantigi altinda kig¢uk burjuva mantigini savun-
dugumuzu iddia edebiliyorlar. Bu genel olarak soylediklerimiz arka-
dasglari neden bu kadar tepkici bir suglamaya itti. Bu konuda uzun
boylu yorum yapmak istemiyoruz
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Bizce herkesin layik oldugu goreve getirilmesi dogrudur. Cunku
herkesin yetenegi ve glclne gore is verilmesi devrimci calismanin 6n
sartidir. Hareketin daha ¢ok yararlanacagi kisilerin atil kalmasi da,
bazilarinin yetenek ve niteliklerinin tGzerinde gorevler yliklenmesi
de hem hareket hem bu kisiler i¢in olumsuzdur. Ozellikle fazla yiik-
lenmis olanlarin Gzerinden ylUk alinmazsa bdyleleri telef olacaklar-
dir. Bu arkadaslari boylesi bir zordan kurtarmak gerekir. Bir érgitte
bdylesi nedenlerle gbrev boélisiminde yeni diizenlemeler olabilir.
Bunun igin “gunah ¢ikartmak” gerekmez. Boyle kararlari insanlar
kendi kendilerine degerlendirme yapip su veya bu nedenle vere-
mezlerse, yetkili organlar
(6rnegin en buyuk organ kongre) bu kararlari alir. Bu sdylediklerimizin
de ne tasfiyecilikle, ne inkarcilikla ne de giinah ¢ikartma mantigiyla
uzaktan yakindan ilgisi yoktur.

8 - "Sonug: Bir hizibin sorumsuz, tutarsiz, oporttnist mantigin,
Mengevizmin, inkar ve teslimiyetgiligin, tasfiyeciligin, tipik kafa ka-
risikh@inin bir belirtisidir.

Hareketimiz bundan evvelki yedi maddede ortaya koydugu iddi-
alar bir sonu¢ maddesi ile batlnlestirmistir. Bizim bu sonu¢ mad-
desine verdigimiz cevaplar da yukarida saydiklarimizla birlikte de-
gerlendiriimelidir.

Birimimizin bir hizip olarak degerlendiriimesi subjektivizmden
kaynaklanan énemli ve ciddi bir yanlis tespittir. Hizip: Bir drgut ice-
risinde kendi ayri drgutlenmesine sahip, érgutten ayri bir hiyerarsi
ve tavir igerisinde olan, 6érgutiin amaglarindan ayri amaclara sahip,
kendine ait 6zel bir distince yapisi olan, yine kendine ait 6zel im-
kanlara sahip olup bunlari hareketten saklayan, maddi ve manevi
bir asalaktir. Birimimiz ise hareketin iradesi ile bir araya getirilmis,
resmen gorevlendirilmis, hareketin bir pargasi olan, hareketin hiye-
rargisi icerisinde hareketin amaglarina ulagsmasi igin tavir gésterme
gayreti igerisinde olan her seyiyle harekete acgik bir yapiydi. Du-
sunceleri ise hareketimizin yazdigi, ¢izdigi genel digtnceleriydi.

Hareketin 6nce bir yapi olusturup sonra bu yapinin bir takim
elestiri ve Oneriler vermesi Uzerine yapiy! hizip ilan etmesi tutarsiz-
liktir. Boylesine agir bir ithamda bulunup ispatlayamamak da en az
hizip olusturmak kadar agir bir érgitsel sugtur. Cunkl serbestge
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hizip suglamalarinin ydneltilebilmesi, bu suclamayi saglam kanitlara
baglamadan sorumsuzca yoneltilebilmesi 6rgit yikicih@idir. Cinkui hi-
zipler derhal 6rgut disina atilirlar. Boyle olunca da isteyen istedigdi ki-
sileri hizip olarak niteleyip drgitten attirmaya kalkar. Obiirleri de bas-
kalarini... Derken ortada 6rgit kalmaz.

Bu iddiayi ortaya atanlar iddialarini ispat etmek, ispat edemezlerse
tim orglte hesap vermek zorundadirlar. Bu hesabi sonuna kadar so-
racagiz.

Yazimiz sonugta da burada da belirttigimiz gibi bir sorumlulugun
geregi olarak kaleme alinmigtir. Asil sorumsuzluk, liberallik bulundu-
gumuz durum Uzerine kafa yormamak ve varilan sonuclari hareketle
tartismamaktir. Memur zihniyetiyle hareket etmektir. Bir yandan da
once bizleri hizip olarak nitelendirdikten sonra bir hizipte sorumluluk
aramak manasizliktir. Hi¢ sorumluluk duyulsa hizip olunur mu?

Yazimiz gerek yazi olarak kendi igcinde ve gerekse bizler yapi ola-
rak yazimizda dile getirdigimiz konularda basindan beri tutarli davran-
dik. Cesitli zamanlarda, gesitli seviyelerde tartismak istedik. En so-
nunda da bir yazi hazirlayarak kafamizdakileri yazi muhtevasinda or-
taya doktik. Oldugumuz gibi gértindik, gériindigimuiz gibi olduk. Su
dénemde oportiinist mantida sahip olsak sessiz kdsemizde oturur-
duk. Zaten buyuk islerin yapilmadigi boyle bir ddbnemde "gelen agam
giden pasam” mantigi ile oturmak en kolay sey olsa gerek. Hem bdy-
lece "olumsuz" damgasi yemeden hareketin sagladigi imkanlari da
kaybetmek riskine de giriimemis olunur. Oturup en iyi, ses ¢ikarmak
icin en uygun en rahat zamani bekleyip "ben de zaten igleri begenmi-
yorum" diye naralanmak imkani nasil olsa elde edilebilirdi. Bizler
bdyle davranmadik. Giinliik isler igin hareketin uzun vadeli ¢ikarlarini
feda etmek yerine, hareketin uzun vadeli ¢ikarlarina kafa yorduk. Ha-
reketimize bir seyler katabilmek icin gcaba gosterdik. Bu ¢cabamizi so-
nuna kadar da sUrdirecegiz.

Menseviklik Gzerine (her ne kadar bize s6zIU agiklamalarin yapil-
digi notlarda varsa da) bu elestiri bize resmen ydéneltilmedigi igin boy-
lesi bir iddiaya su anda cevap vermeyecegiz. Eger bu iddia bize teblig
edilir ve acgilirsa onu da degerlendiriniz.

Yukarida uzunca anlattigimiz gibi inkarcilik icinde degiliz. Gegmisg
bizlerin de gecmisidir. Gegmisin dogrularina sahip ¢ikip yanlislarini
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dizeltmek herkes gibi bizlerin de goérevidir. Yazimizda: 6zelestiri
yapmanin gerekliligi ve zorunlu gérev oldugu ortada ise hangi ko-
nularda 6zelestiri yapmaliyiz ve 6zelestirimiz nasil olmali?

Bizce her sey gdzden gegcirilmelidir. Belli bir sira ile her sey tar-
tisiimahdir. Dogrularimiz da, yanhglarimiz da. Yazdiklarimizi ve
yaptiklarimizi birlikte tartigsmaliyiz. Boylece bir yandan eksiklikleri-
miz ve hatalarimiz Gzerinde dururken diger yandan pek ¢oklarina
gére Ustln oldugumuz yanlarimizi da bir kere daha kavramis olu-
ruz. Tam olarak bilincimize yerlestirmis oluruz. Bagka bir deyigle
bunca eksiklik ve hatalarimizla kiyasladigimiz zaman yine de Kur-
tuluscu olmamiza yeter dogrularimiz, olumlu yanlarimiz, basarila-
rimiz daha iyi ortaya gikar. Bizim Onerimiz bu tartismalarin érgt-
lenme, calisma tarzi ve devrim anlayisimizi kapsayan butunlikli
bir platformda hareket tarafindan érgitlenmesidir demistik.

Bitin soylediklerimize ragmen hareketin degerlendirmesinin
basindan sonuna kadar yinelenen inkarcilik iddiasi karsisinda biz
durumumuzu gegmiste hareketimizin durumuna benzetiyoruz. Ha-
tirlanacagi Uzere DY ve onun gibileri bile gegmiste “inkarcilik” suc-
lamasiyla yukleniyorlardi. Kendileri de ge¢cmise bir butuin olarak ve
tam olarak sahip ¢ikmadiklari halde bizi inkarcilikla sucgluyorlardi.
insanlarin deger verdigi, ugruna bir zamanlar dévistugi seylerin
hakli olarak da elestiriimesine tahammul edemediklerini biliyor ve
insanlarin bu duygularina hitap ediyorlardi. Biz ise “inkarci” olma-
digimizi, gecmisin dogrularina sahip ¢iktigimizi, yanhglarini ise
korkmadan elestirdigimizi anlatabilmek igin ¢irpiniyorduk. inkarci
olmadigimizi ispatlamak icin bile bile yanliglar dahi yaptik. Ama DY
oynadidi bu ince ipten ¢ok kétl distl. Kendi disti ama savundu-
gumuz dogrularin kavranip kabullenilmesine de uzun sire engel
olarak Turkiye devrimci hareketine ciddi zararlar verdi

Teslimiyet ise ideolojik yenilginin bir sonucudur. Davanin tarihi
hakhligina ve zaferin er ge¢ mutlaka bizim olacagina inan¢ kalma-
dig1 zaman ortaya gikar. Oncelikle bizler ideolojimize giivendigi-
mizi belirtiriz. Ve teslimiyetci bir mantikla dedil dogruya ulasaca-
gindan emin oldugumuz icin ideolojimizin rehberliginde sorunlarin
ele alinmasi gerektigini yazimizda belirttik ama sunun da bilincin-
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deyiz ki: Teslimiyetcilik kadar, sorunlarla karsilasildiginda aci gergek-
lerin insanlari moral olarak ¢okertip yilginhk ve teslimiyetcilige struk-
leyecegi korkusuyla sorunlardan kagmak ve bu yuzden sorunlarla he-
saplasma c¢agrisi yapanlari teslimiyetcilie neden olacaklari kaygisi
ile "teslimiyetcilikle” suglamak da tehlikelidir. Bizler sorunlarin Gstesin-
den gelebilecek nitelikte bir hareket oldugumuzdan ve bu ylizden so-
runlarla kapismanin saflarimizda teslimiyeti degil gliiveni pekistirece-
gine inaniyoruz. Tersini savunmanin hareketimize ve kadrolara gu-
vensizlik oldugunu belirtiyoruz.

Yukarida inkar ve teslimiyeti savunmadigimizi anlatmaya calistik.
Tersi bir anlayis ve davranis iginde oldugumuzu belirttik. Tasfiyecilik
konusundaki elestiri icin de durum benzerdir. Gegmisi inkar etmedigi-
miz icin 6rgutln tasfiye edilip yeni bir 6rgitlenmeye gidilmesini savun-
mamiz disinllemez. Biz érgutimuzin tasfiyesini degil kendini topar-
layip, eksikliklerini giderip, yanhslarindan arinip partilesme sirecini
tamamlamasini saglamak icin Ustimuze dusen gorevlerin bir parca-
sini da bu yazimizda yerine getirmeye calistik. Tipik ve atipik kafa
karisikh@i nasil olur bilmiyoruz ama biz gercekten olaylarin ¢ok hizli
ve sasirtici gelistigi su donemde insanlarin kafasinin karisabilecegini
kabul ediyoruz. Bizler kafalarimizi elimizden geldigince toparlamaya
¢alisarak yazimizi kaleme aldik. Yine de arkadaslar kafamizin karisik
oldugunu tespit etmislerse onlara diisen bundan dolayi bizleri sugla-
mak degil, kafalarimizi agmak olmalidir. Yazimizda bizler hareketi-
mizde goérdugumuz kafa kangikliklarini gidermek icin Uzerimize du-
seni yapmaya cgalistik.

9 - 33 soruya verilecek en iyi yanit ise gegmis gizgimizin yeniden
okunmasidir.

Maddi bazi sartlar olmadigindan bunu yerine getirmek su anda he-
men hemen imkansiz olsa da bu 6neri yerindedir. Bu okuma eksikli-
gini tartismalarla gidermek kismen mumkundur tabii. Yalniz hayatin
onumuze koydugu pek ¢ok soruna ge¢cmis yazilarimizda cevap yok-
tur. Zaten gecmiste her seyin cevabi net, ayrintili, somut, yol gosterici
bir bicimde olsaydi bugin ¢ok daha farkh bir konumda olurduk her-
halde. Kaldi ki gegmiste yazdigimiz dogrularin tersine hayatta yanlis-
lar, eksiklikler yaptigimiz da ortadadir. Bu yanliglari neden-nasil yap-
tigimizi ise okuyarak degil, o yanlisi - eksikligi hayata geciren kisiler
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olarak tartisarak bulabiliriz. Tartismadik¢a sorunlar giderek blyu-
yerek tekrar tekrar karsimiza c¢ikacaktir. Sorular ise istesek de
gecmis cizgimizi tekrar okuyarak gegistirmemiz mimkun degildir,
¢unkl gergekler inatgidir.

SONUC :

Yazimiz ve yazimizin verilmesiyle ortaya ¢ikan durumu topluca
gbzden gegcirelim: Bir birimdeki unsurlar, prosedirlere uyarak ¢e-
sitli zaman ve dizeylerde genel olarak sorunlar Gzerine goéris be-
lirtiyorlar. Degerlendirmelerini, gordukleri aksaklik ve eksiklikleri
elestirmeye basliyorlar. Mevcut olumsuz durumun &zelestirisinin
yapilmasi gerektigini belirtiyorlar. Bu konuda hareketin gérusunun
ne oldugunu soruyorlar. Siirec icerisinde tartismalardan ve hare-
ketin yazilarindan tatmin olmayinca yine prosedire uygun olarak
ortak bir yazi hazirlayip birim goérisi olarak harekete sunuyorlar.
Yazinin icerigi daha evvel tartisilan konulari kapsadigi halde ve
tartisilan kisiler de degerlendirmelere yer katilmakla bazi disince
farkliliklar olsa da, genel olarak benzer yaklagimlar getiriyorlar.
Hatta yer yer bizlerden daha sert yaklasimlar dahi yapabiliyorlar.
Buraya kadar bir sorun ¢cikmiyor. Kimse bundan dolayi bizleri eles-
tirmiyor, uyarmiyor bile.

Fakat birim olarak resmen bir yazi verildiginde beklenmedik bir
bicimde ve sertlikte gelismeler ortaya c¢ikiyor. "Sesini fazla ¢ikara-
nin, elestiri ydneltmeye dneri sunmaya kalkanin basi ezilir. Herkes
uslu durup yerinde otursun" diye ifade edilebilecek bir tavir ortaya
cikiyor.

Yaziyi verinceye kadar, ayni konulari degisik kigilerle tartistigi-
miz halde higbir elestiriye muhatap olmaz iken, higbir olumsuz ni-
teleme ile karsilasmaz iken, hatta bir takim sifat ve gorevlere layik
gérilecek degerde oldugumuz kabul edilirken, yaziyi verdikten
sonra bakin hangi sifatlarla niteleniyor, hangi suglamalarla karsila-
slyoruz

Baska bir hareketten biri gibi yazan, subjektif niyetli, agiri kizgin,
ipleri koparma niyetinde olan, 6rgutsel anlayisa demokratik merke-
ziyetcilige 6rgit sorumluluguna ters disen, ilke kural tanimayan,
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isleyisi hice sayan, hizipci mantiga sahip, ML ve hareketin goruslerini
mekanik ve ilkel kavrayan, felsefi idealizmin igerisinde olan, siyasi
perspektif yoksunu, mikemmelliyet¢ci mantikli, pratikten teori cikar-
maya kalkan, gecmisi bir kalemde silip atan, 6rgite ve merkeze gu-
venmeyen, kendine glvensiz, kisisel sorun ve problemlere sahip, da-
vay! inkar egilimi icinde olan, inkarci, teslimiyetci, elestiri 6zgurlGgu
savunucusu, tasfiyeci, kligiik burjuva mantigina sahip, tutarsiz opor-
tunist, Mensevik, sorumsuz, tipik kafa karisikhgi igerisinde ve nihayet
HiZIPCI. Literatirde saniriz sayilabilecek bir iki olumsuz sifat kalmis-
tir, bir de kuru kafa yildiz iki kemikten olusan sembol eksik herhalde.

iddialar tipki sosyal emperyalizm teorisyenlerinin ak kara mantig
icinde soylediklerine benziyor. Stalin 6ldu kargl devrim oldu. Sosyal
emperyalizm ortaya ¢ikti. Dine kadar iyiydiler, hostular, yaziy ve-
rince on kisur satirlik olumsuz sifati hak eden olumsuz kisiler olduk-
lari ortaya ¢ikti.

Bu ne menem igtir! Eger biz dteden beri bu niteliklere sahipsek ha-
reket neden bize yaziyi verene kadar bir elestiri ydneltmedi? Bu ne
bicim yoldaslik iligkisidir? Hele eger hizipsek bizi distalamak icin niye
yazl verilene kadar beklendi? Elde delil yoktu da yazi bu delili mi olus-
turdu? Yok eger biz yazi verilene kadar olumlu niteliklere sahip idiysek
nasil oldu da yazi ortaya ¢ikinca boyle birdenbire kurt adam haline
geliverdik. Bu nitelikler gizliydi de bagkalari da, biz de farkinda degil
miydik yoksa?

Hareketimiz bu sifatlari bize layik gérdikten sonra bir de karar ali-
yor : Birim dagitihyor ve bizden yoneltilen elegtiriler karsisinda 6ze-
lestiri istiyor. Yapacagimiz 6zelestiriye gore kisisel statimiiz de dahil
olmak Uzere verilecek gorevler tayin edilecek. Ve hareketimiz bu ka-
rari yazimizi bizle tartigmadan aliyor. Boylece bir 6rgut ilkesini ¢igni-
yor. Leninist 6érgutlerde alinip verilen raporlar Uzerinde alt ve Ust mu-
hakkak tartismak zorundadir ilkesi yok sayiliyor. Gerekge olarak eles-
tiri ve Oneri yazisi verip kurt adam olanlara biz nasil guvenelim verdi-
giniz yazi bdyle bir tartismaya gerek birakmadi deniyor. Simdi biz, ha-
reketin bize yonelttigi elestirilerin biri hari¢ hepsini kabul etmedigimizi
belirtip bunlarin maddi temeli olmayan iddialar oldugu konusunda ha-
reketimizi ikna edebilmissek durum ne olacaktir acaba hareket agisin-
dan? Bu durumda ya hareket tukirdigunu yalamamak igin tavrinda
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direnecek ya da pesin hukumle, on yargi ile soruna yaklastigini
kabul edecektir. Bu bir paradoks yaratacaktir.

Evet gercekte hareket soruna pesin hikimle yaklagsmistir. Soruna
bakarken yazimiz, ényargi ve var olan subjektiflenmelerin olustur-
dugu sartlanma ile ele alinmistir. Bastan yazi "bir hizibin yazisi ola-
rak, olay da hizibin hareket iginde giristigi bir manevra, ipleri ko-
parma manevrasi olarak kabullenilmig, sonra da butun yazi bu
perspektif ile degerlendirilmistir. Bunun dogal sonucu olarak da her
I&fin arkasinda bagka anlam aranmig, asiri gocunmalar ve derin
hayal gucu ile yazimiz olmadik seylerle birlestirilip "zenginlestirile-
rek" boyle bizle ilgili olmayan sonugclara ulasiimistir. Boylece 6n-
yarg! sabit fikir haline gelince de gerek karar almak, gerekse de
kalemin ucuna gelen her suglamayi yéneltmekte bir beis gorilme-
mistir.

Ama bu, bagka bir paradoks yaratmistir. Eger biz bir hizipsek
bu kadar sifati hak etmigsek hareketin bizi derhal ihra¢ etmesi ge-
rekmez miydi? Bu Leninist érgut anlayisi geregi zorunlu degil mi-
dir?

Ama, hareket bunu yapmamis, sadece bizi simdilik gorevleri-
mizden alip elestirmekle yetinmistir. Bu tavir ise bir hizbe degil ha-
reket iginde kabul edilen kisilere (o da gerekgeler dogru ise) uygu-
lanir. Yok e@er karar dogru ise, yerinde ise, bu sefer bize yoneltilen
hizip suclamasi ve diger agdir suglamalar yersizdir ve bdyle yersiz
suclamalar ydéneltmek de 6rgit sucudur. Hareket bdylece yine
ciddi bir hataya dusmus durumda olacaktir.

Burada belirtmeden gegemeyecedimiz bir nokta da s6zcu arka-
dasa: "Biz hizip olarak mi niteleniyoruz" sorusuna arkadas 2. mad-
deyi agiklarken ka¢ defa "hayir, bunlar hizip¢i mantigin Grianaddr
diyoruz” diye cevaplamisti. Buna ragmen sonu¢ maddesinde
acikca bir hizip olarak nitelendigimiz ortaya ¢ikinca énce bu iddiayi
kesin bir sekilde ileri sirmek istemedi. Bizim israrli olarak hizip ola-
rak nitelenip, nitelenmedigimizi sormamiz Gzerine "Evet biriminiz
hiziptir* demekle yetindi. Bizim bunun nelere dayanarak tesbit edil-
digi yolundaki sorularimiza ise hi¢ cevap vermedi, ya da verecek
cevap bulamadi. Bu tutarsiz tavirlar yukarida anlattigimiz dustlen
paradokslarin drinadur kanaatindeyiz.
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Hareketin yazimizi dederlendirmesinin énemli ve ilging yani da bir
takim iddia ve nitelemelerin 6tesinde bizim 6z olarak anlattigimiz te-
mel gorlglerimize ve Onerilerimize olumlu ya da olumsuz bir cevap
vermemesidir. Diyaloglar genel olarak isin 6zinun tartisiimadigr bir
platforma cekilmistir. Biz yazimizda 6z olarak ¢ temel gértisu savun-
mustuk:

a) Ideolojik bunalimi atlatabilmek icin her zamankinden ¢ok bu
dé-nem kadrolarimiza ve kitleye yonelik teorik galismalara Onem ver-
meliyiz. Hareketimiz bu amaca yoénelik calismalari vakit kaybetmeden
orgutlemelidir.

b) Hareketimiz, din(, buginu, yarini irdeleyen bir degerlendirme
yapmak zorundadir. Hatalarimiz tesbit edilip 6zelestiri yapiimali ve
ileriye yonelik dogrularimiza sahip cikarak, 6zelestirimiz 1siginda bir
perspektif kadrolara sunulmalidir. iginde bulundugumuz olumsuzluk-
lardan ancak béyle kurtulabiliriz.

¢) Durum degerlendirilmesi tartismalarinda her sey: dogrularimiz
ve yanlislarimiz, sdylediklerimiz ve yaptiklarimiz butlnlukla bir sekilde
tartisiimalidir. Hareketin bir perspektif sunarak érgitleyecegdi bu tar-
tismalarin sonuglari kadrolara kavratiimalidir.

Evet bizler bu goruglerimize ve meseleye iligkin dnerilerimize bir-
takim mesnetsiz ve temelsiz suglamalar disinda higbir cevap alama-
dik. Hareket ideolojik saldirilara karsi kadrolara yonelik bir galisma
baslatmayi uygun gérmekte midir? Yoksa objektif sartlar geregi veya
kadrolarimizda ideolojik bunalim olmadigindan bdylesi ¢calismalar ge-
reksiz mi bulunmustur? Veyahut durum degerlendirmesi ve 6zelestiri
yapmak gerekli midir, yoksa biz zaten her seyi dogru yaptik, bunun
kaniti da ayakta kalmamizdir, bunun igin de bizim yapilacak 6zelesti-
rimiz yoktur mu denilmektedir? Veya bugun sartlar gevsemeden bdyle
bir tartigsmaya girmek pratik faaliyetimizi aksatir bunun igin simdilik ge-
reksizdir mi denilmektedir?

Maalesef hareketimiz yazimizin bagina yazi bir dememizi derin de-
rin yorumlamasina ragmen subjektivizm ve bigimsel seyler icinde kay-
bolundugundan 6ze iliskin hemen hemen higbir cevap vermemistir.
Bu konularda biz yanhs tespitlerde bulunmusg isek meselenin dogru
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yorumunun bizlere anlatiimasi da hareket tarafindan hi¢ sorun edil-
medi. Bizce sorunu esas konulardan saptirarak mesnetsiz iddia-
larla ve 6z verine Uslup, bigim tartisarak tartismayi kisirlastirma ...

Yukarida sdylediklerimiz ve eski yazimiz degerlendirildiginde bizim
yazi vermemiz ile ortaya ¢ikan ve ¢ikmasi muhtemel olumsuz du-
rumlarin kaynaginin bizler olmadigi agiktir. Sonucun béylesi olum-
suz yerlere varmasi hareketimizin degerlendirmesi ve bu de-
gerlendirme 1s1ginda yanlis ve yersiz kararlar almasi, asilsiz sug-
lamalarda bulunmasi oldugundan bundan sonraki gelismeler bizim
inisiyatifimizde olmayip, hareketin elindedir. Hareket ortaya gikan
bu olumsuz durumun nasil duzeltilebilecedini igine dustugu para-
dokslari ve agcmazlari nasil gbzecegini tayin etmelidir.

Bizce durum nazik bir noktaya gelmigtir. Bizim agimizdan hare-
kete bagl oldugumuz, (géruslerini ve pratigini elestiri pay! iginde)
savundugumuz halde hareket ile iligkilerimiz olumsuzlasmasi pa-
hasina dogru bildiklerimizi savunmaya devam edecegiz. Ya da
acikga oportunistlik edip kabul etmedigimiz seyleri kabul eder gé-
rinUp ve bize yonelen haksizliklara boyun egip sifatimiza leke di-
surecek, kabul edilmesi mumkun olmayan adi bir davranis igine gi-
recegiz ki, bunu higbir zaman kabul etmeyecegiz. Dogru bildikleri-
mizi savunup hakkimizi aramak durumunda olacagiz. Boyle bir
davranisa bizler zorlanmadan ¢ézumun hareketten gelmesi kana-
atindeyiz.

Hareketimiz acgisindan olumsuz ¢ézim asagidaki sakincalari
getirir kanaatindeyiz:

a) Oneri ve elestirilerimizi harekete vermemizden sonra bize
karsi olusturulan tavir hareketin diger kadrolarina bir 6rnek olacak-
tir. Diger kadrolar bu tavirlar nedeniyle gorus bildirmekten c¢ekinir
olacaklardir. Bu ise hareketimizi giderek koreltecek, canlihigini yi-
tirmesine neden olacaktir. Hatalar elestiriimediginden olumsuzluk-
lar ortaya ¢ikana kadar fark edilmeyecek, dizeltimeyecektir. Bu
durum ise bir hareketi bataga kadar surukler .

b) Hareketin maddi temellerini koymadan, objektif kanitlarini
sergilemeden haksiz bir sekilde iddia ettigi bizim hizip oldugumuz



KURTULUS 105

seklindeki suclamalar veya digerleri sonucu bizlerin mahkim edilmesi
bir islerlik érnegi olabilecektir. Bu da cani sikilanin higbir sev ispat
edemese de digerini suglamasina en agir iddialarda hi¢ sorumluluk
duymadan bulunabilmesine neden olacaktir ki bu durumda oOrgutin
bircok fedakar, kararli, 6nder kadrosunun harcanmasini getirecektir.
Uzun vadede ¢ok ciddi ve hayati bir durum yaratacaktir.

c) Bizim icin hareketle iligkilerimizin olumsuzlasmasi ne kadar
onemliyse hareket icin de en az o kadar 6nemlidir kanimizca. Cunku
bize yapilan davranislarin genel egilim haline gelmesi éneri ve elestiri
verenlerin k6t adam olarak mimlenmesi distalanmasi tavri hareketin
pek cok kadrosu ile iligkileri olumsuzlastiracaktir. Béylesi tavirlar ha-
rekete guveni zayiflatacaktir.

Bizim ortaya c¢ikan ve kesinlikle nedeni olmadigimiz bu olumsuz
durumun ¢6zdmu icin onerilerimiz sunlardir: Hareket yazimizla ilgili
degerlendirmesini ve bu konuyla ilgili aldigi kararlari yeniden de-
gerlendirmelidir. Hak etmedigimiz, muhatap olmadigimiz elestiriler
geri cekilmelidir. Bu konuda hareket tarafindan 6zelestiri yapiimalidir.

Son s6z olarak sunu belirtmek isteriz ki biz sorunu olumlu bir se-
kilde ¢dzebilmek igin bugline kadar yaptigimiz gibi bundan sonra da
yapmaya haziriz. Ancak sorunun boylesi bir olumsuzluga ulasmasina
bizler sebep olmadigimiz gibi ¢ézimuinde de inisiyatif bizim elimizde
degildir. inisiyatif hareketimizde olduguna gére gelismeleri tayin et-
mek hareketimize dismektedir.

KAHROLSUN YILGINLIK, PASIiFizM, TESLIMIYETCILIK !
YASASIN MARKSIZM-LENINiZM !
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Uzunca bir siireden beri Hareketle aranda sire gelen gerginlik ve anlagnazlik
gectidiniz ginlerde su yiizine ¢1ktr. Daha dogrusu tarafindan ortaya kondu,
Orfaya c1kan durunda anlattrgm gorls ve daveamsTarmn bir kere de yazrl1 olarak
belivtilmesi istendi. Bu girlslerin yazrlr hale gelmesi, hem konuya agikiak
getirmek, hem de ileride dogabilecek anlasmaz]iklarda elde yazhh belgeler
bulunnas1 aqrsndan yararl olacak,

Bugiin gerisinde bulundudum maddi ve psikolojik ortam daha iyi anlatabilmek
mmwmm%M%wwWaMwweMmMWﬂmemmmmmn
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Uzunca bir sireden beri Hareketle aramda suregelen gerginlik
ve anlagsmazlik gegtigimiz ginlerde su ylzine ¢ikti. Daha dogrusu
tarafimdan ortaya kondu.

Ortaya ¢ikan durumda anlattigim goéris ve davraniglarimin bir
kere de yazili olarak belirtiimesi istendi. Bu goruslerin yazili hale
gelmesi, hem konuya aciklik getirmek, hem de ileride dogabilecek
anlasmazliklarda elde yazili belgeler bulunmasi agisindan yararli
olacak.

Bugun igerisinde bulundugum maddi ve psikolojik ortami daha
iyi anlatabilmek icin sorunu Hareketin ortaya c¢ikisi ve benim Hare-
ket saflarina katilmamdan itibaren irdelemek durumundayim. Bu
durumda ister istemez Hareketin de kritigini yapmak gerekiyor.
(Cok kaba ve benim anlagmazliga distigum baslica hatlar esas
olmak uzere.)

1971 12 Mart Muhtirasindan sonra toplumsal hareketlilik iki se-
nelik bir durgunluk dénemine girdi. 73’1erden itibaren ise CHP re-
formizminin etkinligi altinda toplumsal muhalefet ylikselmeye bas-
ladi. Diger yandan 74 affi ile icerden ¢ikan devrimciler ve diger sos-
yalist unsurlar toplumsal muhalefeti kendi gizgilerinde etkilemek ve
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sosyalist hareketlerin ve demokratik devrimci hareketlerin dogrultu-
sunda orgutleyerek eyleme gecirmek ¢abalari igerisine girdiler. Kurtu-
lus Hareketi 71 Hareketinin igerisinden ve onun inkari olarak ortaya
¢iktl. Kurtulus'un ortaya gikisindan kisa bir siire sonra da benim igeri-
sinde oldugum bir grup kendini feshederek Kurtulus saflarina katildi.
Bu katilma eyleminde baslica iki etken vardi :

a) 3-5kisilik gruplarla isci sinifina ve sosyalizme yeterli katkilarda
bulunulamayacagi, birbirlerine yakin dislinen sosyalistlerin ayni ¢ati
altinda birlesmeleri geregine olan inancimiz;

b) kendi dislincelerimize en yakin olarak gérdigimuiz siyasetin
Kurtulus olmasi. Clnki gérdiglimuiz kadariyla Kurtulus ihtilalci hare-
ketler igerisinde sinif gergegini kavramaya en yakin olan hareketler-
den birisi idi, sosyal emperyalizm ve benzeri oportunist ve revizyonist
tezlere karsiydi, 71 hareketinden gereken derslerin ¢ikarilmasi konu-
sunda israrlydi.

Bu etkenler bizlerin Kurtulus Hareketi icerisinde yer almasini ge-
tirdi. Ozellikle ilk gtkan “Yol Ayrimi” brosiriindeki "parti modern sanayi
proletaryasi uzerinde yukselecektir" teshiti, bu tesbite uygun davra-
niglara girildigi takdirde Kurtulus’'un devrimci hareketler icerisinde en
ciddi alternatif olmasinin tohumlarini tasiyordu.

Kurtulug'un icerisine girdikten sonra hepimiz Hareketin bizlere ver-
digi gorevler dogrultusunda calismaya basladik. Ben kendime iligkin
sunlari soyleyebilirim: Harekete girdigim andan itibaren ahbap cavus,
feodal vs iligkilerden olabildigince kagindim.

Ornegin gecmis caligma alanim Ankara olmasina karsin Ankara’ya
hemen hi¢ gitmedim. Oradan gelip bana ¢esitli sorunlarini agan arka-
daglara tim sorunlarini Ankara’daki sorumlulariyla halletmeleri gerek-
tigini anlattim. Kisacasi kendimi kayitsiz sartsiz Harekete teslim ettim.
Ustelik Hareket igerisinde bunun aksi ydnde birgok tavir ve davranis
goérdugum halde bdyle davrandim. Cuinku, bdylesine bir davranis ger-
¢ek bir tartismanin 6n sarti idi . Hareket icerisinde ¢alismaya bagla-
diktan kisa bir slire sonra ilk geliskiler basg6ésterdi. Bu celigkiler esas
olarak farkli anlayislardan gelmenin ve sorunlara farkli yaklagmanin
getirdigi celigkilerdi. Ornegin profesyonellik konusundaki farkli bakis
daha 76 yazinda kendini gosterdi. Agirlik verilecek bolgeler konusu
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ayni sekilde. Celigkinin 6zl suydu; elimizdeki olanaklarin azamisini
proletaryaya mi sevk edelim, yoksa iginde gelisilmesi, gti¢clenilmesi
kolay olan kuguk burjuvaziye mi?

Burada somutu birakarak bu farklilasmanin kokeni hakkinda
dusunduklerimi aciklamaliyim. Kurtulus Hareketi 71 6zelestirisi ile
onci savas! anlayisini mahkdm etti, devrimin ancak kitleleri érgit-
lemekle olacagini ortaya koydu. Ancak su noktada sorunun 0zu-
ndn genel olarak kitleler degil , 6zel olarak is¢i sinifi oldugu gercgegi
yeterince aydinlida cikarilamadi.

Bir yandan Hareketin modern sanayi proletaryasi tzerinde yUk-
selecegi tesbitini yapiyorduk, diger yandan (76-77‘lerdeki tartisma-
lar hatirlansin) arkadaslarin ¢odu bir emekgiler partisini savunu-
yordu. Kendimize gelisme platformu olarak klguk burjuvaziyi ali-
yorduk, (6zellikle 74-77 arasi kiguk burjuvazinin anti-fagist mica-
deleye kitlesel katilimi, toplumsal muhalefetteki etkin rold, bizleri
cezbetti.) Kadrolasmanin agirlikli olarak klguk burjuvazi icerisinde
olmasini yanlis bulan sinif igerisinde kadrolagsmaya ¢alismak ge-
rektigini sdyleyen arkadaslara su cevap veriliyordu: "Kardesim,
goOstersene proletarya igerisinden ¢ikarilan bir tane kadro".

Dogru, proletarya igerisinden kadrolar ¢ikaramiyorduk, kiguk
burjuvazi igerisinden ise bol miktarda nitelikli kadrolar ¢ikariyorduk.
Ancak su da bir gergek ki 6nce klguk burjuvazi érgitlenip sonra
da proletaryaya gidilmemistir. Sinifi érgutleyip kiiglk burjuvaziyi et-
kimiz altina almaya c¢alisacak yerde gelisim ters yonde oluyordu.
Kucguk burjuvaziyi érgutleyip proletaryayi etkinligimiz altina almaya
cahgiyorduk.

Ozellikle aydinlar arasindaki galismanin geregi ve énemini inkar
etmiyorum. Ancak sonraki adim, kazanilan unsurlarin derhal sinif
icerisine sevki olmaliydi. Bu slre¢ aydinlarin proleterlesmesi ve
proleterlerin de aydinlara 6zgl nitelikler kazanmasini beraberinde
getirecektir. Partiyi inga edecek unsurlar bu aydinlarla proleterler-
dir. Son ¢ikan yazida su anlamda bir bélim var : "Evet biz de glg
olma anlayisindan etkilendik ama hi¢ olmazsa faaliyetlerimizi pro-
letaryanin yogun oldugu merkezlerle sinirladik. "Sorun proletarya-
nin yogun oldugu yerlerde calismak degil proletaryanin igerisinde,
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bizzat onu kavramaya calismak. Dev Sol da Tirkiye proletaryasinin
en yogun oldugu sehirde, hatta is¢ilerin en yogun oldugu mahallelerde
orgitlendi ama proletarya kendi yolunda, Dev Sol da kendi kiiglk bur-
juva anarsizmine varan yolunda.

Klguk burjuvazi igerisinde kadrolasan, isin kétisi bu kadrolari
yeni kic¢uk burjuva kitleleri érgutlemekte kullanan Hareketimiz buna
karsin bu alanda da arzulanan basariyl saglayamadi. Clnkil o dalda
bizden ¢ok usta cambazlar, kiiglik burjuvazinin 6z evlatlari vardi. Bu
kii¢cuk burjuva siyasetlerin etkinligini kirmak icin ugrastikga daha fazla
battik. Gug¢ yigdik, kadro cekmedik vs. Ve bunun Hareket Uzerinde
olumsuz etkileri oldu. Bir yandan genglik icerisindeki kadrolagsmanin
onuna tikarken diger yandan da sinif igerisindeki gerekli kanallar aga-
madik. isci sinifi igerisinde yapilan calismalarin yéntemleri konu-
sunda ise sdylenecek ¢ok sey var. “iscileri mahallede mi érgitlemeli,
fabrikada mi?” trinden tartismalar bugln birgok arkadasa gereksiz
ve anlamsiz gelebilir.

Ancak kanimca bu tartismalar proletaryaya cgesitli yaklagimlarin
catistigi bir platformdu. Bu platformda kisiler kah uzlasmistir, kah fark-
llagsmistir. Ancak genel olarak degisik yaklagsimlar ¢gogu kez varlikla-
rini korumuslardir. Sunu da belirtmeliyim ki kimi zamanlar tam bir
uyum gosterebildigi de olmustur. (1 Mayis sorununda oldugu gibi.) Bu
bence istanbul'un sinifa yaklasim konusunda Hareketin genelinden
bir adim daha ilerde olmasindan kaynaklanmigstir. Kisacasi bu tartis-
malar énemli tartismalardir. Bunlarin detayli bir irdelemesini yapmak
bu yazinin kapsami disindadir. Ancak ilerde tartismalarin yeniden ele
alinmasi yararl olacaktir.

77’lerden sonra fagist hareketin giderek artan saldirilari miicadele-
nin zorlagsmasi gibi nedenler kuguk burjuvaziyi yavas yavas siyaset
sahnesinden ¢gekilmeye zorladi. Ayni tarihlerde ise sinifin micadelesi
giderek ylkselmeye baslamisti . Bu micadele politik degil, ekonomik
ve demokratik haklar ugruna bir mucadele idi . Ancak boyutlari gide-
rek genisliyordu ve oligarsi igin tehlikeli bir gelisim gosteriyordu. Dev-
rimci hareketler ise kadrolagsmis kitleleri, daha dogrusu kitlevilesmis
kadrolari ile blyUk bir glgttler. Birgok grubun aktif militan sayisi bin-
lerle dlguldr bir hale gelmisti. Ne var ki sinifin digsindaydilar. Ve ne
yazik ki bizde sinifin disindaydik. Anti-fagist miicadele veriyorduk. Su
gercegi teslim etmek gerekir: biz Kurtulus grubu olarak hi¢bir zaman
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anti-fagist micadeleyi politik micadelenin tamami olarak gérmedik
ve Onci savagi anlayisina dusmedik, micadeleyi kitlelere mal et-
mek gerektigini israrla vurguladik. Ama sinif igindeki cilizhgimiz
yuzinden sinifi micadele igcine ¢ekemedik. Sinif kendi yolundan
yurudu, biz kendi yolumuzdan.

Bu tarihlerin sonuna dogru (79'larda) gelisen sinif hareketinin
de etkisi ile Kurtulug Hareketi daha olumlu bir noktaya gelmisti.
Ozellikle yayinlarda bu durum ¢ok daha barizdi. Artik emekgiler
partisini orgutte savunan yoktu, sinifin partisi deniliyordu. Ancak
kimi yoldaslarimiz ge¢mis anlayiglarindan ilerleme kaydedemeden
kaldilar. Ozellikle kitlevilesmis kadrolarimiz sorunu (sinif soru-
nunu) kavramaktan ¢ok uzaktaydilar. Bu tarihlerde Hareket 6nemli
bir tesbit yapti. "Sinifla baglari gelistiremez, sinifi érgutleme konu-
sunda ciddi adimlar atamazsak kiguk burjuva bir hareket oluruz".
Ve buna uygun adimlar atilmasi karara bagland..

Diger sehirler hakkinda bilgi sahibi degilim, ancak istanbul’da
bu isin gerceklestigini hi¢ kimse iddia edemez. Cunku boyle bir ka-
rarin hayata gegmesi icin birimlerin, kigilerin ¢abasi yeterli degildi.
Hareketin olanak, bilgi ve deneyimlerinin azamisiyle bu ¢alismaya
yuklenmesi gerekiyordu. Goézleyebildigim kadariyla sendikalarin
yukaridan asagi ele geciriimeleri manevralari disinda merkez
bdyle bir ¢caba icerisine girmedi. Hareket o tarihlerde olanca gucu
ile sinifi érgutlemek Uzere harekete gegseydi (bugln yapilan pro-
jeler o gun yapilsaydi) sanirim bugunkinden daha iyi bir durumda
olurduk. En azindan bugin sinifi nereden nasil érgutleyelim diye
dusunmezdik, cunkl gerekli sartlar kismen de olsa yaratimis
olurdu.

Sinifa yonelik galisma yapamamamizda bir etken merkezin bu
konuda yeterli duyarlikta davranmamasi ise, ikinci bir etken de elde
bulunan kadrolarin niteligi idi. Kiguk burjuvazi icerisindeki ¢calisma-
lari suresince sinifin durumundan, sorunlarindan, dilinden, tavrin-
dan bihaber olan arkadaslar sinif igerisindeki ¢calismaya karsi du-
yarsiz davraniyorlar ve yeteneksiz kaliyorlardi. Clinkl bu arkadas-
lara gerekli anlayisi verememistik. Gengligimiz igerisinden bir
greve gidip iscilerle iki ¢ift laf edecek adam bulmakta zorluk ¢eki-
yorduk. Genglerimiz Yenikap! da gazinoda otururken hemen yani



KURTULUS 111

baslarindaki Tekstil grevine gitmeyi akil edemiyorlardi. Diger sehirler-
deki arkadaslarin da daha ileri bir konumda olduklarini sanmiyorum.
Tam tersine daha da geri olduklari kanisindayim. Boyle bir konumda
iken 12 Eylul geldi ve biz sinifla o ana kadar kurabildigimiz ciliz bag-
larin da bir kismini kaybederek, alabildigine daralmis kadrolarimizla
oturup proletaryayi yeni bastan nasil érgitleriz diye kafa patlatiyoruz.
Tabii ki belirli bir ideolojik, politik birikimle ve kavrayabildigimiz, dersler
cikarabildigimiz 6lclide gegmis deneyimlerimizin bizlere kazandirdik-
lariyla varilan nokta bes sene sonra budur. Ne fazla, ne eksik.

Bugun sinif politikasi konusunda yaptigimiz eksiklikler utangag bir
sekilde de olsa kabul edilmekte. Ancak henuz gundeme gelmeyen,
onemi yeterince kavranamamig bir sorun daha var: demokratik mer-
keziyetcilik. Bu konu kosullarinda dayatmasi yuztunden Hareket igeri-
sinde yeteri kadar tartisilmadi ve kavranamadi. Orglit igerisindeki or-
ganlarin igleyislerini, birbirleriyle olan iligkilerini kabaca dizenleyen bir
gergevede konuldu ve kavranildi.

Aciktir ki Marksist-Leninist bir 6rgit icerisinde demokratik merkezi-
yetciligin en mikemmel bir sekilde islemesi se¢cim mekanizmasi ile
saglanabilir. Ancak gerek Hareketin ingaa halinde olusu, gerekse ob-
jektif kosullar bu mekanizmanin gindeme gelmesini engellemistir. Fa-
kat yine de gegtigimiz donemde demokratik merkeziyetcilik konu-
sunda farkli gérusler gindeme gelmis ve tartisiimigtir. Her ne kadar
tanimda anlagiliyorsa da is uygulamaya geldiginde zit uglar kendini
gOstermistir. Bu konuda bir kisim arkadaslar beni liberalizm ile elesti-
rirken, ben de onlari birokratik merkeziyetci olmakla elestirdim.

Kisisel goérisim sudur: Hareket icerisinde bir kisim arkadaslar
merkeziyetcilik gerekgesiyle en ug noktalara kadar her seyi belirle-
mek, yonlendirmek noktasina varmiglardir. Bu anlayis tabanin irade-
sini hice sayan bir noktaya kadar gelmigtir.

Somut bir 8rnek verecegim : istanbul’da genglik drgiitiiniin yéneti-
cilerinin segimle basa gelmesini savundum. S6z konusu olan adi tze-
rinde "demokratik" bir orguttl ve segim denen bir mekanizmay: ilke
olarak benimsiyorsak Ozellikle yan érgltlerimizden ise baslamamiz
gerekiyordu. Hicbir ydntem, ilke hayata birdenbire gegmez. Deneye
yanila dogru igler hale getirebiliriz. Bazi arkadaglar DEVGOR'de ya-
pilacak bir segim islemine karsi giktilar. Ozellikle bir arkadasin karsi
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¢ikma gerekgesi son derece ilgingti. Gerekge aynen suydu: "Ya is-
temedigimiz kigiler ydnetime gelirse?" Bu anlayis bence kesinlikle
mahk(m edilmesi gereken, son derece tehlikeli bir anlayist. isin k6t
tarafi Hareket bu fikirlerin sahibi olan arkadasin bu géruslerini
mahkam etmek igin hicbir girisimde bulunmamistir. Ogrenci derne-
gine kadar tim yoneticileri Hareket atayacaksa (istenilmeyen un-
surlarin secilmesini engellemek gerekgesiyle) inaniyorum ki o ha-
reket hicbir zaman igin kitleleri kucaklayamaz, harekete geciremez.
Bdylesine bir anlayisi savunursak TKP’yi sendikal dérgutlerde se-
¢im yapmiyor, demokratik davranmiyor diye elestirmeye higbir
hakkimiz olmaz.

Demokratik merkeziyetcilik ile yakindan ilgili bir baska konu da
orgit ici ideolojik mucadele sorunudur. Gegmis dénemde saglikli
bir bicimde gézﬂmleyemedigimiz sorunlardan biri de bu olmustur.
reketimizin henlz geng ve olgunlasmamis olma3| orgitici ideolojik
micadeleyi yeterince yapmamizi engelledi. Oylesine bir durum
vardi ki herhangi bir arkadasin farkh fikir ileri sirmesi ve bunun di-
ger siyasetler tarafindan duyulmasi beraberinde Kurtulus bélundd,
parcalandi vs. yaygaralarini beraberinde getiriyordu. Hareket ice-
risinde de bunun olumsuz etkileri gériliyordu. (Gegmis DEB olayi
hatirlansin.) Bunun sonucu olarak ideolojik tartismalar ¢ok dar bir
gergeve igerisinde kaldi. Kadrolarin buylk bir gogunlugu Hareket
icerisindeki farkl goérugleri, digtnceleri 6grenemedi. Bu eksiklik
beraberinde tek yanl anlayislari da getirdi. Duguncelerini yayin or-
ganlari aracihgi ile tim Harekete duyuramayan bazi arkadaslar gé-
ruglerini yakin ¢evrelerine anlatmaya bagladilar. (12 Eylul sonrasi
benim davraniglarimda bu eksende kavranmalidir.)

Bugun ayni sorunlar yine gindemdedir. Segim mekanizmasini
bugink( sartlar icerisinde kurma olanagi yoktur. O halde Hareket
bagka yéntemler aramalidir. Ornegin: pratik bir konuda yanlis ya-
pildiginda o karardan etkilenen tim arkadaslara kararin 6zelestirisi
acik bir bicimde yapilmalidir. Teorik sorunlarda belirli bir konuda
farkh dislnceleri olan arkadaslar varsa, (gortsin belli bir dizeyde
olmasi sarti ile) gorusleri Hareketin yayin organinda yayinlanmal
ve tartismaya sunulmalidir. Bu yapiimadigi surece ikili gdrismeler,
insanlarin goéruglerini altlarina anlatmalari vs tirden davraniglar
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varhgini stirdirecektir. Clnki her devrimcinin gorislerini 6rgite ege-
men kilmaya calismasi en dogal hakkidir. Onemli olan bu isin érgiit
bUtinligunl zedeleyecek, anarsi doguracak yontemlerle yapiimama-
sidir. Bu konuda déneme uygun saglikli ydontemler bularak gelistirmek
hareketin ¢ikarlari agisindan mutlaka gereklidir. "Bu dénemde merke-
ziyetcilik agir basacaktir" denmekle sorun ¢éziimlenemez.

12 Eylul sonrasi yeni dizenlemelere gidildikten beri sorumlu arka-
dagla sik tartismalarim oldu. Bu tartismalar esas olarak arkadasla
olan celigkilerimden ziyade ge¢mis donemdeki celiskilerden kaynak-
laniyordu. Ne idi bu gegmis celiskiler? Bu soruna iliskin genel yakla-
simlari ¢ok kaba hatlari ile yukarda yapmaya calistim. Simdi de pratik
surecin nasil gelistigine bakalim.

76’'da girdigim Hareket igerisinde cesitli goérevierde bulunduktan
sonra 77 senesi igerisinde il dlzeyinde sorumluluk verildi. Temelde
Uc kisiden olusan iki U¢ ayda bir dérde, bese ¢ikan, yeniden Gge inen
bir yapiyla bir sene kadar ¢alistik. Bir senenin sonunda bizim de iste-
gimizle yapiya yeni arkadaslar geldi. Yeni arkadaslarla beraber somut
bir calisma programi olusturma karari alindi. Taslagl hazirlama gore-
vini yeni arkadasglar Ustlendiler ve getirdiler. Hatirlayabildigim kada-
riyla taslak, program olusturmanin geregi Uzerine kisa bir giristen
sonra sdyle baghyordu: “gegmis (3 kisilik) istanbul Komitesi politik
perspektiften yoksun..." Politik perspektif yoksunlugundan ne anlasil-
did1 acildiginda ise hareketin ideolojik, politik hattini kavrama-(ma)nin
kastedildigi agiklandi. Oziinde bu noktadan sonra birlikte (ayni ya-
pida) calismanin objektif ve slbjektif kogsullari ortadan kalkmisti. An-
cak bir takim denge hesaplari ve uzlagsma c¢abalari ile is yurtttilmeye
cahgildi. Bu bilesim bir yandan yapiya ideolojik bir canlilik getirirken
diger yandan da pratik isleri oldukga aksatir bir durum dogurdu. isin
ilging yani su idi ki G¢ kisi toplantilara énceden aralarinda higbir ko-
nusma, tartisma yapmadan gelirken ve birbirlerinden tamamiyla ba-
gimsiz 0zgur iradeleri ile davranirken iki arkadas her toplantiya 6nce-
den beraberce hazirlanarak geliyorlardi. Kimi zaman da merkezden
arkadaslarla tartisarak geliyorlardi. Bu durumda alinacak iki tavir
vardi ; ya Ugli bir kargi blok olusturarak toplantilara ayni sekilde ha-
zirlanip gelmek, merkezden bagka arkadaglarla oturup hazirlanmak,
ya da eski tavri siirdiirmek. ilkini yapmak dogrudan bir hiziplesmeyi
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getirecekti ve Hareketin butinligund zedeler bir konuma geline-
cekti. Bu yuzden ikinci yolu segtik. Uzlasma tavrina girdik. Ama gun
gectikce arkadaslar daha da saldirgan bir politika izlediler. Giderek
merkez duruma el koydu ve gesitli genisletme daraltma politikalari
ile homojenlik saglandi (!) Bu tam bir homojenlik degildi, ancak bir
g6risin net oy ¢coklugu ile egemen olmasi saglandi.

Bu sirec icerisinde bazi arkadaslar tarafindan “bu drgitte ktigik
burjuvalar ve proleter sosyalistler var, ya siz hakim olacaksiniz ya
da biz” seklinde tavirlar da eksik edilmedi. Buna benzer bir slire¢
alt birimlerde de yasandi. "Bizden dncekiler hayata yanlis bakiyor-
lardi, militan dedillerdi, simdi biz her seyi dlzeltecegiz vs seklinde
ifade edilen goris ve beyanlar dogaldir ki benim de icerisinde bu-
lundugum bir kisim arkadas tarafindan hi¢ hos karsilanmadi. Ve
bir tasfiye sureci olarak yorumlandi. (Bugin bu arkadaslardan bir
kismi olanlari bir kenara yazarak devrimci ¢alismalarini strdtrdu-
ler, yeterli 6ze sahip olmayan bir kisim arkadaslar ise suratle geri-
lediler ve devrimci saflari terk ettiler.) Her ne kadar bu tasfiye olayi
kimse tarafindan acik¢a ortaya konmadiysa da kafalarda distnu-
len sey ¢ok agik bir bicimde buydu. (Tasfiye olayini érgutten atma
anlaminda degil, érgit icerisindeki etkinligin yok edilmesi olarak
kavriyorum.)

Bu kosullar altinda 12 Eylul’e gelindi. Darbeden sonraki ilk aylar
tam bir hareketsizlik ddnemi yasadik. Cikan ilk iki yazi kafalari ag-
maktan daha ¢ok karistirdi. Bu muydu bizim énderligimiz. Bir bolge
baska isler yaparken digeri farkli eylem gizgisi surdurtyordu vs.
Tam bir curcuna. Ve yeni 6greniyorum ki Hareketin dnderligi igeri-
sinde izlenecek hat konusunda farkl cizgiler var.

Ve bizlerin sorundan zerre kadar haberi yok. Bu da farkh tirden
bir eksikliktir. Ve daha dnce de belirttigim gibi ideolojik sorunlari
dar cevreler icerisinde hapsetme aliskanliginin bir sonucu olarak
ortaya ¢ikmaktadir.

12 EylUlI'den sonra Hareket kararsiz bir ddnem gecirdi. Kisa ara-
liklarla farkli calisma programlari birbirini izliyordu. iki de bir gérev
yerlerimiz dedistirildi. Bu slUrecgte yapilan pratik birgok hatayi tek
tek saymaya gerek gérmiyorum. Bunlarin 6zinu dnceden higbir
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onlem alinmamasi ve oligarsinin saldirilar karsisinda igcine dusulen
kismi ve devrevi paniklemeler olusturuyordu.

12 Eylul'den sonra Hareketle iligkilerimdeki gerginligin onemli
nedenlerinden biri de atilma, ayrilma turinden igler oldu. Bu konu
Uzerinde durmakta yarar var:

Hareketten ilk ayrilan uzun sireden beri beraber oldugum, tanidi-
gim bir arkadas oldu. Bu arkadasa karsl izlenen politikanin hatali ol-
dugu inancimi surekli tagidim. Sorunu her gindeme getirisimde arka-
dasin yaptigi eksiklikler, hatalar anlatildi . Oysa sorunun 6zl onun
yanlislar yapip yapmadigi degil, Hareketin ¢ikarlari acisindan uygu-
lanmasi gereken politikanin ne olduguydu. Sorunu ben salt o arkada-
sin kaybi olarak degil, daha bagka bir seylerin de kaybi olarak gori-
yordum. Bu sorunun ardindan bir bagka arkadasin atilmasi olayi gun-
deme geldi . Kanimca bu arkadasin hatalari kendisine karsi yapilan
yanlislarin yaninda ¢ok tali kalmakta idi . Bu konudaki tepkilerim gok
daha sert oldu. Clnku saflarimizdan ayrilan arkadas devrimci ¢alig-
mamiz agisindan vazgecilmemesi gereken bir unsurdu, konusunda
gercek anlamda uzmanlasmis tek elemandi. Ve bu arkadasa karsi
Ozelestiri yapilmamasinin nedenlerini hala kavrayabilmis degilim.

Son olay Gebze de ki arkadaslarla Hareket arasinda patlak verdi .
Arkadaslarin Gslubunu ve soruna yaklagim bigimlerini onaylamadi-
gimi belirttim, ancak hi¢ onaylamayacadim durum bunlara karsi taki-
nilan ihrag tavriydi. 0 zaman da belirtmistim: Kurtulugs Hareketi kendi-
sini Bolsevik partisi olarak goruyorsa getirdigi batun yaklagimlarda ve
atma eyleminde haklidir. Ama gurasi bir gercek ki ne Hareket Bolsevik
partisidir, ne de atilan arkadaglar yerli Bogdanovlardir.

Bizim ve benzeri yapilarda her atilma, tasfiye eylemi beraberinde
onarilmaz yaralar getirir. Clinkl sorunu yeniden saglikli bir bicimde
gundeme getirecek demokratik mekanizmalar yoktur. Partide kongre
denilen bir mekanizma vardir. En yetkili kurumdur. Ornegin; atilan bir
arkadas sorununu kongrede glindeme getirmek, derdini drgiti en ge-
nis bir bicimde temsil eden bir topluluga anlatmak sansina sahiptir. Bu
yuzden de atilan bir unsur bekleyebilir. Belirli bir stire¢ sonunda da
orgltin en genis anlamdaki kollektif iradesinin alacagi karara gore
tavrini saptar.
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Peki, bizde olan nedir? Arkadaglar atildi, 6nlerinde iki yol var:
ya dzelestiri yapacaklar, ya da temelli ayrilacaklar. Ozellikle soru-
nun arkadaslara getirilis bicimi son derece sertti ve bence (diger
arkadaslar da buna katildilar) yapacaklari 6zelestiri kisilik noksan-
hdinin gostergesi olacaktl. Dogaldir ki onlar da 6zelestiri yapmadi-
lar. Cikan sonug, bir tahribat daha. Arkadaslarin yazisindaki
arinma mantigina karsi ¢ikarken ¢cok daha koéti bir bicimde arinma
gerceklesiyor. Hareketin arzusunun bu ydnde olup olmamasi
dnemli degil, somut olarak ortaya ¢ikan durum bu. insanlar, tek tek
kisiler duygusal davranabilirler. Bu, bir dereceye kadar dogaldir.
Ancak 6rglt merkezi duygusal davranamaz. Clnkl o hareketin ¢i-
karlarinin korunmasindan birinci derecede sorumludur.

Yazinin basindan beri anlatmakta oldugum stre¢ bir noktada
beni de kural disi birtakim davranislara itti. Clinkl onaylamadigim,
karsi ¢iktigim bir anlayis duruma tam anlamiyla hakim oluyordu ve
bu anlayisa karsi micadeleyi kurallari icerisinde yapabilecegim
hicbir mekanizma yoktu. Bu sureg bir yandan guvensizligi geligtirir-
ken diger yandan buna uygun davranislari beraberinde getirdi. Ce-
sitli rahatsizliklar tasiyan bazi arkadaslarla gortstim. Normal ola-
rak bu arkadaglara "git problemini kendi sorumlularinla ¢ézimle"
demem gerekirdi. Ancak bu sorunlara saglikli ¢6zim bulunabilece-
gine iligkin guvenimi yitirmistim. Diger yandan iginde bulundugum
durum rahatsizlik vericiydi. Clnki bu islerin béyle gitmeyecegi de
aciktl. Bu nedenlerle gelip sorunu agik bir bicimde anlattim. Varilan
noktada durum budur.

Eyliil 1981. Ozgiin (T)
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Gegenlerde 1letilon; "buriinkll duruzumuza uygun olarak sinifit igindew
kiwve di’er- faaliyet konusundaki Uzcrdi ve cirilgleriniz?" seklindeki talimat
56z1il olarak verdi’ia ve ayrica yazili olarak ileteceimi belirtti’im ceva -
ta ;" sorunuiginde bulundurumuz duruanda bu gekilde ele almak,asal goziinlenme-
ol perekon nroblemdi ~Gzardl ctumek olur,oma girevi yerine retirmek icin soye
leneni yapar,ayrica kendi dilgiindiklerini de belirtirin" demigtin,§imdi,neler
digindii’tmil, by yazada agarak tartigmaya galigaeaiin.(Tabii bu tartisma,bence
ver olan,olmasy rercken bir tartigma,"3iz biyle bir geyl sizdi tartismiyoruz®
da denebilir cevap olarak,Ama iginde bulunduiwnz durunda,bu cevape-tavireda
_yine bence,tartizmonin bir hicimd olur,

Harksist-Teninist lerin siyasi caligmada en Snemli 6zelliklerinden bie
risi,diiaya ve iilice devrincilerinin ve bu arada keadilerinin izlediklerd si-

vant h’}ﬂ’q‘m tnealemalerd hunlardan serslkld Aspalernd sileararale cnomiata Adifeills

Gecenlerde iletilen; “buglnkid durumumuza uygun olarak sinifin
icindeki ve diger faaliyet konusundaki 6neri ve gorusleriniz?” seklin-
deki talimat s6zIU olarak verdigim ve ayrica yazih olarak iletecegimi
belirttigim cevapta: “sorunu iginde bulundugumuz durumda bu sekilde
ele almak, asil ¢dzimlenmesi gereken problemi gézardi etmek olur,
ama gorevi yerine getirmek icin sdyleneni yapar, ayrica kendi disun-
duklerimi de belirtiim” demistim. Simdi, neler disindugumu, bu ya-
zida acarak tartismaya c¢alisacagim. (Tabii bu tartisma, bence var
olan, olmasi gereken bir tartisma. "Biz boyle bir seyi simdi tartismiyo-
ruz" da denebilir cevap olarak. Ama i¢inde bulundugumuz durumda,
bu cevap -tavir- da yine bence tartismanin bir bicimi olur.

Marksist Leninistlerin siyasi calismada en 6nemli 6zelliklerinden bi-
risi, dunya ve ulke devrimcilerinin ve bu arada kendilerinin izledikleri
siyasi hatlari incelemeleri, bunlardan gerekli dersleri ¢ikararak geg-
miste dUsulen hatalara yeniden dismemeye 6zen géstermeleri, gele-
cekteki faaliyetlerini dogru yénde strdlrebilmek igin, éncelikle bu tir
bir degerlendirmenin sonuglarini hayata yansitmalaridir.

Bir hareketin gelismesinde, Ulkedeki siyasi hareketlilik ve gelis-
meye de bagh olarak, ve tabii dncelikle hareketin kendi i¢ gelisiminin
ortaya cikardidi celigkilerin ¢6zimlenmesi, yukarida yapilan deger-
lendirmeye uygun bi¢cimde, ama daha ileri boyutlarda bir degerlendir-
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meyi, yerinde bir ifade ile “bir ic hesaplagsmay1” gerekli kilabilir. Ha-
reketimiz 1981 12 Eylul' inden daha 6ncesinde bodyle bir konuma
gelmisti. 12 Eylll bu i¢ sureci kesintiye ugratmasa idi, bu gelinen
noktada, bu durum, sonuglarini su veya bu bigimde ortaya ¢ikar-
mis olacakti. Hareketin gelisiminin dogrultusu ve icinde tasidigi ¢e-
liskiler bu sonucu zorunlu kiliyordu.

Bugln ise, mevcut kosullar (objektif ve subjektif) bir yandan
bdyle bir degerlendirmeyi zorlastirirken, dijer yandan da daha ge-
rekli bir hale getirmigtir. Oligarsi’nin saflari darmadagin ettigi, sini-
fin hareketinin yok derecesine indigi, yilginlik ve pasifizmin bag
gosterdigi boyle bir ortamda gegmise (ve icinde bulundugumuz du-
ruma) donuk bir degerlendirmenin kaginilmaz bigcimde ortaya ¢ika-
racagli tartismalar, ayakta kalmis olan saflari da dalgalandiracaktir.
isin bir yandan goriinimi budur, ama sadece bu gérinimi gér-
mek, 6zlnl gérememektir. Clnku, boyle bir gerekge ile, gereken
hesaplagsmayi geciktirmek, asagida agcacagim gibi, zaten hareketi
suratle eritmekte, kendini yenilemesini, ileri adim atmasini engel-
lemektedir. Kaldi ki, bir yandan yukaridaki gerekceye benzer se-
beplerle (s6zlU tartismalarda) bdyle 'bir dénemde bunu yapmanin
yanhshdi ileri sartlirken, eksik ve yanlis yapilanlara gerektigi bi-
¢imde deginilmeden -dolayisiyla tek tarafli bir degerlendirme ile-
ulastirilan yazilarda sik sik belirtiimeye baglanmistir. (Yazilanlarda
deginilen, "su su sorunlarda, su hususlari yeterince yerine getire-
medik” tirtinden 6zelestiriler, bence amaca hizmet etmekten uzak-
tir, yetersizdir. Bunu da asagdida agacagim.).

Bu durumda susmanin, bdyle bir tartismaya girmemenin ve fi-
kirleri belirtmemenin esas olarak yazilanlarin dogrulugunu kabul
etmek anlamina gelecegdi aciktir. So6zlU ifadeler ise slre¢ iginde
unutulabilir veya ayrintilari ile hatirlanamayabilir. Bu yuzden, yuka-
rida belirttigim gibi, sorunun Gzerine, bu bigimle ylrimenin dogru-
luguna inaniyor ve bu yaziyi yaziyorum.

icinde bulundugumuz su anda ve kosullarda hareket siyasi ¢a-
lismayi yeniden baslatmak ve daha ileri drgutlenmek durumunda
ise, bunlari mutlaka ge¢misin tutarli bir analizinden sonra ve onun
uzerine yapmalidir. Bu analiz yapilmadan atilacak adimlar (ki bu
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sdzlerimle ge¢gmis hakkinda yapilan analizin- yazilarda bununla ilgili
olarak yapilan degerlendirmelerin, sdylenenlerin tutarsizligini da bir-
likte sOylemis oluyorum) bizi ileri dogru yuritmeye yetmeyecektir.
Gecgmiste attigimiz adimlarin dogrulugu kanitlanmali ve tum (gerekli
“tim”) unsurlar bunu benimseyerek ikna olmalidirlar. Veya aksine so-
nug alirsak, o sonuglara uygun tespit ve kararlarla birlikte diizenleme-
lerle yGrunmelidir.

Kafalari bu ydntemlerle agmadan yapilacak calisma durumun
daha da karismasina yol agacak, olumlu sonuglar getirmeyecektir.

Bdyle bir degerlendirme ve tartismanin yéntemi (merkezi olarak
yonlendiriimesi gerektigi) aciktir. Fakat simdiye kadar boyle bir ¢a-
baya giriimemis olmasi yéntem konusunda da yukarida belirttigim ge-
rekcelerle simdi yaptigim bigcimde davranmayi zorunlu kilmigtir. Bu
durumda, dyle anlasiliyor ki, bundan sonra da bdyle bir ¢gaba igcinde
olunmazsa, bu tartisma kendi yontemlerini siireg icinde yaratarak yu-
riyecektir. Bu durumun, érgitsel disipline ve igleyis kurallarina aykiri
sonuglar yaratmamasi hem, ben de dahil olmak Uzere basta Merkez
olmak Uzere herkesin tagsimasi gerekli sorumluluga, hem de tartisma-
nin sdreg icinde alacagi bicime baghdir.

Bence, asagida ayri paragraflar halinde belirttigim noktalara iligkin
sorunlari hem érgutsel yapiya ve hem de siyasi faaliyete iliskin man-
tiki sonuclari ile birlikte asamadan veya en azindan asmak i¢cin hemen
buglinden itibaren 6rgutli bir gabaya girmeden baslatilacak siyasi fa-
aliyet ve pratik ¢alisma, énlne yine pratikte ne denli akla uygun he-
defler koyarsa koysun, o hedeflere ulasmamak igin yeterli zaafi tasi-
yacaktir. Asagidaki degerlendirmede, gegmis yillardaki siyasi faaliye-
timize iligkin elestirileri ve bunlarin bugin dogurdugu sonuglari -dola-
yisiyla bizi iginde biraktiklari durumu- gindeme getirirken elestirilen
hususlarin siyasi faaliyetimizi etkileyen ve pratikte agirlikh olarak yon-
lendiren temel etkenler oldugunu distunuyorum. Bdyle olunca, bu
elestirilen noktalarin kaynagi olarak, ge¢misteki tahlillerimizdeki var
oldugunu sdyledigim eksiklikleri ele almak ve yola buradan g¢ikmak,
yani sorunu bir anlamda bu noktalara baglamak yurattigam mantigin
dogal bir pargasi ve baslangi¢ noktasi oluyor. Bununla ne demek is-
tedigimi, konuya sdyle girerek acayim :
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1- Hareket, gegmisin (71’in) degerlendirmesini yaparken tagi-
dig1 zaafla; dncelikle “kitlevi gl¢ olma” anlayigi ile yurimdas, isgi
sinifinin yerine gegirilen basta 6grenci genclik olmak tzere -kiguk
burjuvaziyi de kapsayan- bir kitle anlayisi ile etki ve hareket sahasi
genisletilip, drgutleniimeye calisiimistir. “71’in” degerlendiriimesi
yaparken tasinan zaafla sunu kastediyorum: Basta 6ncl savasi
olmak tzere 71’e ait tahlillerin tutarli bir degerlendiriimesi yapilmis,
bu degerlendirmede, “modern sanayi proletaryasi Uzerinde yukse-
lecek olan proletarya partisi” hedefi gdsterilmis, ama 71’In dncl sa-
vasinin kitlelerden kopuklugu elestirilir ve kendi siyasi pratigimizde
bu hataya disulmemesi cesitli defalar cesitli vesilelerle deginilen
kitle gizgisi anlayisi ile saglanmaya galisilirken, sorunun kitlelerden
degil, proletaryadan kopukluk oldugu gézardi olmustur. “Gug¢ olma”
ugruna, kuguk burjuva temelde suregelen gelisim ve iligkiler, kendi
mantiki sonuglarina ulasinca, tehlike fark edilmis, is¢i sinifina es-
kisinden daha aktif ydonelinmesi mealinde merkezi karar alinmis,
ama bu arada “mevcut kitle iliskilerinin korunup, degerlendiriimesi”
esprisi, gegmis durumdan -karara kadar olan siyasi pratikten- ¢ika-
rilan dersleri de yeterince agik kavrayamayinca ki bu kavrayama-
manin eksikligi, bunu kavratmakla goérevli olanlara ait bir eksikliktir
esas olarak- durum, yoruma ve sonraki pratik faaliyetin yine eski
anlayisa bagli olarak surdurilmesine musait zaafl bir hal almistir.

Dogru olan karar, mevcut iligkileri koruma adina, yoruma acik
bir eksik tanimlamadan yola ¢ikarak, gerektigi gibi hayata gecirile-
memis, isci sinifi ile butlinlesme dogrultusunda somut drgutsel di-
zenlemeler yapilamamistir. Yani, karardan sonraki pratikte de, agir
basan “gl¢ olma” anlayisi ile stirdurtlen faaliyet olmustur.

Kendi payima, bunu, bu kararin tartisildigi zaman ve ortamda
da fark etmis olmam gerekirdi ve bu mimkindu, bu da benim ek-
sikligimdir.

2 — Butemel kavrayis, ama yanlis kavrayig, faaliyetimizin ve
orgatlaligumuzian gesitli alanlarinda kendi mantiki sonuglarini do-
gurmustur. Bunlardan birine pratik érgutsel faaliyetimizin asil (bi-
rinci ve dncelikli) hedefi olan modern sanayi proletaryasinin, hare-
ketin ¢ikisindan 12 Eylul'e kadar olan sire i¢cinde olmasi mimkin
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olan ve olabilecedi oranda hareketin dayandigi zemin haline getirme-
mis olmasidir. Fabrikalarin kalelerimiz olmasi i¢in sarf edilen glg
(kadro, ayrilan cgesitli olanak vb.) diger faaliyetlere sarf edilen gice
oranla hep ikinci kalmistir. Ogrenci genglik icinde, égretmenler ara-
sinda, mahallelerde, odalarda ve hatta bir yerde "yukaridan asagi
sendikal faaliyetimizde" birincil olan bu alanlarin drgutlenilmesi ve
sonradan da “mevcut iligkilerin korunmasi” adina saglikli faaliyete bu
alanlarda devam edilmesi olmustur. (Bu alanlarda sirdurtlen faaliye-
tin kendi icinde dogru ve ilkeli strdartlmeye calisiimasi konu disidir.

Bu alanlarda kazanilan, gug, kadro ve olanaklarla yogunca isci si-
nifina yonelinecegi yerde; esas zemini bu alanlar olan siyasi hareket-
lerle yine bu alanda daha glgli olma bodusmasina girigilmistir. Bunda
da, esas derdi bu alan olan hareketler karsisinda bu ikirciklilikten do-
lay1, yarisa kalkigip kaybettikge yine bu alanda onlardan hizli kos-
maya c¢aligiimistir.

Merkezi bir eksiklik olarak, dnderligin bu konuda Uzerine dusenleri
yerine getirdigi séylenemez. Ornegin filanca fakiilteyi nasil ele gegiri-
riz diye planlar gelistiriimis, merkezi olarak profesyoneller ayriimis,
ama filanca fabrika ile ilgili boyle isler olmamis, sehirlerin inisiyatifine
birakilmistir. Hareket Tlrkiye ¢apinda érgitli olma avantajini bu is-
lerde (isci sinifi igindeki faaliyette) gerektigi gibi kullanmamistir. Uni-
versitelere her sehirden kimlerin sokulacagdi saptanirken fabrikalar
icin bdyle bir sey s6z konusu olmamistir. (En ileri 6rgitlenme olanak-
larimiz olan 6énemli belirli fabrikalar igin boyle merkezi projeler yapil-
madi, bu fabrikalardaki 6rgitlenmenin gelismesi sehrin veya boélgenin
kendi olanaklari cergevesinde ele alindl.) ileri 6grencilere kamp calig-
malari yaptirilirken, isgiler i¢in bu tirden okul gérevi gérecek ¢alisma-
lara girigilememistir. (Tabii burada, bir ara dusunulen sendikal faaliye-
tin bir pargasi olan merkezi egitim programlamalarindan degil, siyasi
faaliyetin dGnemli bir parcasi olan, siyasi merkezi egitim programindan
bahsediyorum.)

Hareketin bircok eyleminde etkileyici, itici olan unsur, "baskalari ne
yaplyor, baskalari ne der, sdyle yaparsak pasifist damgasi yer miyiz?”
seklindeki, her yaptigini bilingli yapan bir hareketin digsmemesi gere-
ken kaygilar olmustur. Bu tur den kaygilar (6zellikle Devrimci Yol ile
aramizdaki bu tirden yarisma) bizi bol guraltili eylem yapma, ses
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duyurma v.b. gibi noktalara itmistir. Enerjimizi bu tir eylemlere sarf
etmek bizi nitelik gelistirme agisindan yeteri kadar ¢gabada buluna-
mama noktasina itmistir.

3 - Kadro politikasi da bu anlayisa gdre sekillenmis; yapilan
plan bu olunca, plana uygun birimler yaratilmis ve "kadrolar" yer-
lestirilmis, sartlar degisince bu kadrolar yeni sartlara uyamamislar,
sudan ¢ikmis baliga dénmuslerdir. ilgingtir, bu mealdeki bir tartig-
mada bu elegtiriler getirilince, "ama o adam da kadro, ona gore
davransin” denilmistir. ilgingtir clinkii genel mantigi en veciz bir bi-
¢imde ifade etmistir bu s6z.

Kadrolari bu seklide kavrayan anlayis, adaylari kadro niteligine yuik-
seltme, gerileyen, nitelik kaybeden kadrolari kazanma gibi sorunlari
ve c¢abalari olmayan bir anlayistir. "Kadro ise kadrolugunu bilsin, bil-
mezse kendi bilir’e giden anlayistir ve bu noktaya gitmistir.

Bu noktada, profesyonellik sorununa da deginmek, 6zellikle,
fabrikalarda, sendikal micadele iginde ileri vasif gésteren birgok
isciyi nicin 6rgatin belirli kademelerinde gérev yapan profesyonel
devrimciler haline dénlstliremezken, basta 6grenci genclik icinden
¢ikanlar olmak Uzere aydin unsurlari ne kadar kolayca bu tirden
sorumluluklar yuklenen profesyoneller haline "getirebildigimiz” ha-
tirlanmalidir. Leninist bir drgutin pratik olusum sureci, aydinlari
proleterlestirme, proleterleri aydinlastirma diye niteleyebilecegimiz
sekli kapsarken, bizde bu gergeklestiriiememistir. Kendi ¢alisma
alanimdan 6rnek vermek gerekirse, bir sendikaya aydin bir unsuru
gonderiyoruz. Bu arkadas genellikle isgi psikolojisinden ginde 8
saat ¢alisan adamin fiziki ve ruhi durumundan habersiz, iligkilere
dalinca ortaya geligkiler ¢arpikliklar ve karsilikh yersiz glivensizlik-
ler alabildigince net olarak ¢ikiyordu. Bunu asmanin -ki bu mahalli
¢alismalarin da karsisindaki temel bir sorundur- yéntemleri tze-
rinde yeterince durulmadigi, bu tirden ayni konu ile ilgili benzer ve
benzemez 6rneklerin de epeyce ¢ok oldugu aciktir.

Bu gelismenin sonuglarini bugin agikga gortyoruz: 12 Eylil'le
birlikte "kendi olanaklarinizla yasaminizi sirdirmeye ¢alisin" yani
"basinizin ¢aresine bakin" denilen ve sinifla yeterli baglari olmayan
bir profesyoneller yigini ve sinifla somut baglarimizin en énemli
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halkasi olabilecek olan, bu zemin Uzerinde iligki gelistirebilecegimiz,
sinif icinden ¢ikmis profesyonel devrimci kadrolarin YOKLUGU !

4 - Sendikal faaliyetimiz, ayni seklide “gu¢ olma” esprisi agir
basarak yurimus, elimizde olanlara yenilerini katmak ugruna, elimiz-
dekilerde nitelik ylikselmesi ve tabanda gergek bir komunist 6rgut-
lenme ikinci planda kalmistir. Yukaridan asagiya sendikal faaliyet, so-
nunda asli gorevi yeni sendikalar ele gegirmek olan veya daha dogru
bir deyimle goérevi boyle kavratilmak istenen, merkezi sendikal uzman
(") gurubu dogurmustu. Bu boyledir, degildir tartismasi strerken ve
yeni yeni sendikalar ele gegirilirken (!) 12 Eylul geldi. Elimizdekilerin
tabaninda ne olup ne olmadigimizi hep beraber gérdiik. imkan varsa,
once yodnetimi alalim, sonra tabanda gug¢ oluruz hesabi ve anlayisi ile
goturdimek istenen (buna karsi, érgutsel isleyis iginde sonuna kadar
direndim) bu faaliyet, bizimki gibi, bu sekilde is bitirmenin oldukca
mumkdn oldugu ve sonug verdigi bir tlkede olup sonu¢ da verince
sonunda hareketi pesinden sirikledi. Hareket,12 Eylil'den dnceki 1,5
yil igcinde sendikal faaliyet bakimindan kendi tarihinin en yogun déne-
mini yasadi, genel faaliyetimizin olduk¢ca 6nemli bir bélimini bu
alanda sarf edilen ¢abalar olusturdu denilebilir. Bu ytzden, bu bola-
mun Uzerinde daha durarak, sdylediklerimin pratikteki drneklerini ha-
tirlatmakta, kanitlamakta yarar var.

Bilindigi gibi sendikal faaliyetimizin gelismesinin belirli bir evre-
sinde yurt capinda orgutluligu olan, 10.000 uyeli bir sendikanin yo-
netimine tek basimiza geldik. Bu sendikal miicadele i¢inde karsi kar-
slya oldugumuz gorevlerin yerine getiriimesinde hem bize hayatin ve
mucadelemizin agtigi ciddi boyutlu bir olanak idi, hem de bu olanagin
gerektigi gibi degerlendirilememesi yani kendimizi ispatlayamamamiz
durumunda da ne soéyleyip ne yaptigimizin bir géstergesi olmak duru-
munda idi. Sureg iginde olan, ikincisi olmustur. Bu sendikanin kong-
resinde ortaya ¢ikan sorunlarla ilgili olarak, o zamanki sorumlu birim
tarafindan iletilen elestiride bu noktalara da deginilmis ve gerekli 6ne-
rilerde bulunularak tedbir alinmasi, tabanda gug¢ olabilmek igin belirti-
len merkezi cabanin yine merkezi olanaklar zorlanarak sarf edilmesi
istenmigti. Yonetime gelindiginden12 Eylul'e kadar olan sure iginde,
bu dogrultuda yeterli tedbir almak i¢in gerekli caba sarf edilmedi, yani
sendikanin tabaninda drgutlenmek icin gerekenler, merkezi olanaklar
zorlanarak yerine getiriimeye caligiimadi.
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O zaman 1. dereceden ilgi konusu, DISK kongresinde bu sen-
dikadan kag kisi ile temsil edilecegimiz, sendikanin olanaklarindan
(para, arabalar) diger faaliyetler icin nasil yararlanilabilecegi idi.
Bugln yonetiminde oldugumuz o sendikanin tabanindaki 10.000
isciden saflarimiza su veya bu oranda kazandigimiz ama bizle bu-
gun de de iligki sUrdiren, aidat veren 10 isci bile yoksa, bu, elesti-
rimin dogrulugunun dogrudan bir kanitidir. (Ayni seyler, Adana,
Cuko-Sen igin de gegerlidir. Her ne kadar, bu sendikanin yoneti-
mine gelisimiz, kendiliginden bir gelismenin sonucu olsa da yone-
timine gelindikten -bir dénem sonra da yonetimde tek basiniza var
olduktan- sonra, 6nerilen dogrultularda tedbirler alinmamasi, bili-
nen sonuglari dogurmustur. Basta, kasada 10 milyon vardi. Bu
para, goz gore gore cargur olurken, biz buna yeterli midahaleyi o
zamana kadar gerekli tedbirleri almamis olmamizdan dolayr mu-
dahale edemezken, bir yandan da Ant-Birlik direnisi parasizlik yu-
zlinden zaafa ugruyor ve oraya verecek para bulamiyorduk.)

DiSK kongresi, yine yonelttigimiz bu elestirilerin dogrulugunu
kanitlayan bir érnektir. Bu kongrede, DiSK'in tarihinde ilk defa
kongrede temsil edilme olanagini bulmustuk, kongredeki faaliyeti-
miz bizzat merkez tarafindan yonetildi ve sonunda merkezi yayin
organimizda kongredeki hatali tutumumuzun 6zelestirisini yapmak
zorunda kaldik. Yanlis yapilabilir ve bu yanls agik bir 6zelestiri ile
belirtildiginde islerlik agisindan sorun yoktur. Ama, bu yanlisa du-
sulmemesi icin kongre oncesindeki yazili uyarilarin g6z 6nune
alinmamasi, aksi mimkinken bu yanlisa disilmesi sonucunu do-
gurmustur. Géz 6nlne alinmayan bir uyarinin kongre dncesinde
yapilmasi da, bu sorunu yeniden 6rnek olarak kullanmak igin tek
basina yetmez. Eger, sadlikh gerekgeler baska tlrli davranmayi
on plana ¢ikarmamigsa... Ama, kongrede o sekilde davranisimizin
temel hareket ettiricisi, aslinda, bu isin 6zelestirideki izahinda be-
lirtmedigimiz, bu taktikle, olusturulacak listede bizim de yer alaca-
gimiz konusundaki umudumuzdu. Yani, gu¢ olma ugruna ilkelerin
goOzardi olmasi.

Ayni giig olma mantigi Keramik-is Sendikasi ile tartisma ve ya-
pilanlar sirasinda kendini gostermistir. Tabaninda hi¢ gicimuz ol-
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mayan bu sendikanin yénetimine kongre oyunlari ile gelmek, oradaki
Ozel birtakim durumlardan 6tiri mimkin olunca, sirf Dev-Yol yéne-
timi almasin ve bizin de bir tane daha mevziimiz (!) olsun diye, bu
sendikanin da yonetimine geldik. Sonradan bu yaptigimizin yanhs ol-
duguna dair baslattigim tartismada, merkez yapilanin dogrulugunu
savundu. iginde bulundugum birimin de karari merkezin kavrayisi
dogrultusunda oldu. iki imzali bir muhalefet serhi ile yetinmek duru-
munda kaldik. Ama hayat, o muhalefet serhinde ileri surtlenleri tek
tek dogrulad.

Bu durumda, “12 Eylil bu sonucu dogurmustur,12 EylilI'in orada
baglayan slreci kesmesi bu elestiriler icin gerek¢e olamaz” demek de
mumkun degildir. 12 Eylil'in gelecegini ve gelince nasil gelecegdini
zaten merkezi olarak soyliyorduk. Sonug olarak, orada da, énce yo6-
netimi alalim, sonra tabandaki iscileri en dogrusunu bizim yaptigimiz
konusunda surec¢ icinde ikna ederiz derken, gittigimiz fabrikalarda “gi-
den arkadaslarin kafalarina savrulan tuglalarla yetinmek durumunda
kaldik. 12 Eylil geldi, tam iscilere tuglalari yanhs insanlarin kafalarina
firlattiklarini anlatiyorken geldi. (Gelmese idi, bunu basaramaz mi
idik? Elbette surec icinde anlatirdik. Bunu demek istemiyorum, neden-
lerden vazgecmek pahasina bu ¢abaya girdik, bu isle ugrasirken ne-
ler kaybettik, onu vurgulamak istiyorum.

Sonug olarak, diger sendikalarda yapilan bu tirden faaliyetteki 6r-
neklerle daha da genis olarak kanitlanabilecek olan “gi¢ olma” anla-
yisli ile strdUrtlen faaliyet bu alanin da esas hareket ettiricisi olmustur
denebilir.

Sendikal politikamizla ilgili olan (ve de sendikal faaliyetimizle ilgili
olmasa bile isci sinifi igindeki calismaya iliskin)ajitasyon ve propagan-
danin merkezi olarak yonlendiriimesi konusunda ¢ogu kez merkez ya
tartismanin gerisinde kalmig, ya da ¢ok gec¢ devreye girerek gerekil
formuUlasyonlari olusturmustur. Bu, 6zellikle gesitli birimlerin 6zgin
deney ve birikimlerinin diger birimlere zamaninda aktarilamamasi -
veya bazen hig aktarilamamasi- durumunu beraberinde getirmig, mer-
kezi bir hareketin ¢calismasinda olmamasi gereken carpikliklar dog-
mustur. (Bir birimde, sendikal faaliyetimizle ilgili bir ilke sorununda ne-
den farklh davranildigini ve bu konuda bir ilkemiz oldugunu séyledi-
gimde, "bizim bu konuda bdyle bir ilkemiz mi var” diye soruldugunu
hatirliyorum. Bu 6rnegi, o zaman bu durumu iletip gerekli tedbirleri
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almadigimiz takdirde, yayginlasacagini ve enteresan durumlar do-
Jabilecegini ilettigimiz icin, burada da tekrar ediyorum. Buna rag-
men, 6rnegin Tekel'deki faaliyet konusunda, genel tavrimizin ve
Karadeniz'de Tek Gida-is’i ele gegirmek dogrultusunda sirdiriilen
faaliyetin geligkisi hatirlanirsa —ki bu daha sonraki bir rnek— ko-
nunun dnemi yeterince kavranmis olur.

Burada sunu da vurgulamak belirttigimiz ¢eligkiyi daha agik g6z
online koyacaktir: Bugun is¢i sinifi icinde hala siren iligkilerimiz,
bu adi gegen sendikalarin tabaninda degil, yonetimine gelemedi-
gimiz, ama tabaninda yogun bir érgitlenme c¢abasi sarf ettigimiz
(tabii aktarilan olanaklar icerisinde “yodun” demek istiyorum) diger
sendikalarin tabanindaki iligkilerdir. Burada, énemli bir nokta da,
bu durumun, iki ¢galisma tarzinin -yukaridan asagiya ve tabanda-
farkhhiginin kisa vadedeki olagan sonucu degil, yanlis anlayisin bir
sonucu olmasidir.

Bu anlayis, 12 Eylul sonrasinda teorik olarak hala siregelmek-
tedir. Ulastirilan yazilardan birinde, "artik sendikalarda yukaridan
asagiya ¢alisma dénemi kapanmigtir” deniliyor ve bu dénemde ve
bundan sonraki faaliyetimizi buna gére ayarlamamiz gerektigi vur-
gulaniyordu. Bu niteleme, bence yanlis anlayigin halen strdiginu
g6stermektedir. 12 Eylil dncesi donemin sendikal ¢calisma tarzinin
asli yani, "yukaridan asagiya" mi idi ki, bu donem kapanmistir de-
niliyor? Mefhumu muhalifinden (bu anlamin tersinden) c¢ikarilacak
sonug, dénem degistiginde ve yeni dénemdeki diizenlemelerin ma-
saade ettigi oranda tabii, yine ayni tarz calismanin gindeme gele-
bilecedi ve dogru oldugudur.

Yukaridan asagiya faaliyet de gereklidir, ama dénemlerin 6zel-
liklerine gore bile olsa, bazen agirlikl olarak da surdurilmesi ge-
rekse, sendikal galismanin asli yonunu tegkil ettigi yonundeki bir
nitelemeye -dénemine goére bile olsa— gidilemez. Asli olan, sen-
dikalarda, dogru il'e bagh olarak yurattigumuiz taban faaliyetidir.
Bu konunun tartismasi daha genis olarak ele alinabilir ve devam
edilebilir, ama bir batin olarak yuriutmek istedigim tartisma konu-
sunun bir pargasi oldugu i¢in burada kesiyorum.

5 — Demokratik merkeziyetcilik 6zellikle 12 Eylil sonrasi dé-
nemde (dénemin 6zelligini unutmadan soylliyorum) tek yani kesen
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kili¢ gibi isletildi. Tabii bu, yetkili herkes ve her birim tarafindan bdyle
kavranmadi. (Ve benim bu konuda bana yénelik —12 EYLUL ON-
CESI ICIN- kisisel elestirim yok.) Ama bdyle kavrayan yetkili kigi ve
birimlere kargi dogru tavir (mUeyyide olarak)agir basmadi. Bunun so-
nucu olarak hareket genisledikge baslangicta var olan ‘elestiriyi anla-
yisla kargilama’ gibi olumluluklar giderek ortadan kalkmis, elestirileri
tahammulstzlik bas géstermistir. Bu, demokratik merkeziyetcilikteki
eksiklikle birlikte gelisen bir durumdur.

Elestiri ve dzelestirideki kavrayis eksikligi, hosgorusuzlik, insanla-
rimizi dar goruslilige, dustndiklerini sdylemeye cesaret edeme-
meye itmistir. Getirecegi elestiriler yizinden, sdyle veya boyledir diye
damgalanacagindan korkan insanlar yukaridan gelenleri bir elestiri
suzgecinden gecirmek yetenegini kaybetmis veya kazanamamislar-
dir. Bu da kadrolarin gelisme surecini olumsuz yonde etkilemistir.

Demokratik Merkeziyetciligin saglikli islemeyisinin getirdigi dogal
bir sonug da, hareketin icinde degisik tezlerin 6zgurce tartisiimasinin
saglanamamasidir. (Belirteyim, degisik tezlerden, siyasi perspekiifi-
mizle bagdasmayan tamamen farkli anlayiglari, 6zgur1Ukten de, o6r-
gltsel isleyise aykiri ve sinirsiz bir 6zgiir1ig't KASTETMIYORUM.)
Bir hareketin iginde bu anlamda farkli goruslerin olabilecegi gercegdi
bu ydntemle ele alininca, birlik gérinimind koruyabilmek igin farkli
gorugleri tartisarak gidermek yerine dondurmak agir basan yontem
olmustur. Bu da yeterli zaafl zaten beraberinde getirerek birlige daha
fazla zarar vermistir.

6 - Bu zaaflarla 12 Eylil'e yakalandik. “Yakalandik”, gunku hep
gelecegini soyledik ama yeterli tedbir alamadik. Clnkl onderlik sa-
dece “6nceden gérmek” degildi. Onceden "gérdigunin tedbirini de
dnceden almakti. Orglitsel yapiyi ona gore 6nceden diizenlemekti.

Bu durumda yapacak tek sey vardi. Gergegi, -daha dnceki id-
dialarimiza ragmen- teslim edip siyasi faaliyeti durdurmak. CUnku si-
yasi faaliyeti 12 Eylul 6ncesi iddialarla yuritmeye kalkissak sonu hus-
ran olurdu. Ama bu durdurma karari da yine i¢ine dusllen zaaf yu-
ziinden bu 11 ay gegerli oldu. ilk 12 Eylll sonrasi yazida, 1-2 aylik
hazirlik doneminden bahsedildi. 6 ay sonra, "doneme iliskin olarak
icinde bulundugumuz tavir dogrudur, donem bdyle icap ettiriyor ve
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bdyle gidebilir” dendi. (Yaprak kimildamayabilir, nitelemesi.) Simdi fa-
aliyet baglatmak icin neler yapilabilecegine iliskin éneri ve gorisler
toplaniyor !

Zaaf aciktir...

Durdurulan siyasi faaliyetle birlikte ideolojik 6nderlik de durmus-
tur. Yazilip ulastirilan yazilar bu séyledigimizi kanitlamaktadir. Bu
yazilarin elegtirisi de bu cercevede ele alinmasi gereken, ama
kendi icinde bir batin teskil eden bir konu oldudu icin, deginip geg-
mekle yetiniyorum. Ama, gide gide, sondan bir evvelki yazida, re-
simli macera romanlari okumayin diye kadrolara 6gut verecek du-
ruma gedik.

Durum bu olunca, en basta belirttigim gibi, bunlari asmadan, or-
gutsel -6rgutlenmede yeni duzenleme- ve pratik sonugclari ile bir-
likte asmadan yapilacaklar kanaatimce bizi hedefe gotiirmeyecek-
tir.

Eyliil 1981. Sefer (F.B.)
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POLTTBORO'NUN 7-8 KASIM 1981 KARARLARI

" a, Hareketin varlig ve siirek1iligi korunmus ve garantiye alinmistir.

b. Simf icine cekilmeyi basaramadik. Geri gekiimeyi bir noktada durdur-
may1 heniiz basaramadik.

" a. Her anlamda tutucu olmamaliyiz,

b. Kendimize artik daha kesin bir hat cizmeli ve bunu rastgele degistirme-
meliyiz.

¢. Ciddi bir reorqanizasyona gidilmeli ve buna paralel bir ¢alisma tarzi
gelistirmeliyiz.

POLITBURO’NUN 7-8 KASIM 1981 KARARLARI

A) Hareketin varligi ve surekliligi korunmus ve garantiye alinmistir.

B) Sinif igine ¢gekilmeyi basaramadik. Geri ¢gekilmeyi bir noktada dur-
durmay! henuz basaramadik.

a. Her anlamda tutucu olmamaliyiz,
b. Kendimize artik daha kesin bir hat ¢izmeli ve bunu rastgele
degistirmemeliyiz.

c. Ciddi bir reorganizasyona gidilmeli ve buna paralel bir ¢ca-
lisma tarzi gelistirmeliyiz.

“Politburo diye anilan organin ortaya cikisi, gorevi, yetki ve sorumlu-
luklari saptanarak bir tanimi yapildi:

a. Simdiye kadar Politblro diye anilan organ Merkez Komitesi-
dir. Merkez Komitesinin diger Uyelerinden bir kismi korunmaya alin-
migtir. Bir kismi Dis Blro adiyla Merkez Komitesinin bir kolunu olus-
turmaktadir.
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b. Orgitiin tim faaliyetlerini Merkez Komitesi ylritir. Mer-
kez Komitesi U¢ ayda bir toplanir.

c. Merkez Komitesi, Merkez Organ ve Pratik Organ olmak
Uzere iki bolimden olusmaktadir.

1. Mantiga siki sikiya baglh olarak érgutlenmis, sinirlari agik ve
net bir sekilde ¢izilmis, dar ve profesyonel devrimcilerden olusan bir
orgite sahip olmaliyiz,

2. Bugune kadar gelen 6rgutlenmemizin sinirlari iyi gizilmemis-
tir: Bir yaniyla da sinirlari yoktur. Sinirlari tek tek merkez Gyelerinin
ferasetine kalmis bir 6rgut, bizim en buylk zaafimizdir,

3. Var oldugu kadariyla bu sinirin igine girmemesi gereken bir-
¢ok unsur orgute girmistir,

4, Derinlemesine orgutlenme kararimizin geregi yapilamamistir,
a. Derinligine orgutlenme:
b. Faaliyet alaninin daraltilmasini,
c. Bayumeyi degil kictimeyi,

d. En iyi kadrolarin blyuk sehirlere ve buylk sanayi mer-
kezlerine ¢cekilmeye devam edilerek olusturulacak ciddi ve nite-
ligi yuksek orgutlenmelerle sinif igindeki calismanin gergek an-
lamda yogunlagtiriimasina,

e. Orgltiin sinirlarinin netge cizilerek tye sifatinin layik
olanlara taninmasina ve 6rgutun orgut gibi ¢calistinimasini zo-
runlu kilmaktadir.
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PROGRAM

I-GIRLS
Ulusal ve uluslararasi gelismelere bagl1 olarak kurulan ve iilkede kosullari

kokten dedisiklige ugratan 12 Eyliil askeri diktatorliiginiin hedefleri baslica
su noktalarda toplanmaktadir:

1. Toplumsal muhalefeti ezmek, devrimci ve demokrat drgiitienmeleri dagitmak;

2. Devleti reorganize ederek giiclii, yetkin ve baskici karakteri daha bir
one ¢ikms, yani bUtln iktidary ylriitmenin elinde toplayan oligarsik
devlet bicimi ile toplumsal muhalefetin gelismesinin dniine saglam bari-
katler kurmak;

3. Kirdistan devrimci demokratik hareketini imha etmek, zorla asimilasyon sii-
recine olagan Ustii bir ivme kazandirarak Kardistan in somiirge statiisiinii
daha fazla pekistirmek;

PROGRAM

| -GIRIS
Ulusal ve uluslararasi gelismelere badli olarak kurulan ve ulkede

kosullari kokten degisiklige ugratan 12 Eylul askeri diktatorlGgundn
hedefleri baslica su noktalarda toplanmaktadir:

1. Toplumsal muhalefeti ezmek, devrimci ve demokrat drgitlen-
meleri dagitmak;

2. Devleti reorganize ederek gugli, yetkin ve baskici karakteri
daha bir 6ne ¢ikmig, yani butun iktidari ylratmenin elinde toplayan
oligarsik . devlet bicimi ile toplumsal muhalefetin gelismesinin énline
saglam
barikatlar kurmak;

3. Kirdistan devrimci demokratik hareketini imha etmek, zorla
asimilasyon surecine olagan ustu bir ivme kazandirarak Kurdistan in
somurge statlsuni daha fazla pekistirmek;

4. Ekonomik bunalimin yukinu is¢i ve emekgi siniflarin omuzuna
yikmak;
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5. Ortadogu’daki gelismelere bagli olarak, Turkiye’nin emper-
yalizmin ¢ikarlar dogrultusunda yeni fonksiyonlar Ustlenmesini
saglamak; Ortadogu da emperyalizm icin kalici ve istikrarh bir da-
yanak noktasli olusturmak.

Askeri diktatorlik birinci yil icindeki uygulamalari i le birinci ,
Uclncu ve dérdinci maddeleri buyilk oranda gergeklestirmistir. Bi-
rinci yil icinde temelleri atilan ve bundan bdyle daha da éne ¢ikarak
surdurilecek olan devletin reorganizasyonu gorevidir. Besinci he-
def uzun vadelidir ve uluslararasi iligkiler ve dengelerle yakindan
ilgilidir.

Askeri diktatorlik kalici ve surekli olmamakla birlikte, onun dm-
rinu ve gelis imini belirleyecek olan siniflar micadelesinin seyri ,
cuntanin basari ve basarisizliklari ile uluslararasi konjonkturddr.

12 Eylil'e ¢ikan yolun basinda (78, Aralik) "Hangi Yolun Bas-
langicindayiz?” sorusuna agiklikla cevap veren ve gelismeleri 6n-
ceden goren Hareketimiz, askeri diktatorlige hazirliksiz yakalan-
mistir. Onceden gdrmek, dnceden davranmayi ve hazirlanmayi
saglayamamistir. Bunun var olan nedenleri arasinda bas sirayi 6r-
gutsel isleyis ve iligkilerimizdeki zaaf almaktadir. 1980’deki "derin-
ligine 6rgutlenme" kararimiz yine bu nedenlerle uygulanamamistir.

Askeri diktatorlugun ilaniyla birlikte Hareketimiz varhigini ve si-
rekliligini garantilemek amaciyla yeni dénemi -biraz sancili bir ge-
kilde de olsa dogru analiz ederek GERI CEKILME taktigini ortaya
koymus ve bunun zorunlu bir sonucu olarak siyasal faaliyetin sinir-
landiriimasi geregini formule etmistir. Taktigimiz, bir yaniyla buyuk
sehirlere ve sanayi merkezlerine, diger yaniyla is¢i sinifinin igine
dogru geri ¢cekilme olarak kararlastiriimigtir.

Askeri diktatorlik kosullarina zaten hazirliksiz giren Hareketi-
miz, GERI CEKILME taktigini ve zorunlu sonuglarini "sag egilim"
olarak niteleyen ciddi itirazlar ve érgutsel isleyisi tutucu kilan tartig-
malar nedeniyle gerekli tedbirleri almakta seri davranamamistir.

12 Eylul’le birlikte drgutlerimizden bir kismi kendiliginden dagil-
mig, bir kismi islemez hale geldidi icin lagvedilmis, bir kismi ise
gerek legal dénemin aciklari, gerekse merkezi politikamiza aykiri
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eylemleri nedeniyle polis saldirilarinda agir darbeler yemistir. Ozetle,
Hareketimiz agir kayiplar vermistir.

Batln bu olumsuz gelismelere karsin blylk sehirlere ve blylk
sanayi merkezlerine geri ¢ekilme basariimistir. Ancak sinifin igine
dogru cekilmede yeterli adimlar atilamamigtir. Bltin sol grup ve
orgutlerin dagitiip ¢okertildigi bir yillik dénemin pratigi taktigimizin ne
kadar isabetli ve dogru oldugunu kanitlamistir.

12 Eylul kosullarina partilesme sirecini yasayan bir 6rgut olarak
giren Hareketimizin kendisi icin bu dénemin asiimasi nitel bir anlam
tasimak zorundadir. Din oldugu gibi bugiin de butln faaliyetimiz te-
mel gorevimize -partilesmeye bagimli olarak ele alinacaktir. Objektif
kosullar Hareketimizin dogusunda Ustlendigi tarihsel misyonu gercek-
lestirmesine oldukg¢a uygun bir durum yaratmistir. Geneldeki olumsuz
tablo icinde bu olumlu noktayi kavramak, gelece@i Hareketimizin elle-
rine verebilecek zincirin bu dnemli, ana halkasini sikica yakalamak ve
¢ekmek gerekmektedir.

Batin Turkiye solu ile hareketimiz arasinda bu dénemdeki fark:
71'de ortaya cikan yol ayriminin farkli kosullarda farkh dizeyde ve
¢ok daha hayati sorunlarin kendisini dayattigi bir dbnemde tekrarlan-
masindan ibarettir. "Orgitsel varligin ve surekliligin kesintiye ugra-
masi ile karakterize olan Turkiye Solunun 60 yillik bir gelenegdi de Ha-
reketimiz tarafindan yikilmak UGzeredir. Sadlam bir teorik zemine ve
pratikte dogrulanmis siyasi bir gizgiye sahip olmamiz, Turkiye'de sos-
yalizmin ve dolayisiyla devrimin kaderini tayin etmek konumuyla yiz
yuze geldigimiz mevcut kogullarda belirleyici bir oneme sahiptir.

Diger hareketler askeri diktatorlik kosullarina ayak uyduramamis
ve orgutlu yapilari dagitilmistir. (Bunlarin bir kismi ise 60 yillik gele-
nege uygun olarak yeniden sahneye cikacaklari gunu beklemek Gzere
terk-i diyar etmiglerdir.) 6nimuzdeki donemde, belli bagli kiguk bur-
juva, sosyal reformist ve revizyonist gizgilerin canlandiriimalari giri-
simi mutlaka kendi i¢lerinde hesaplasma ve boélinmelerle gelisecektir.
Ve Turkiye Solunun malum gelenegine uygun olarak -tipki 71'den
sonra oldugu gibi- ise yeni bastan baslamak zorunda kalacaklardir.
Teorik cizgi, siyasi gerekgelerin yani sira, salt askeri diktatorlik kogul-
larinda yikilmamis bir Hareket olmamiz bile_dogru bir egilim yarata-
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cak, Hareketimiz gekim merkezi olacaktir. Askeri diktatorlugun
cenderesi altinda ezilen yiginlarin memnuniyetsizligi ve bu arada
en 6nemlisi sendikal érgutlenmeleri bile dagitiimis, bitin haklar
elinden alinmis ve 6nderlerini arayan bir sinifin, is¢i sinifinin varhgi
Hareketimizin tarihsel bir misyonu gergeklegtirmek sorumlulugu ile
ylz yuze oldugunu agikga gosteriyor.

Bunun hakkini verip verememek tamamen bizim ¢cabamiza bag-
dir. Daha blyuk bir enerji ve fedakarlikla yolumuza devam ede-
rek, "proletarya sosyalisti" sifatini kendi kendimizi édullendirmek
icin verdigimiz bir paye olmadigini dost-dugman herkes kabullen-
mek zorunda kalacaktir.

Gorevlerimizi yeterince yerine getirebilirsek, 6nimizdeki done-
min, 6rgutimuazin proletaryanin her anlamda 6nculigunad kazan-
digi bir ddnem olmamasi igin higbir sebep { iki sézcuk okunamadi.

- HznN} "her seyi kadrolar belirler."

ll- ORGUTLENME VE GALISMA TARZ|

a- Orgutlenmemiz askeri diktatorlik kosullarinin bir geregi
olarak ve geri ¢ekilme taktigine uygun bir bicimde daraltiimis ve
sadelestirilmigtir. Kosullar Hareketin surekliligini, kadrolarin nitel
anlamda korunmasini ve gelistiriimesini, strekli ve sistemli bir faa-
liyet icin gerekli biling, inisiyatif ve enerjiyi zorunlu kilmaktadir.

Bu cercevede Hareketimizce daha énce benimsenen blyik
sehirlere ve buyuk sanayi merkezlerine geri cekilme basariimigtir.
Bundan bdyle proletarya arasinda saglam mevziler kazanma faaliye-
timiz hizlandirilacak ve "derinligine drgutlenme” kararimizin gerekli
batin mantiki sonugclari ile birlikte uygulanacaktir.

b- Sinifiginde saglam mevziler elde etmek, énci unsurlari ha-
reketimize kazanmak, onlarla kaynasmak ve proletarya hareketini
ybnetecek bir konuma ulasmak igin en ileri, en fedakar, en tecrubeli
kadrolarimizi sinif icinde faaliyet gOsterecek tarzda orgitlemeli ve
seferber etmeliyiz. Var olan isci cevreleri ile iliski kurup Hareketi-
mize kazanmak, yeni isci ¢evreleri érgltlemek ve giderek fabrika
orgutleri kurmak hedefimizdir.
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c- Faaliyetimizi proletarya arasinda yogunlastirmakla birlikte top-
lumun diger emekgi sinif ve tabakalariyla iliskilerimizi ve onlara karsi
gorevlerimizi unutmadan buna uygun duzenlemeliyiz.

d- Faaliyetimize hiz ve gug¢ katacak, onun sistemli bir bigimde
yurimesinin baslica araci olan kollektif ajitatér, propagandist ve 6r-
gutleyici illegal merkezi yayin organinin ¢ikariimasi ve dagitiminin oér-
gutlenmesi ¢abalari hizlandirilacaktir.

e- Budénemde ana gorevimiz: Temelleri biiylk sehirlerde ve bu-
yuk sanayi merkezlerine atilmis olan profesyonel devrimciler orgu-
tinu 6rmek, gelistirmek ve partilesme yolunda ileri adimlar atmaktir.
{burada ¢ sdzcuk okunamadi - HznN} olarak 6rgutlenmig, sinirlari
acik ve net bir bicimde cizilmis, dar ve profesyonel devrimcilerden olu-
san bir 6rgUte sahip olmaliyiz. Proletarya partisinin kurulusunu hizlan-
dirmanin yolu budur.

f-  Kadrolarimizin gercek birer profesyonel devrimciler haline ge-
lebilmeleri ve uzmanlasmaya dayali bir isbolimuna gelistirmek igin
merkezin yakin ilgi, denetim ve yol gostericiliginde belirli bir program
gercevesinde yogun ¢aba harcanacaktir. Proletarya arasindan kadro-
lar yetistirmek, dagilmis ve parcalanmis sol gruplarin saglam unsur-
larini kazanmak dogrultusunda gerekli gaba gosterilecektir.

g- Demokratik merkeziyetcilik anlayisinin bir gereg@i olarak; bu
donemde merkeziyetgilik 6rgitlenme ve orgutsel faaliyeti sirdirme-
nin temel ilkesidir. "Yoldasca etkileme ve elestiri-6zelestiri merkezi-
yetciligi guclendiren en 6nemli dayanaklardir.

"Demokrasi' bayragiyla kendini gizlemeye calisan liberalizme ve
orgutsel anarsizme kargi sistemli bir micadele yurutulecektir. Bugin
alt etmemiz gereken zaaf ve tehlike liberalizm olmakla birlikte, déne-
min 6zelligi olan merkeziyetciligi, "yoldagca etkileme ve elestiri- 6ze-
lestiriyi distalayacak tarzda kavrayan burokratizme karsi da uyanik
olunacaktir.

h- Ddénemin getirdigi dogal ayiklanma ve arinmalara karsi duyarli
olunmali, bu durum dikkatle izlenmeli, gereginde hizlandiriimali, ka-
yiplardan korkulmamali, kazanilabilecek herkes kazanilmalidir. An-
cak tutuculuk ve sekterlige disilmemeli, bilingli bir hoggdri egemen
olmalidir.
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I- lllegal faaliyetimiz sistemli bir hale getirilecektir.

j- Hareketimizin kollektif calisma ve sorumluluk, elestiri - 6zelegtiri,
rapor alis - verisi vb. saglam gelenekleri israrla strddrtlecektir.

l1l- SIiYASAL MUCADELE

a- Bir komanist hareketin siyasal faaliyette bulunmadigi bir dé-
nem olamaz. Ancak kosullara ve hareketin konumuna bagli olarak
bu faaliyet sinirlanabilir, bicim degistirebilir. 12 EylilI'den hemen
sonra siyasal faaliyeti sinirlandirma kararimiza karsin, pratikte bu
faaliyet hemen hemen durmustur. Bu durum asiimalidir.

b- "Bizim butln parti calismamiz, ya teorik ve pratik alanlarda
dogrudan miicadele ya da miicadeleye hazirliktir. (KE. abg) Onii-
muzdeki ilk adim sinirlandiriimis haliyle siyasi faaliyetimizi bir sis-
teme ve islerlige kavusturmaktir. Orglitsel iliskimize bagl olarak si-
yasi faaliyetin alanini ve ¢apini giderek genisletmek ikinci adim ola-
caktir.

c- Demokratik Halk Devrimi muicadelesinin bu dbénemde
onune dikilen disman askeri diktatorlUktir. Askeri diktatorligu tes-
hir etmek, basta proletarya olmak lzere ezilen sinif ve tabakalar
arasinda ona kargl hosnutsuzluk ve éfke yaratmak, birlesebilecek
butln gugleri birlestirmeye ¢alismak, micadeleye seferber etmek
ve kendiliginden gelisebilecek sinif hareketine bilingli ifadeler ka-
zandirmak, ona onculuk yapmak bu dénemde siyasal micadelenin
esasidir. Ve en dnemlisi, proletaryanin devrim perspektifinden ha-
reketle, hem isci sinifinin, hem de diger emekgi sinif ve tabakalarin
acil taleplerini formule ederek “siyasal demokrasi” ana siari etra-
finda askeri diktatorlige karsi mucadeleyi sinif ve tabakalarin mu-
halefetini tek bir devrimci sele ddonustirmeye ve proletaryanin 6n-
culigund saglamaya calismaktir.

Simdiki goérevimiz: Bu dogrudan mucadeleye hazirhdimizi hiz-
landirip tamamlamaktir.

IV- IDEOLOJIK MUCADELE VE TEORIK CALISMA

a- "Proletarya barikatlarda ve savas alanlarinda zafere ulasma-
dan 6nce, fikir alanindaki zaferle egemenliginin dogusunu haber
verir." (Marx-Engels)
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Adina layik merkezi bir yayin organi olmaksizin érgutlenme ve si-
yasal micadele alaninda oldugu gibi, bu alanda da etkili bir miicadele
surdurmek olanaksizdir. Yayin organinin yaratiimasi, faaliyetimizin
duzenli ve sistemli yuratulmesinde merkezi ve belirleyici bir 6neme
sahiptir.

ideolojik - teorik miicadele bu dénemin sorunlarinin ¢éziimiinde
anahtar olmalidir. Her turli sapmaya ve boylesi donemlerde verimli
bir toprak bulan felsefi idealizme, ampirizme, yilginhiga, karamsarliga,
teslimiyetcilige, inkarciliga ve maceraciliga karsi sistemli bir ideolojik
micadele yuratilmelidir. Proletaryanin ideolojisi ile silahlanmadan
devrimci mucadeleyi surdirmek olanaksizdir. Bu konuda en kiguk bir
zaafa yer olmamalidir.

ideolojik miicadele ayni zamanda kadrolarimizin ideolojik - teorik
egitimini de_ iceren, onlarin bilincini ve micadele azmini bileyen etkili
bir aractir. Isin bu yani bu dénemde ¢ok daha énemlidir.

ideolojik miicadelemizin burjuva kampindaki hedeflerinin baslica-
lari : Her tirlG yorumu icerisinde - resmi devlet ideolojisi, Kemalizm ile
sosyal demokrasi ve fagsizm olmalidir.

ideolojik miicadelemizin sol icinde ydnelecedi hedeflerin baslica-
lari: Klguk burjuva devrimciligi ile revizyonizm ve sosyal refomizmin
belli basli temsilcisi akimlardir.

b- Uzunca bir siredir kesintiye ugrayan teorik ¢alismamiz yeniden
canlandirilacaktir. Teorik calismanin iki yonlu bir hedefi olacaktir: Bi-
rincisi, bugline kadar ortaya koydugumuz teorik platformu gelistirerek
program duzeyine ¢ikarmak, ikincisi, ddnemin ortaya c¢ikardigi sorun-
lar1 analiz ederek agikhida kavusturmak.

V- EKONOMIK-DEMOKRATIK MUCADELE

a- Proletaryanin ekonomik-demokratik muiicadelesi: Proletarya-
nin ileri sendikal 6rgitl DISK kapatiimistir. Emperyalizm ve o oligar-
sinin ugakhgini yapan Turk-Is iyice desifre olmustur. Ekonomik buna-
limin faturasi esas olarak is¢i sinifina ddettiriimektedir. Sinifin ekono-
mik- demokratik miicadelesinin hizla ve genis ¢apli yikselmesinin bi-
tiin nesnel nedenleri fazlasiyla vardir. Bu alanda sinifa gosterilecek
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drgitsel hedef: DISK'in agiimasi ve yasatiimasi igin miicadele olmali-
dir. DiSK'in kapatiimasiyla ortaya ¢ikan DiSK’li iscilerin énderligindeki
fiili drgutlenmelere destek olmak, tesvik etmek ve sinifin birligi ile ma-
cadele geleneklerini savunmak gorevdir. Buglin, bunun disindaki bi-
tin sendikal ¢6zUm dnerilerinin sinifin birligine karsi oldugunu, mica-
delenin dunu ile buglnu arasindaki bagi kopamaya yonelik oldugu ve
oligarsiye hizmet oldugu agiklanmalidir. Sinifin ekonomik-demokratik
mucadelesinin yukseltiimesi ve surdirilmesinde aktif gorev alinmal
ve canla basla calisiimalidir.

b- Diger emekgi sinif ve tabakalarin ekonomik-demokratik mica-
delesi: Askeri diktatorlik uygulamalari, yaptigi dizenlemelerle toplu-
mun bdtin katmalarina mayinlar yerlestirmektedir. Bunlari patlat-
maya oncelikle is¢i sinifi baglayacaktir. Emekgi sinif ve tabakalarin
ekonomik demokratik miicadelesine destek olmak, onlari proletaryayi
izlemeye ¢agirmak, onlara yol géstermeye caligsmak gorevimizdir.

VI- BiRLIiK VE iTTIFAKLAR

a- Birlik, Leninizm temellerinde ideolojik ve érgutsel olusumdur.
Proletarya partisinin yaratilamamis olmasi, birlik sorununu daha
acil ve hayati 6nemde ele almayi zorunlu kilar. Marksist-Leninist-
lerin birligi, hareketimizin ideolojik-siyasi rotasinda bulugmak-
tan gecer. M-L'e goénul vermis, micadeleci butlin unsurlari saflari-
miza kazanmak, bunu kolaylastiracak ilkeli ve samimi diyaloglar
kurmak ve ideolojik micadeleyi canli bir bicimde surdirmek gore-
vimizdir.

a- ittifak, ayni dogrultuda eylemde bulunan glicler arasinda bir an-
lasma ve koordinasyonun saglanmasidir. ittifaklarda izlenecek ana
nokta, sorunu partilesme strecine bagimli olarak ele almaktir. Askeri
diktatorlige karsi birlesebilecek butin unsurlarla birlesmek, ilkeli ve
devrimci platformlar kurmak gorevdir. Askeri diktatorlige karsi
CEPHE’nin 6nemi acik olmakla birlikte bu konuda fazla hayalci olun-
mamalidir. Micadeleyi geligtirici ittifaklar kumaya galismaliyiz.

VIl- GENGLIK

a- Gorev: Hareketimizin ideolojik-politik cizgisine siki sikiya bagh
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bir komunist genclik 6rgitinin olusturulmasidir.

Ayrica, devrimci-demokratik genglik érgutlenmelerini tesvik et-
meliyiz.

VIII-ENTERNASYONALIizZM

Uluslararasi revizyonist ve oportlnist ayriliklar dinya komunist ha-
reketinin en dnemli zaafi olmaya devam ediyor. Bu konuda proletarya
enternasyonalizminin tutarli savunuculuguna devam edilecektir.

EK PROGRAM:

Sosyalist her yerde ve her zaman sosyalisttir; M-L ve proletarya
enternasyonalizminin bilingli savasgisidir. Sadece farkli yer ve za-
manlarda yuzyuze geldigi problemler farklidir. Bu bakimdan anti-s6-
murgeci Kurt ulusal demokratik micadelesinin en tutarli ve en kararli
savascllari proletarya sosyalistleri olmalidir.

1- Kirdistan'da Hareketimizin normlarina uygun bir érgitlenme
yaratilacaktir.

2- Mdicadelenin sinifsal 6zellikleri 6n plana cikarilacaktir.

3- Sosyalist unsurlarla ve emekgi siniflarla -6zellikle proletarya
ile batinlesmeye calisilacaktir.

4- Sovenizme, sosyal -sovenizme ve her tirden sapmaya karsi
ideolojik mucadele canh tutulacak, dagilan, ¢ézilen anti -sémurgeci
gruplarin saglam ve tutarli unsurlari hareketimize kazanmaya c¢alisi-
lacaktir.

5-  Milliyetciligin etkilerinden arinmak igin yogun ¢aba sarf edile-
cek; hareketimizin Leninist ¢izgisi gdzbebegimiz gibi korunacaktir.

6- Anti-sémurgeci micadelenin ylkseltiimesine uygun olarak bir-
lesik bir cephe olusturmanin olanaklari zorlanacaktir.

Kasim, 1981
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JOLDAGLARA AQIK MEKTUP

Yoldaglar,

Begims1z bir siyasy varlik olarek ortsys gikbigindsn bu yana Hareke-
bz gegitly "1¢ tartigmslar”, "¢ micedeleler” yagsmigtir, Ancak
bugiin biitin bu "1¢ micadelelerin, tartismalarin” en caddis: 1le yis-
yizey1z, Harekstuniz 1¢1nde ver olane gegitly efilinlerden birtanes:
bugiin hareketimizin Grgiitsel birligine, trgitsel geleneklerine ve
teorasine afir bir saldiry kempanyasy bagletmigtir, Kisacesy 1¢1nde
Jagamakte oldufumuz afir baski ve terdr, yenilgl kosullarinda karg
kargiya bulundufumuz sorunlers bir de gimda sgildn bu tasfiye kempan-
Jasinin gorunlery eklemmigtir,

YOLDASLARA ACIK MEKTUP

Yoldaslar,

Bagimsiz bir siyasi varlik olarak ortaya ¢iktigindan bu yana hare-
ketimiz gesitli “i¢c tartismalar” “ic micadeleler” yasamistir. Ancak bu-
gun batdn bu miucadelelerin, tartismalarin” en ciddisi ile yiz yuzeyiz.
Hareketimiz iginde var olan gesitli egdilimlerden bir tanesi bugin hare-
ketimizin érgltsel birligine, érgutsel geleneklerine ve teorisine agir bir
saldirn kampanyasi baglatmistir. Kisacasi iginde yasamakta oldugu-
muz agir baski ve teror, yenilgi kosullarinda kargi kargiya bulundugu-
muz sorunlara bir de simdi agilan bu tasfiye kampanyasinin sorunlari

eklenmistir.

Bugun hareketimiz orgutsel varligini, geleneklerini, teorik calisma-
larinin devamhligini bir yandan askeri diktatorlige karsi, sosyalist ha-
reketimiz icindeki ¢esitli oportiinist, revizyonist akimlara karsi koruma-
nin yani sira bir de tasfiyecilere karsi korumak zorundadir. Sosyalist
hareketin gerek dlinya ¢apindaki, gerekse lUlkemiz 6zelindeki deney-
lerinden bilmekteyiz ki tasfiyecilik daima bu kosullar altinda ortaya ¢i-
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kar. Derler ki “kurt puslu havayi sever” . iste gene puslu bir hava ya-
samaktayiz ve tasfiyecilik illeti gene hortlayarak bitin hagmeti ile kar-
simiza dikildi.

Hareketimizin karsisina dikilen tasfiyeci egilimin benzerlerine
dinya ve Turkiye sosyalist hareketinin pratiginde defalarca rastlandi.
Ve her defasinda komdunist hareketin enerijisinin, olanaklarinin zaa-
fina yol agti. Ama kimsenin kuskusu olmamalidir ki komuinist hareket
bu defa da tasfiyeciligi saflardan temizleyecektir.

Tasfiyecilerin actigi kampanyanin ilk belirgin adimini bazi yoldas-
larimizin bu merkez hizbinin karari ile "ihra¢" edilmeleri olusturdu.
Tasfiyecilere gore haklarinda "ihrag” karari aldiklari bu yoldaslar" or-
taklasa kaleme aldiklari yazida hareketimizi bir ‘arinmaya’ ideolojik-
politik ¢izgiyi tumiyle inkara ¢cagirmaktaydilar. Ve sadece ilgililerin bil-
mesi gereken bilgiyi de yazili olarak ifsa ederek yazilarini rastgele da-
gitmaya baslamiglardir. Ve bdylesi dénemlerde 'malum ydntemlerle'
hizipgilik yapmiglardir. Kendileriyle yeterince tartisiimis ve 6zelestiriye
davet edilmislerdir. Kurallara uymadiklari i¢in atilmislardir." ("12 Eylul
Hizbini Mahkim Edelim” baslikli yazi. - Burada hemen belirtmekte ya-
rar var: Tasfiyeci kligin ¢cikardigi bu yazinin savundugu gorislerin ice-
riginin yani sira Uslubu da bugune kadar Hareketimizin hicbir yazi-
sinda, yayininda kullanmadigi oélcllerde cirkindir. Daha ¢ok cesitli
gruplarin-hareketlerin bugine kadar bize yaptid1 saldirilari animsat-
maktadir. Yazinin bashgdina gelince; tek kelime ile igrenctir.)

Ug yoldasin, baska bir deyigle X kentinin A organinin ihracini t¢
diger yoldagimizla merkez hizbinin giristigi “tartisma”, onu bu yoldas-
larin gdrevlerinden alinmalari (bir gérevden alinip bir bagka goreve .
verilmeleri degil, tum goérevlerinden alinmalar) izlemis, ardindan bu
yoldaglarin bir kisminin ya kendi istekleri ile, ya da merkez kliginin
istegi ile verdikleri yazilara karsi yayinlanan, yukarida adi gecen yazi
izlemistir. AdI gegen yazida merkez kligi kendi hayalinde yarattigi
hizbi "mahkim" ederken (belirtmekte yarar var: mahkim etmeyi ¢ok
kifretmek saniyor) bu arada atis oldugu, atmakta oldugu adimlari da
farkina varmadan itiraf ediyor ve “hizip” diye nitelendirdigi yoldaslarin
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kisiliginde hareketimizin érgutsel varligina, érgitsel geleneklerine, ya-
pisina ciddi boyutlu bir saldiri baglatiyor. Ve bdylece kendi hizip ¢ikar-
larini korumak ugruna Hareketimize agir kayiplar verdiriyor.

Adi gecen yazilarinda merkez hizbi, gerek giris boliminde, ge-
rekse de sonug bolimunde yazilarinin amacini agikhyorlar. Bu amag
hayallerinde yarattiklari hiziple ilgili tartismayi hareketimizin kollektif
iradesine agmaktir. Ne var ki yazinin butiint kararini zaten vermis
olan merkez hizbinin hezeyanlari ile dolu. Ve bitin o hezeyanlarin,
dedikodularin ortasinda neyin ve nigin tartisildigini anlamak oldukga
zor. Ama anlasiimasi olduk¢a kolay olan su ki merkez hizbi sorunlarini
tartismaya actigi yoldaglari zaten hareketten ihrag etmeye kesinlikle
kararini vermis. Nitekim, tartismanin hangi boyutlarda oldugunu, tar-
tismaya kimlerin katildigini, ortak irade i¢cinde kimlerin oldugunu tam
bilmememize ragmen sunu biliyoruz ki hareketimizin epeyce bir un-
suru bu tartismanin sinirlari igine sokulmadan kararlar verilmis ve U¢
yoldas daha hareketten "ihrag¢" edilmiglerdir.

Besbelli ki "ihrac edildikleri" iddia edilen yoldaslarimizla birlikte ta-
vir alacak olan tium yoldaslarda (bu yazinin sahibi de dahil olmak
Uzere) yaratilan hayali "hizibin” unsurlari olarak gorilecekler ve on-
larda ya ilk G¢ yoldas gibi tartismaya gerek goérilmeden, ya da son Ug¢
yoldas gibi “tartisilarak ve ortak iradenin karar1” ile gene "ihrag” edile-
ceklerdir.

Ozetle, merkez hizbini olusturan yoldaslar kararlidir. "Bu zor glin-
lerde tek muhalif sese bile tahammulsitz’durler. Bu zor guinlerde be-
genmedikleri tim unsurlar “ihrag” etmeye ve dikensiz gul bahgesi ya-
ratmaya kararhdirlar. Tasfiyeler tasfiyeleri izleyecek hareketimizin ge-
lismesi ugruna bugline kadar butun akillar ile, batin maddi manevi
olanaklari ile gahigmig olan, Hareketimizin bugline (dogrulari ve yan-
lislari ile) gelmesinde tek tek su veya bu dl¢ide katkilari olan yoldas-
larimiz bir biri ardina ihrag edilecekler, Trogkist, Mensevik, burjuvazi-
nin besinci kolu, Truva ati, legalist, anarsist, politik perspektiften yok-
sun, inkarci vs vs olarak suclanacaklar ve bitlin bu muzuratlarin ha-
reketimizden atilmasindan sonra geride kalanlar gene % 99'9‘luk ¢o-
gunluklari ile “Bolsevik” 6rgutlenmeye devam edecekler. Ve hatta or-
gutimuzdn tamamini “dogal ayiklanma” nedeni ile tasfive edecekler
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ve geriye sadece kendilerini birakip gene de o ¢ok 6gundukleri %
99'9‘luk ¢gogunluklarini koruyacaklar.

Batln bunlari abartma, spekilasyon veya benim merkez kliginde
yer alan yoldaglara yaptigim itham gibi "hezeyan" olarak niteleyenler
olabilir. Ne var ki durum maalesef bdyle dedil. Karsi karsiya oldugu-
muz durum sadece 3-5 yoldasimizin merkez hizbi tarafindan ihrag
edilmis olmalari degil. Karsi karsiya oldugumuz durum sadece bu yol-
daglari savunacak, onlardan yana tavir alacak benim gibi yoldaslarin
da “ihrag” listesine alinacak olmalari da degil. C6zmek zorunda oldu-
gumuz sorun orgutimizin hala var olup olmadigidir. Su anda bitiin
diger sorunlar bu ana sorunun karsisinda tali hale gelmislerdir.

HAREKETIMIZ VARLIGINI SURDURUYOR MU ? YA DA “BUTUN
‘STATULERI’ ASKIYA ALMAK NE DEMEKTIR?”

Hareketimiz, veya daha acik ifadesi ile 6rgitimiz varhgini strdi-
ridyor mu? Buglin cevabini vermek zorunda oldugumuz ilk sorun bu-
dur. Ve bu soruya karsi iki farkli cevapla karsi karsiyayiz. Birinci ce-
vap tasfiyecilerden gelmektedir. Onlar kendi kendilerine aldiklari bir
ka-rarla Hareketimizin, 6rgitimuizin batinuni tasfiye etmiglerdir.
Yukarida adi gegen yazilarinda aynen soyle diyorlar:

"Bu arada 12 Eylul kosullarinin getirdigi dogal ayiklanmay: dikkate
alan hareketimiz 12 Eylil 6ncesinde belirlenen ‘statlleri’ hareketimiz-
deki herkes icin gecerli olmak Gzere gegici olarak iptal etmistir. Askiya
almistir.”

Bunlar son derece agik ifadeler. Agik olmayan tek sey "stati"den
ne kastedildigidir. O da, yukariya yaptigim alintinin bir Gst paragra-
finda gene agikga belirtiimektedir:

“4. Arman ve 2 kisinin ihra¢ edilmeleri: 12 Eylul sonrasinda Ugl
ayni organda goérevlendirilen bu arkadaslardan ikisi hareketimizin be-
lirledigi
"statliye" haiz kisilerdir."
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Goriuldugu gibi tasfiyeciler (nedenlerini, hangi mantikla bu karari
aldiklarini sonra incelemek lzere) bir glin oturuyorlar ve bir durum
tesbiti yapiyorlar. Bu durum tesbitine gore “dogal ayiklanmayi” gerek-
tiren bir “dogal afet” durumu tesbit ediyorlar. Ehh, askeri diktatérligin
baski ve terori istendiginde "dogal afet" olarak degerlendirilebilir ve
"dogal afet" durumunda dogal olarak "dogal ayiklanma” gereklidir.
“‘Dogal ayiklanma” olacagina gore de tedbir almak gerekir. Bu tespitin
ardindan tasfiyeciler oturup disunuyorlar ve érgitimuzin selameti
icin 6rgatln butlininl tasfiye ediyorlar. Altini gize ¢ize "herkes igin
gegerli olmak Uzere" diyorlar, "butln statileri iptal ettik." "Askiya al-
dik". Su DevYol'un askiciigi sonunda bizim literatirimize de boy-
lece girmis oldu... Dev-Yol'dan 6grenebilecegimiz pek bir sey yoktu

ama bizim yoldaslar 6gene 6grene “askiciigl” 6grenmigler. Ne denir
?

Bu nokta da sormak gerekir; merkezin (ister tasfiyeci olsun, sterse
olmasin, fakat hareketin yetkili ylrGatme organi olarak merkezin) béyle
bir karar almaya yetkisi var midir? Leninist 6rglt anlayisinda boéyle bir
kararin yeri var midir? Ya da bdyle bir karari hangi organ, hangi me-
kanizma alabilir? Birgok yoldas simdi bu soruyu kendi kendine sor-
maktadir, ya da soracaktir. Ve bu sorulara karsi gesitli cevaplar ortaya
cikacaktir. Cevaptan dteye gesitli tutumlar alinacaktir. iste bu noktada
Leninist orgut anlayisi, “Bolsevizm”, “Leninizm” ¢igliklari arasinda-
ayaklar altina alinacaktir. Ayaklar altina alinacak bir bagka sey ise or-
gUtimazin gelenekleri ve buglne kadar drgutlenme alaninda vermis
oldugu mucadele, bu konudaki tim pratigidir. Baskalarinin yapacak-
larini bir an i¢in bir yana birakip biz kendi dugtincelerimizi agiklayalim:

Birakin Leninist drgut anlayisini, herhangi bir 6rgut icinde de
Kongre disinda hig¢bir organin bir 6rgita timuyle ortadan kaldirmasi,
"askiya almasi" mumkin degildir. Kaldi ki biz komunistler igin 6rgut,
dyelerimizin ve hatta taraftarlarinin ortak iradesi demektir. Bu an-
lamda komdunist 6rgit bir kere bazi unsurlarca kurulup, yeni Gyelerle
ortak iradesinin sinirlari geniglemeye baslayinca, giderek bu ortak
irade uyelerinin de sinirlarini aginca artik o 6rgut kurucu Uyelerinin ve
giderek lyelerinin érgitii olmaktan gikar. Orgiit proleter kitleleri kav-
radik¢a, proleter kitleler partinin dnderligini dogrudan benimseyip
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onun yolunda ylrumeye baslayinca artik o orgut tum sinifin “mali” ha-
line gelmistir.

Bizim 6rgutimudzin durumu agik ki bdyle bir noktadan oldukc¢a
uzak. Bizim drgutimuzin proleter kitlelerle iligkileri zayif ya da daha
dogrusu yok denecek dl¢iude. Bizim drgutimuzin ¢evresinde gene de
bugiin hangi noktaya gelmistir pek belli degil; ama hi¢ degilse belli bir

sure Once buyukge bir kitle vardi. Ama bizim 6rgutimuzun belirgin
karakteri sadece bunlar degildir. Bizim érgutimuz oldukga kisa bir su-
reden beri belirli “statilere” sahip insanlarin ortak iradesi demek olan
bir yapiya sahiptir. Bu ortak irade sinirlari icinde olan yoldaslarin sa-
yisI ise hareketimizin ¢evresindeki arkadaslarimizin sayisina oranla
kligclk, ama son derece kuguktur. Dolayisiyla bizim igin her seyden
once 1) O belirli "statli"ye sahip yoldaslarin olusturdugu bir irade birligi
vardir, bu irade birliginin somut ifadesi ise kisaca 6rgitiimuiz, 6rgutsel
yapimiz, érgiitsel geleneklerimizdir. 2-) ikinci olarak ise érgitiimiiziin
cevresindeki gesitli statllere sahip insanlarin olusturdugu hareketimiz
ve hareketimizin irade birligi vardir.

Bizim birinci irade birligimiz sinirlari belli, kurallari belli, 6rgutsel bir
yapisl, organlari olan bir yapidir. ikinci irade birligimizin ise sinirlari
daha belirsiz, uglara dogru, sempatizan arkadaslara dogru gittikge bu
belirsizligin daha da arttigi, érgutsel bir yapiya daha gevsek bir bi-
¢imde sahip olan, irade birliginde oldugu gibi sinirlara, sempatizan ar-
kadaglara dogru gittikge iyice muglaklasan bir yapidir.

icinde oldugumuz bu durumumuzda érgiitimiiziin tim statilerini
"askiya alma" hakki kimindir? Hangi yetkili organin bu karari almaya
hakki vardir. Boyle bir karar alinacaksa hangi sureci izlemelidir?

Ancak bu sorulardan daha énce cevaplanmasi gereken asil soru
belki de bdyle bir karari almak gerekli midir degil midir sorusudur ki
ben bu sorunun cevabini kendi agimdan daha ilerde verecegim. Simdi
sorun éncelikle bu karari kimin almaya hakki vardir sorusunun ceva-
bidir. Bu sorunun cevabi, ihraglara karsi tutumla birlikte Leninist de-
mokratik merkeziyetcilik anlayiginin agiimasini olusturacaktir. Yuka-
rida belirttigim gibi komuUnist bir drgut, icinde yasadigimiz toplumun
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batldn diger orgutlerinden ¢ok daha fazla Gyelerinin ortak irade birligi-
dir ve bu ortak irade birligi hareket icin, parti icin 6nemli, tarihi her
doénum noktasinda, her can alici karar da buitin Uyelerin katildigi yo-
gun bir tartismanin, her diizeydeki konferans ve kongrelerin bir Griini
olmahdir. Aciktir ki 6érgutiin timinin “askiya alinmasi”, ya da daha
aclik ifadesi ile tasfiye edilmesi ise bir hareketin, bir érgutin, partinin
alabilecegi en ciddi, en 6nemli, en tarihi karardir.

Bizim tasfiyeciler agisindan ise durum béyle degildir. Onlar i¢in ha-
reket esittir merkez, hatta daha da daraltarak sadece kendileri oldugu
icin bir an diasinmeden bdyle bir karari alabilmektedirler. Bir toplan-
tida veya otuz toplantida, ama énemli olan kendi kendilerine oturup
tartismakta, durumu degerlendirmekte ve hareketimizi, érgutimuza
dogal afete karg! korumak i¢in, dogal ayiklanma kosullarini g6z 6nune
alarak tasfiye etmektedirler. Ne aci benzerlik; hemen hemen ayni an-
layisla Stolipin gericiligi yillarinda Bolsevik Partisi icinde ortaya ¢ikan
tasfiyeciler gibi. Tek farkla.

Bizim yoldaslar Bolsevik drgutiindeki tasfiyecilerden daha farkh bir
"statliyd" sahipler, bizim tasfiyeciler buglin "daha hala" érgitimuzin
yoneticisidirler. Ortada 6rgut kalmamis, 6rgut tasfiye edilmis, belki sa-
dece onlarin sayisina inmis, belki de onlari da igeren bir bi¢cimde tas-
fiyeye ugramis. Ne gam! Hareketimizin merkezi, 6érgutimizin mer-
kezi boyle istemis, bdyle buyurmus. Orgutimiziin "statiiye" sahip in-
sanlarinin iradesi, 6rgutimuazin gesitli organlarinin iradesi, kisacasi
dillerinden dusUrmedikleri "kollektif irade" baska turli dlsinirmas,
baska turlu karar alirmis veya alabilirmis. Bunlar 6nemli degil. Merkez
bdyle istemis ya! Merkez bu hareketi buglne getiren organ degil mi?
O merkez bugline kadar bizi idare eden arag¢ degil mi? Bugune kadar
kimsenin bundan "agik" bir kuskusu mu oldu? Buguine kadar biri, veya
birileri ¢cikip da merkeze karsi bir 1af mi etti? Herkes merkeze itaatkar
degil mi? Herkes, "statl" sahibi olsun veya olmasin herkes merkeze
bugline kadar "itaat" etmedi mi? Oyleyse, simdi niye merkez hareketi
tasfiye edecegi zaman, bitin “ stati”leri "askiya alacagi” yani tasfiye
edecegi zaman birilerine sormak zorunda olsun? Gelenek, merkez
soyler, gerisi “itaat” eder degil mi? Oyleyse sormak tartismak niye?
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iste bizim tasfiyeciler bdyle diistiniiyorlar. Onlar érgitimiziin gele-
neklerini yok saniyorlar. Ellerine gegirdikleri yetkileri icinde yagadigi-
miz bu kosullarda, kendilerince yemden duzenliyorlar ve "6rgut esittir
biz” diyerek her istediklerini yapabileceklerini saniyorlar. Ama, yanili-
yorlar...

Yoldaslar,

Orgltimizin insasi oldukga sancili, zorlu bir calismanin, yogun
bir pratigin, sert tartismalarin Grdnadur. Belirli bir teorik hazirh@in, belli
bir pratik faaliyetin Grinudur. Bizim hareketimize gegmisimizden ciddi
bir érgltsel gelenek kalmadi. Veya daha dogrusu Gzerine bir seyler
ekleyerek gelistirecegimiz, yolumuzu aydinlatacak bir miras kalmadi.
Gecgmisimizin érgiitleri kabaca T’K”P, TiP ve THKP'dir. Her birinin 6r-
gut anlayislari, gcalisma tarzlari, érgutsel gelenekleri Turkiye solundaki
tim gruplar gibi su veya bu hareketimizi de, hareketimizin kadrolarini
da suphesiz etkiledi. Ama bize olumlu bir sey katmadi.

Hareketimiz, zor da olsa, sancili da olsa kendi 6rgutsel gelenekle-
rini kendisi yaratmaya c¢alisti. Kisacas! hareketimiz gegmis pratiginin
onemli bir kismini, enerjisinin 6nemli bir Kismini érgutumuzan yaratil-
mas! dogrultusundaki tartismalara, miucadelelere harcadi. Boyle ol-
mas! da dogaldi. Devraldi§imiz onca olumsuzluga karsi "proletarya-
nin bagimsiz siyasi orgutunu kurmaya" soyunmus komanistler igin or-
gutlenme tartismalarinin enerjimizin 6nemli bir kismim almasi sadece
dogal degil gerekliydi.

Burada agikga belitmek gerekir: Bir kisim yoldasglarimiz hemen
her donemde tartismaktan kacgindilar, tartismalari gereksiz buldular.
Bu yoldaglar icin érgitlenme tartismalari yerine, bir baska deyisle
kendi geleneklerimizin yaratiimasi, yerlestiriimesi ¢abasi yerine, Leni-
nist 6rgut anlayisinin kendi pratigimize uygulanmasi yerine “yol alin-
maliydi”. Ne var ki béyle dislinen yoldaslara ragmen érgitlenme (ize-
rine tartismalarimiz, sinirh élgllerde dahi olsa hareketimizin temel tar-
tismalarindan birisi oldu. Orgitlenme, galisma tarzi, demokratik mer-
keziyetcilik Uzerine hareketimiz (eksikliklere sahip olsa da, hatalara
sahip olsa da) saglam teorik temellere sahip oldu. Orgiitlenme, ca-
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lisma tarzi ve demokratik merkeziyetcilik konularindaki teorik netligi-
mizin ayni dlgulerde pratigimize yansidigi ise séylenemez. Denebilir
ki pratigimiz bu konuda teorimizin bir degil, birkag adim gerisinde
kaldi.

Pratigimizin 6rgut, calisma tarzi ve demokratik merkeziyetcilik tze-
rine teorik gelismemizin gerisinde kalmasinin baslica nedeni devral-
digimiz mirastir. ikinci bir nedeni ise hareketin icinde gesitli egilimlerin
varhgidir. (Cesitli egilimlerden kasit, merkez hizbinin iddia ettigi gibi,
"hareketimize 76 yilinda katilan 3-5 kisilik cevre ve hareketimizin geri
kalan% 99.9'u degildir. Bizim sartlarimiza, yani olusum sartlarina, par-
tilesme sartlarina sahip her harekette olabilecegi gibi bizim hareketi-
mizde de c¢esitli farkli edilimler, cesitli farkli gelenekler yan yana, za-
man zaman birbirleriyle ¢atisarak, zaman zaman ise birbirleriyle uzla-
sarak yaramuslerdir.

Hareketimiz icinde birbirinden farkl egilimlerin varligi, Ustelik 6rgut,
¢alisma tarzi ve demokratik merkeziyetcilik konularinda da farkl farkl
goruslerin varligi, devraldigimiz miras, baslica bu iki neden, sosyal
pratigimizin teorik netligimizin gerisinde kalmasina yol acti. Bu, baska
bir deyisle, geleneklerimizin yaratiimasini geciktirdi. Geleneklerimizin
ayni saricilikla butin hareketimizi kavramasina izin vermedi. Bir bol-
gede bir bagka, bir bagka boélgede bir bagka anlayis, hatta ayni bol-
genin bir alt biriminde bir, diger alt biriminde bir baska anlayisin varli-
gina izin verdi. Ancak bu olumsuzluklara ragmen, 6rgitimizin insasi
devam etti. Orgutiimiz biyUdikge, érgitimizin "stat("li insanlari-
nin sayisi ¢gogaldik¢a, organlarimizin sayisi gogaldik¢a olumsuzlukla-
rimizin sayisi da azalmaktaydi. Daha bir yeknesak, daha az celiskili,
daha az farkl egilimlere sahip bir hareket olarak gelisiyorduk, gelis-
meye devam edecegiz.

Evet, iste bizim drgutimuz bu zorluklarin, bu geligkilerin tizerinde
boyle bir dogrultu ile yikselmeye basladi. Ve simdi, dar bir hizip giki-
yor ve butun bu sureci bir kalemde yok sayarak, butun yapilanlari,
batin ingaa olanlari bir kalemde, bilerek bir muglakhda, bir belirsizlige
itmek istiyor. Kisacasi blyUk bir saygisizlikla, blyuk bir vurdum duy-
mazlikla yasanan tim streci yok kabul ediyor.
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Bir yandan "kollektif irade” deyip duruyorlar, bir yandan ise kollektif
iradeyi kékiinden silip atiyorlar. Orgiitimiizii yok ediyorlar. Parga
parca bazi yoldaslarimizi “ihra¢ karar1” almalari yetmezmis gibi bir
yandan da butun “statuleri” ortadan kaldiriyorlar.

Tasfiyecilerin aldi§i1 karara gore artik 6rgutimuz yok fakat "hare-
ketimiz % 99’luk butlnlugu ile "Bolsevikge" yasamaya devam ediyor.

iste onlarin demokratik merkeziyetgilik anlayisi, iste onlarin érgiit
anlayisl, iste onlarin geleneklerden anladiklari.

Demokratik merkeziyetcilik anlayislari drgutin tim iradesini yok
saymak, merkezi kadir-i mutlak sanmak; érgit anlayiglari var olan 6r-
gutd tasfiye etmek ve yeniden sinirlari belirsiz, muglak bir hale sok-
mak; gelenekten anladiklari ise, tartismaya tahammulsiuzlik, dogal
afet kosullarinda, dogal ayiklanma kosullarinda dogal énderligi ege-
men kilmak.

Yoldaslar,

Kimsenin, ama kimsenin stphesi olmasin ki érgutimuz yasamak-
tadir. Orgltiimiiz nice cetin, zorlu micadelelerden gecerek olustu ve
gene zorlu bir mtcadele vererek gerek birligini koruyacaktir, gerek ge-
leneklerini olumlu yanlarini gelistirip, olumsuzluklarini tasfiye ederek
koruyacaktir; gerekse de érglitsel yapisini koruyacaktir. iste, yuka-
rida, en basta sordugumuz soruya karsi iki cevap var. Bunlardan bi-
rincisi merkez hizbinin cevabi, tasfiyecilik derken, ikinci cevabi da
simdi vermis olduk. Tasfiyecilige karsi amansizca micadeleden yana
olanlar, érgutimizi korumaktan yana sonuna kadar kararli olanlar ve
geleneklerimize sahip ¢ikan, onlari gelistirmekten yana olanlarin ve-
recegi cevap budur: Orgitiimiizi koruyalim. Hareketimizin birligini ko-
ruyalim. Tasfiyecilere aman vermeyelim.

TASFIYECILERIN ANLAYISININ TEMEL NOKTALARI NELERDIR ?
ORGUTUMUZUN DEMORATIK MERKEZIYEGILIK ANLAYISI NE-
DIR ?

Hareketimizin demokratik merkeziyetgilik anlayiginin temelleri Su-
bat 1978’de yayinlanan “Proletarya Partisinin Calisma Tarzi” (PPC
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Tarzi) baglikli yazida ortaya konmustur.® O giinden bu yana gegen 4
yillik strede ise demokratik merkeziyetcilik anlayisimiz daha saglam
teorik temellere oturmus, gelisip guclenmistir.

PPC Tarzi yazisinda demokratik merkeziyetcilik Gzerine sunlari
soyllyorduk:

“Proletarya partisinin énderligi, partinin en genis organik bilesimini
temsil edebilmeli ve yiginlarla en sagdlam iligkilere sahip olabilmelidir.
Merkezi dnderlik ile partinin bitlini arasindaki saglikli isleyis ise an-
cak demokratik merkeziyetcilik ile saglanabilir.

"Demokratik merkeziyetcilik partinin islerligini saglamada sihirli
degnek dedgildir. Ancak dogu bir bicimde ele alinip, dogru bir bigimde
parti hayatina uygulandigi takdirde parti islerligini saglayacak olan bir
yéntemdir. Diinya komunist hareketinin gegmisinde oldugu gibi, gu-
numuzde de ve ulkemizde de demokratik-merkeziyetci yontemin iki
yanindan birinin abartiimasi bu yontemi islemez hale sokar.

"En kisaca, merkeziyetgilikten anlasilan, bitin yetkinin bir birimde
daha da kétisu bir tek kiside toplanmasi dedildir. Bu burokratik bir
yapidir. OrgUtin islerligini bozup, onu kisir bir déngliye sokacak olan
bir tutumdur. Demokrasiden anlagilan ise sinirsiz tartigma 6zguarlagu
degildir. Boyle bir ortam 6rgutun lagkaligini, islemezligini getirir. De-
mokrasi adina her kararin alinmasinin sinirsiz tartisiimasi ne kadar
yanhgsa, orgutu ne kadar islemez yaparsa, tersine, yani merkeziyet-
c¢ilik adina kararlarin bir birim ya da kisi tarafindan hig tartismasiz alin-
masl ve uygulatiimasi da o kadar yanlistir.

"Birinci durumda, demokrasinin yanlis uygulanmasi halinde, parti-
nin karar almasi mumkun degildir. Bu, 6rgutun is yapmamasi demek-
tir. ikinci durumda ise, merkezi yanin tek basina islemesi durumunda
ise merkezi organlar kararlarini alirlar fakat uygulatamazlar. Olsa olsa
karari alan ve karari uygulayan ayni birim, ayni organ veya ayni kisi
olur. Boyle bir orglt ise kisa zamanda ¢okmeye mahkumdur.

"Partinin olugsmasi dénemlerinde demokratik-merkeziyetci isleyisin
merkeziyetci yani daha agir basar. Bu, henlz yeterince érgutlenme-
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mis, burjuvaziye kargi yeterince gugli dnlemler almamis ve yeni o6r-
gutlenmekte oldugu igin demokratik yanini yeterince isletme olanak-
larindan yoksun olan bir hareket icin mimkuindur. Ama bu durumda
dahi, kendisini yetkili kilan her organ en kisa zamanda, olanaklari
azami Olgtde zorlayarak hareketin demokratik merkeziyetci isleyisini
gerceklestirmek zorundadir. Yoksa carpik yapi partinin érgitlenme-
sine daha en bastan sizacak ve kalici bir bicimde yerlesecektir.

Partinin olusma ddnemlerinde komdunistlerin karsisina asiri de-
mokrasi egilimleri de sik sik ¢ikar. Komunist disipline, komunist ey-
leme uymayan unsurlar daima asiri demokrasi talebini ileri sururler.
Onderlige glvensizligi yayarlar, yaymaya calisirlar. Boyleleri sanirlar
ki 6nderligi olusturan kisilerin degismesi ile ya da sadece yaygin tar-
tisma ortami ile hareket igindeki, parti icindeki butiin yanlhislar, aksak-
liklar dizelecektir. Elbetteki bazi hallerde énderligin dedismesi, yay-
gin tartisma, hatalarinin, aksakliklarin degismesini, giderilmesini
saglar.

Ama esas olan, harekete, partiye demokratik merkeziyetciligin yer-
lesmesi, yani batin hareketin partinin strekli ortak eylemidir. Hareke-
tin saghkliiginin, devamhliginin baska bir sarti yoktur.

"Demokratik-merkeziyetgilik ydnteminin proletarya partisinin kuru-
lusundan 6nce harekete yerlesmesi 6zellikle énemlidir. Bu nedenle
Ulkemizde, devrimci pratigimizde bu, énemle Uzerinde durmamiz ge-
reken bir noktadir. Bugiinden kadrolar arasinda demokratik merkezi-
yetcilik anlayisinin dogu bir bicimde yerlesmesi yarin proletaryanin
devrimci partisinin dogru bir islerlige sahip olmasini saglayacaktir.

"Yukarida bahsettigimiz birbiriyle ¢elisik iki egilimde bugin kadro-
lar arasinda gozlenebilir. Bir tarafta sorumluluklar kisilere indirecek
kadar merkezi islerlikler, 6te yanda ise en genis (bir baska deyisle en
geveze) demokratik iglerlik at bagi yan yana gidiyor. Bu her iki yanlis
egdilim de proletaryanin devrimci siyasi partisinin olusmasini geciktiri-
yor ya da sagliksiz hale sokuyor. Sonug olarak her ikisi de devrime
zarar veriyor.
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"Yukaridan beri demokratik merkeziyetgiligi ilkelerini ve organlara,
komitelere dayall calismanin temel ilkelerini anlatmaya calistik. Bu iki-
sinin birlesimi ve bu ikisinin legalite ve illegalite sartlarina uyumunun
saglanmasi proletarya partisinin ¢alisma tarzinin bel kemigidir. Ancak
bu uyum saglanabildigi takdirde demokratik merkeziyetgi isleyis parti
icinde devamli ve kalici olacaktir.

"Bazilari demokratik merkeziyetciligin legalite ve illegalite sartla-
rinda birbirinden farkli olacagini séylerler. Gergekte ise bu liberal ya
da despotik egilimin kiliflanmig ifadesinden baska bir sey degildir. He-
men kabul etmek gerekir ki, acik ¢calismanin sartlarinin son derece
zor oldugu agir baski dénemlerinde demokratik yan kismi olarak za-
yiflayabilir. Ancak bu, ddnemin sartlarinin, merkeziyetgiligi 6zel olarak
gerektirmesinden degil, organlar arasi alig-verisin genis toplantilarin
duzenlenmesinin sartlarinin olmamasindan veya daha zor olmasin-
dandir.

"Ancak organlara dayali calisma, komiteler arasi iligki saglam
esaslar Uzerinde oturdugu takdirde bu tirden aksakliklar da blyuk 6l-
¢ude ortadan kalkacaktir. Her Gyesi bir parti biriminde, komitesinde
gorevli olan, bu komiteler arasinda duzenli ve karsilikli rapor alig-ve-
risi olan bir partide, dénemin sartlari ne olursa olsun demokratik mer-
keziyetcilik saglikh bir bicimde igleyecektir. Boylesi bir calisma icinde
merkez komitesinden bir igyeri veya semt komitesine kadar buttn or-
ganlar, her 6nemli tartismada, alt birimlerini tartismaya ortak etmelidir.

Hareketimizin bir yayinindan bu denli uzun alintilar yapmak biraz
can sikici ama gerekli. Gerekli, zira, PPC Tarzi yazisi hareketimizin
demokratik merkeziyetcilik anlayisinin temellerini ortaya koyarken,
acik ifadelerle, o glin hareketimizde cesitli dlizeylerde var olan sorun-
lara da dedinmekteydi. Ve bugin hayretle gbriyoruz ki, ayni sorunlar,
ayni kafa yapisi gene karsimizda. Bu kez daha tehlikeli zira bugunku
tutumunun adi tasfiyecilik.

PPC Tarzi yazisi ile hareketimizin 6érgite donismesi yani yoldas-
larimizin "statl" sahibi olmaya baslamalari, "yetkili organin” yani sira
bir dizi "stat(" sahibi yoldagslarin olusturdugu organlarin olusmasi ayni
zamana rastlar.
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Orgiitlenmemizde bir déniim noktasi, veya daha dogru bir ifade ile
hareketten Orgute gegisimizde karsimizda dag gibi zorluklar vardi.
Bunlarin en dnemlisi mevcut gelenegdimizdi ki bunu o donemde ka-
baca "dogal 6nderlikler" olarak nitelemekteydik. "Dogal onderlik” an-
layisi ise dogal olarak oérgltlenmeye, organli yapiya karsi tutucu bir
tavra sahipti.

PPC Tarzi yazisinin yayinlanmasindan sonra hareketimiz iginde
orgltlenme, Leninist 6rgit anlayisl, ¢alisma tarzi, organ, organli ¢a-
lisma ve demokratik merkeziyetcilik tartismalari da batin hizi ile bas-
ladi. Bu tartismalarda olusan kutuplasmalar suphesiz ki proletarya
sosyalizmi ile kiglk burjuva sosyalizmi arasindaki ayriliklar degildi.
Farkhliklar, kutuplasmalar esas olarak ge¢cmisimizin mirasinin ginu-
muze, gunimuzun 6zgun kosullarina yansimasiydi.

Tartismalar, zaman zaman mucadeleler surtp giderken o6rgutlen-
memiz de surdi gitti. iler ki yillarda PPC Tarzi yazisinda dikkati ¢ek-
meye calistigimiz, degistirmeye, yenmeye calistigimiz anlayislari yok
edemeden, su veya bu bigimde bazen Ustin gelerek, bazen da etkin-
ligini sUrdUrmesini gozleyerek 6rgutlenmemizi strdurduk.

Yanlis merkeziyetgilik anlayisina o denil dikkatli gekmemize deg-
men bu dertten kurtulamadik. Burada dert derken kasit, kotu, gereksiz
veya degismesi gereken bir merkezin varligi degildir. Dert merkez ile
diger organlar, "statl" sahibi yoldaglar, hareketin bitlini arasindaki
iliskilerin saghksizhgidir.

Slphesiz, "statl” sahiplerinin artmasi, yeni yeni organlarin olus-
masiI PPC Tarzi yazimizin giderek, tartisila tartigila etkinlesmesi ile
olumlu, belirli adimlar atildi. Artik "merkeziyetgilikten anlasilan, bitin
yetkinin bir tek kiside toplanmasi” " degildi, fakat "bitlin yetkinin bir
tek organda toplanmasi” idi.

Adi gecen yazimizda partinin olusmasi doneminde, yani hareketi-
mizin yasadigi kosullarda, merkeziyetci yanin agir basabilecegini
sdyluyor, fakat hemen uyariyorduk, bu sadece yeni olmanin, demok-
rasiyi igletmek igin olanaklara sahip olmamanin dayattigi kosuldur,
derhal asilmaldir. Yoksa, “carpik yapi partinin érgttlenmesine daha
en bastan sizacak ve kalici bir bicimde yerlesecektir.”
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Nitekim o glinki uyarinin ne denli gerekli ve dnemli oldugu bugtn
ortadadir. Kendini hareketin biatinl sayan bir anlayis, bitln yetkileri
bir birimde, hatta bir birimin daraltilmis organinda géren bir anlayis.
iste bugiin hareketimizin birliginin drgitsel yapisinin karsisina dikil-
mistir.

Gene ayni yazimizda agik ¢alismanin zorlastigi baski dénemle-
rinde demokratik yanin zayiflayacagini, ancak bunun merkeziyetgili-
gin 6neminin artmasindan degil, "organlar arasi aligverisin, genis top-
lantilarin dizenlenmesinin sartlarinin olmamasindan veya daha zor
olmasindan" kaynaklandigini belirtiyoruz.

Tasfiyeci hizibin buglinki tutumunu tarifliyoruz. O, askeri diktator-
Uk var, baski kosullari var, dogal ayiklanmayi gerektiren hal var, dy-
leyse tim yetkileri Uzerimde topladim, diyor. Bununla da yetinmiyor,
orgutu tasfiye ediyor.

Tasfiyeci hizip butlin bunlari yaparken kilifina uydurma gabasinda-
dir. Mimin, Sefer ve Ozglin yoldaglara karsi hareketimizin demokratik
geleneklerini tekrarlayip duruyor ve yavuz hirsiz ev sahibini bastirir
misali bir de onlari sugluyor. Sugluyor, bdylece kendisinin demokratli-
gini kanithyor, sugluyor, bdylece 3 yoldasin “hizip” oldugunu kanitli-
yor.

Tasfiyecilerin yazisi demokratik merkeziyetcilik anlayiglarini agik-
lyor :

"Farkli kosullar ve farkli 6rgutsel gelisim evreleri nedeni ile bu ilke-
nin (demokratik merkeziyetgiligin) pratikte farkh bigimlere birinmek
zorunda oldugu ise bilinen bir gercektir. Batun ilkeler gibi demokratik
merkeziyetcilik de pratik hayatta canlilik kazanir ve ancak pratikte bir
anlam ifade eder. Demokratik merkeziyetgilik, onun uygulandigi or-
tam, onu uygulayan insanlar, bu insanlarin olusturdugu érgutiin nite-

ligi ve bilesimi ve bunlarin bilegskesi dikkate alindiginda pratik ifadesini
bulur.”

Bir komunistin gozlerini faltasi gibi acan ifadelerdir bunlar. Tasfiye-
cilerin demokratik merkeziyetgilik anlayisini maddelersek:
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1. Farkh gelisme evrelerinde ve uygulanacagi ortama gore farkl
bicimler alir,

2. Butun ilkeler gibi ancak pratikte bir anlam ifade eder,

3. Uygulayan insanlara gére degisir, sonuglari gikar.

Bu U¢ maddelik anlayisin birinci maddesi Leninizm’e aykiri, hare-
ketimizin Uzerinde yogun olarak tartisilan ve kabul edilen PPC Tarzi
yazisina tamamen ters, fakat hi¢ degilse anlasilir bir yanlhs, anlasilir
bir sakat gorustir. Sosyalist hareket icinde sik sik rastlanan bir anla-
yigtir.

OrgUtimuzin tim slrecinde bu anlayisla PPC Tarzi yazisi ara-
sinda tartismalar olmustur. En azindan teorik olarak PPC Tarzi yazi-
sinin baglayiciligr kabul edilmigtir. Eger tasfiyecilerin demokratik mer-
keziyetcilikten anladiklar bu kadarla kalsa ¢ok énemli degildi, zira bi-
linen, kargisinda mucadele edilen bir anlayigin yeniden ortaya gik-
masi olarak goérultrdu.

“Ortam”a gore, “farkl gelisme evrelerine” gére demokratik-merke-
ziyetciligin farkli bigimler almasina 2. maddedeki anlayis eklenince,
tasfiyecilerin goértist biraz daha ciddi bir yanhsa ulasiyor.

Demokratik merkeziyetgilik ilkesi, ilke olarak, teorik olarak bir
baska seydir, pratikte ise anlam kazanir. Gergekten de her teorik go-
ris ancak pratige uygulanabildigi takdirde bir anlam kazanir. Yoksa
kagitta yazili olmaktan éteye gitmez. Ama, yoldaslarimizin anlattigi
bu degil. Tasfiyecilerin bu anlayisina gére teori teoridir (fakaaat... ¢cok
onemlidir) pratik ise pratiktir. Kitapta séylenen her zaman pratige uy-
maz.

“Hareketimizde dun hangi anlayis hakimse bugun de ayni anlayis
hakimdir. Tabii farkh siyasal kosullarda bu anlayisin pratik ifadesi bir
parca farklilik gésterecektir. Ornegin, bugiin 'bu dénemde merkezi-
yetgilik agir basacaktir' diyorsak bu bizim 12 Eylil 6ncesi anlayisimi-
zin degistigini mi gosterir? Hayir. Sorunlari ele alma ve ¢ézme yonte-
mimiz yine aynidir. Leninist demokratik merkeziyetgiliktir. Sadece bu
dénemde, 12 Eylll 6ncesinde dogru ve dogal olan bazi esneklikleri
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goOstermeyecegiz, diyoruz. Bu hosgorili olmayi bir kenara atmak de-
gildir. Ancak hosgoérinin sinirlari daralmistir.

Cunku Ulkede siyasal kosullari kOkten bir degisiklige ugratan 12
Eylul Askeri Diktatorlugl hosgdorunun sinirlarini genis tutmamiza izin
vermiyor. 12 Eylil 6ncesinin esnekligi igcinde bir hoggoru, bu donemde
ciddi kayiplar vermemize yol agabilir, yol agmistir da.”

Tasfiyeciler bu soyledikleri ile kitapta sdylenen ile hayatin ne denli
farkl oldugunu anlatiyorlar. Israrla; “bu dénemde merkeziyetcilik agir
basacaktir’, “esneklige yer yok” diyorlar. Onlarin demokratik merkezi-
yetcilikten anladiklari alti gizili olarak “esneklik”, veya sekterlik. Din
“hosgoriye”, “esneklige” izin veren sosyal kosullar vardi bugln ise
bunlar kdkten degisti. Oyleyse hosgériniin yerini cezalandirma, es-
nekligin yerini sekterlik almalidir.

Orglit ici demokrasiden anlagilan "hosgori" ve "esneklik" olunca
yasadigimiz kosullarda gercekten de “merkeziyetcilik agir basmali-
dir". Ama komdunistlerin demokratik merkeziyetcilikten anladigi iyi ko-
sullarda hosgoru-esneklik (liberalizm), koétl sartlarda ise cezalandir-
masekterlik (hotzotguluk) degildir.

Komdunistler iyi ya da kotu, tum sartlarda, demokratik merkeziyet-
cgilikten proleter demokrasisi ile merkeziyetgiligin en uyumlu bilesimini
anlarlar. Bizim icin, demokratik merkeziyetgilik ilkemizin sosyal prati-
gimizdeki uygulanisinda olanaklarin irademizin disinda kisitlanmasi
veya genislemesi s6z konusudur. En genis olanaklarla kongre topla-
mak veya en dar olanaklarla kongre toplamak en genis-rahat olanak-
larla sorunlarimizi tartismak veya bunu en sinirli olanaklarla yapmak.

Ama daima hareketin ortak iradesini harekete egemen kilmak, mer-
keziyetciligi, butln yetkinin bir birimde, bir tek kigside toplanmasi olarak
gormemek.

Tasfiyeciler ise kendilerini merkezi tek yetkili, daha da koétusu kadiri
mutlak goruyorlar. Merkez din sartlardan 6turd "hosgoérulu- esnek™
idi, bugln artik dyle degil. Din "hosgori" bagislamisti, bugiin bagis-
lamiyor artik. Yasa koyucu, yargilayici hep onlar.
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3. Maddede de sdyledikleri akil almaz anlayiglari ile demokratik
merkeziyetgilik Gzerine sdylediklerini daha da pekistiriyorlar: "Demok-
ratik merkeziyetcilik uygulayan insanlara gore degisir” !..

Zabhir, insanlar sert karakterliyse hotzotguluk érgite egemen olur,
yok e@er yumusak karakterliyse bu insanlar, liberalizm érgite ege-
men olur. Akil alir sey degildir insanlara uygun demokratik merkezi-
yetci uygulamanin degismesi. Hele hele uygulanan insanlara gore de
degisiyor olmasi ortaya komunist bir ilkeden ¢cok macera romani ¢ika-
rir. ilkenin uygulandigi (yani siiri) dik basl ise kirbaci saklatirsin, di-
siplini bir an eksik etmezsin, yok dik basl ise "hosgorull", "esnek"
davranirsin ve firsati ele gegirince girtlagina ¢oker isini bitirirsin. Yeter
batln bu sagmaliklar...

Ne yazik ki tasfiyecilerin demokratik merkeziyetgilik “anlayislar”
bu. Bizimki ise ne liberalizm ne de hotzotcu merkeziyetgilik. Proletarya
demokrasisi ile merkeziyetgiligin en uyumlu bilesimi. iste bizim or-
gutlenmemizin iglerliginin yontemi bu olmalidir. Béyle dugundigumuz
icin de kendini hareketin bitlinld sanan, tim yetkileri kendinde topla-
maya hakki oldugunu sanan hotzotcu anlayisa karsi micadele ede-
cegiz. Bayragimizda sadece demokrasi yazmiyor, demokratik merke-
ziyetcilik yaziyor, 6blr yaninda ise "tasfiyecilige hayir!" Tasfiyecilerin
demokratik merkeziyetgilik anlayislari burada bitmiyor. Yukaridaki
alintiyi izleyen satirlarda ise aynen sunlar sdyleniyor: "Bunun diginda
demokratik merkeziyetciligin gereklerini sayarak 'bunlari uyguluyor
muyuz uygulamiyor muyuz? tartismasi bir anlam ifade etmez.”

Evet, yoldaglarimiz igin demokratik merkeziyetciligin gerekleri bir
anlam ifade etmiyor. Ama oportinizmin kasarlanmis taktigi bu akil al-
maz demokratik merkeziyetgilik "anlayisini" 3. Enternasyonal’den
“Parti Orgitlenmesinin ilkeleri” alintisiyla siisleyip tamamliyor. Fakat
yoldaslar, sizin i¢in o ilkeler insanina gore degigiyor. Bosuna hareke-
timize gereksiz gerekleri "uyguluyor musunuz , uygulamiyor musu-
nuz’ diye anlatmayin. Caniniz isterse uygularsiniz, istemezse uygu-
lamazsiniz. Oyle ya demokratik merkeziyetgilik insanlara gére degisir.
Ve demokratik merkeziyetciligin uygulamasi dahi sizin inhisarinizda-
dir. Siz uygularsiniz veya uygulamazsiniz. Ve butun bu sdyledikleri-
niz, savunduklariniz, yaptiklariniz demokratik merkeziyetgilik 6yle mi?
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Tasfiyecilerin demokratik merkeziyetcilik Gzerine bir bagka sdyle-
dikleri de segimlere iliskin. Bu yoldaslar yazilarini tartistiklan G¢ yol-
dasin "Marksist Leninist bir 6rglitte demokratik merkeziyetciligin en
saglikh bir bicimde islemesi secim sistemiyle saglanir” demelerine ko-
purtyorlar. Ve; "eger ortak bir ideolojik temel, karsilikli yoldasca gu-
ven, elestiri, dzelestiri, karsilikh rapor alisverisi, kollektif sorumluluk ve
¢alisma anlayisi varsa se¢im mekanizmasi demokratik merkeziyetci-
ligin gercekten de en mukemmel bir bicimde iglemesini saglar" diyor-
lar. Dogudur, bitln bunlar varsa, yani ortada komunist bir érgttlenme
varsa, segim mekanizmasi demokratik merkeziyetciligin en mukem-
mel bigimde islemesini saglar. Tasfiyeciler l¢ yoldasimizi ve daha
once ihrag edilen 5 yoldasimizi ve onlarla birlikte tavir alacak tim yol-
daslari kendileri ile ortak bir ideolojik temele yoldasca guvene sahip
olmamakla sugladiklari igin, "6zelestiriyi kisilik eksikligi" diye gorduk-
leri iddiasinda olduklari igin bizim 6rgutimuizde secim mekanizmasi
gegersizdir diyorlar. Yoldaslar, siz hareketimizin %99.9'u oldugunuzu
iddia ediyorsunuz. Muzuratlar gidince, yani su % 0.01 gidince, geriye
kalanlar arasinda da yoldasga gliven, ideolojik birlik, elestiri, 6zeles-
tiri, kargilikli rapor aligverisi, kollektif sorumluluk vs" olmayacak mi?
Oyleyse niye segimden kagarsiniz. Niye konferanslar, kongreler top-
lanmasindan ilke olarak kacarsiniz. Niye sorunlarin enine-boyuna tar-
tisilmasindan kagarsiniz? Siz ki, "guvendigimiz ideolojik-politik gizgiyi
ortaya koyup gelistirenlersiniz. Siz ki kadir-i mutlak yéneticilerimizsi-
niz, kendinize glivenmiyor musunuz? Yoksa "bagka celigkilerden mi
korkuyorsunuz? Nedir dilinizin altindaki bakla, ¢ikarin.

Ama siz "ilke” olarak segimlere karsisiniz. "Ya begenmedikleriniz
segilirse”, ya koltuklarinizdan olursaniz. Orgiit iginde etkinlik igin mi-
cadeleye yer yok. Koltugu kapan bir daha yerini terk etmemelidir.

Secimlere "ilke "olarak karsisiniz. Zira tartistiginiz, veya daha dog-
rusu sugladiginiz, kufurler yagdirdiginiz yoldaslar ne dinku sartlar al-
tinda, ne de bugun secim istemiyorlar. Secimler Gzerine alinti yaptigi-
niz Ozgiin yoldasin gene segimler zerine sdylediklerini niye deger-
lendirmiyorsunuz? Yazinizin okuyucularina o sdylediklerini de anlat-
miyorsunuz?

Ozglin yoldas sunlari séyliiyor:
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"Aciktir ki M-L bir 6rgit icerisinde demokratik merkeziyetgiligin en
mikemmel bir seklide islemesi se¢im mekanizmasi ile saglanabilir.
Ancak gerek hareketin inga halinde olusu, gerekse objektif kosullar bu
mekanizmanin giindeme gelmesini engellemistir.” isine geldigi gibi
alinti yapan Dev-Yol 'culardan bir huy daha kapmissiniz. Yazik.

Yoldaslar,

Bugiin tek bir yoldas, Sefer, Mimin, Ozgiin veya "ihra¢ edilen X
kentinin A organi veya onlardan yana tavir aldigini su ana kadar
acikca ifade eden higbir yoldas kongre konferans secim talep etmiyor.
Dun bu beceriyi gésterememis bir hareketin bugiin ¢ok daha sinirli
olanaklar iginde kongre-konferans toplamasi mamkin degildir.

Sefer, Mumin, Ozgiin yoldaglar bu durumu agikga, netge herkesin
anlayabilecegdi aciklikla anlatiyorlar. Ama ilkenin, secimlerin gereklili-
gini, dogrulugunu vurguluyorlar. Bizlere bir anlayis anlatiyorlar. Dun
olanaklarimiz yoktu, genisti gene yapamadik. Makul nedenlerimiz ola-
bilir. Bugun yapamayiz. Olanaklarimiz iyice sinirli.

Peki yarin? Elbetteki toplayacagiz kongremizi, konferansimizi. Clinku
tasfiyecilerin sandiginin tersine diinya komunist hareketinin gelenegi
bu. 15-20 yillik bir tarihi siireg iginde RSDIP 10 kongre ve bilmem kag
konferans toplamis bitin Rusya ¢apinda... Bu gelenegdin disinda bir
tek bizim T’K"P var. Tasfiyeciler gelenek olarak bir onu goéruyorlar
besbelli! Bir kere daha yazik!

Tasfiyecilere gore biz Maden-is'de segim isteriz. Yapilmayinca
elestiririz. Dogudur. iGD'de secim yapilmayinca elestirmeyiz. Yanlis-
tir. Elegtiririz. T'"K"P’yi elestirdigimiz gibi. Ayni seklide kendi drgutleri-
mizde de, genglik érgutiinde de, demokratik merkeziyetciligi egemen
kilariz. "Demokratik merkeziyetgilik yan 6rgutlerde de, diger sinifsal
orgutlerde de uygulanmasi gereken bir ydéntemdir”. Din boylesi 6rgit-
lerin kongre toplamasi, se¢im yapmasi olanagi vardi. Ama tasfiyeciler
secimlere karsl... (Genglik 6rgutt Gzerine burada tartismaya girmeye
gerek yok. Hareketimizin yayin organlarina, 6zellikle de 16 Haziran
1980 tarihli yazimiza bakmak yeterlidir. Ama kitapta yazilan hayata
uymaz ki! Demokratik merkeziyetcilik de oldugu gibi genclik érgati
uzerine de yazilanlar yapilanlardan farkh olabilir. Sahi, tasfiyecilerin
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"o guvendikleri ideolojik- politik cizgiyi ortaya koyup gelistirenler kim-
lerdir?")

Bugln kongre toplamanin, se¢im yapmanin olanaklari yok. Ama
demokratik merkeziyetcilik ilkesini dogru durtst kavradigimiz tak-
dirde, her sart altinda oldugu gibi giinimuz sartlarinda da demokratik
merkeziyetciligi hosgoriye-esneklige" veya bunlarin tersine kapilma-
dan uygulama olanagi vardir. Once ortak iradeye glivenmek gerek.
Sonra yoldaslara glivenmek gerek. Sonra da “ var olan farkli gorusu
su ya da bu bigimde bastirmama”y1 6grenmek gerek.

Teorik gizgisine glivenenler icin tartisma buyuk bir olanaktir. Zira
ancak tartisma olanagi ortaya ¢ikinca goruslerimizi daha ¢ok anlatma,
diger yoldaslari ikna etme sansina kavusuruz. Tartismayi gevezeligi
#sevdigimiz igin degil bu nedenle isteriz. Orgltin merkezi ise "farkli
gérigleri" tartismay1 hasir alti etmek veya tartisma isteyenleri ihrag
etmek gibi "su ya da bu bigimde bastirmamall” aksine tartismayi se-
vinerek kabul etmeli, bdylelikle goruslerini 6érgutine bir kez daha an-
latma olasihgini ziyan etmemelidir. Hele “o glivendi§imiz ideolojik-po-
litik cizgiyi ortaya koyup gelistirenlersek” tartismadan hi¢ kagmamali-
yizZ.

Bir zamanlar Dev-Yol genclik érgutlerinde bizimle tartismanin saf-
larina zarar verdigini, bizim "zararlh goruslerimizin tartisildik¢ca kendi
hiziplerine zarar verdigini goérdu ve ipler, ydnetim onun elinde oldugu
icin bizi genclik 6rgutiinden attiydi.

Demokratik merkeziyetcilik Uzerine tasfiyeciler son olarak Sefer,
Mimin ve Ozgiin’iin yazilarindan, onlarin demokratik merkeziyetgilik
anlayiglarini maddelendirerek 6zetliyorlar:

"Goruldugu gibi arkadaglarin savundugu demokratik merkeziyetgi-
lik’ten sunlar anlagiimaktadir:

1.) Orgdtin sinirlart belirsiz olmahdir. "Yeni yol arayicilar”, di-
senleri, kaganlari, ilke kural tanimayanlari vb iceren Mensevik 6rgit
olmaliyiz.

2.) Hareketimiz 'Bolsevik partisi' olmadig igin, érgut yikicilig,
'Elestiri 6zgUrligu * ve hiziplerin varligi serbest olmalidir. Hareketin
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onderligi demokrasiyi dumura ugratmamak icin hi¢ kimseyi hareketten
uzaklastirmaya hakki olmamalidir.

3.) Ogzellikle hizip kurma, hiziplerin varligini ve sirekliligini siyasi
guvenceye almak zorunludur. Harekette azinlk, ¢gogunluk olmamali-
dir. Bugunku ¢cogunluk ise azinliga uymalidir. Cogunluk yani hareket
kendisini feshetmelidir. Butun hizipler nisbi temsille varligini strdur-
melidir.

Tasfiyecilerin Sefer, Ozgiin ve Miimin yoldaslarin yazilarindan na-
sil bu tespitleri yaptiklarini anlamak zor. Ug yoldasin yazilarinda yu-
karidaki anlayisi animsatabilecek sadece iki nokta var. Bunlardan biri
Ozguin’iin yazisindaki Bolsevik partisi ile hareketimizin durumunu kar-
silastiran bolim ile tasfiyeci hizibin 'yeni yol arayicilar’ "kacaklar",
“ilke kural tanimayanlar” diye niteledigi "ihra¢” edilen ¢ yoldasa karsi
alinan tutuma karsi ¢ikmalari. Gerisi ise tamamen tasfiyecilerin hayal-
leridir.

Nisbeten ayaklari yere basan iki iddiaya da burada cevap verelim:

Tasfiyecilerin Ozgiin, Sefer ve Mimin yoldaglarin demokratik mer-
keziyetcilik anlayislari olarak yaptiklari tespitin 2. maddesi Ozgiin yol-
dasin yazisina dayaniyor. Ozgiin yoldas hareketimizin durumu ile ilgili
sunlari sdylemis :

"Hareketimiz kendisini Bolsevik partisi olarak goruyorsa getirdigi
batin yaklagimlarda ve atma eyleminde haklidir. Ama surasi bir ger-
cek ki ne hareket Bolsevik partisidir, ne de atilan arkadaslar yerli Bog-
danovlardir.

Bu yazilanlarin Uizerine tasfiyeciler hezeyanla bagirmaya baslyor-
lar. “Biz Bolsevigiz, nasil bize Bolsevik Partisi degiliz dersiniz.”

Yoldaslar

Bolsevik olmak, Bolsevik geleneklere sahip ¢ikmak, onlari 6zim-
lemeye ¢alismak bagka seydir (ki tasfiyecilerin bdyle bir konumlari da
yoktur), Parti diizeyine yiikselmis olmak bagka seydir. Ornegin, basit
bir farkhliktir ama Parti kongre ile kurulur. Parti organlari kongre ile
segcilir. (Ne cirkin laflar deg@il mi? Kongre, segim!)
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Parti dizeyine ylkselen bir érgutin yapisi ile bizim konumumuz-
daki bir 6rgutin yapisi farkhidir. Biz kendimize partilesmeyi yakin he-
def olarak aldik. Orgiitlenmemizin yapisini bugiinden parti yapisi ola-
rak olusturmaya basladik, ama, bunlara ragmen parti olmadigimizin
bilincinde olmalyiz. Ozgiin yoldasin sdylediklerini burada bir kez
daha tekrarlayalim: “ Bizim gibi hareketlerde her atilma, her tasfiye
eylemi beraberinde onulmaz yaralar getirir.” Gergekten dogrudur ve
halde bu durumdayiz. Ama tasfiyeciler icin hal boyle degildir. Muzurlar
atildi, atihyor, geride ise %99.9’luk ¢ogunlugu ile hareket duruyor.
Tasfiyecilerin 3 yoldasimizin yazi ve tutumlarindan ¢ikardiklari bir
baska sey ise X kentinin A organinin tasfiyesine karsi ¢ikmakla Men-
sevik durumuna dismeleridir!

Camur en kolay karalama yontemidir. Sen Bolsevik geri kalan her-
kes ise Mensevik ve hatta Mao’cu, Trockisttir. Neden bdyledir orasi
belli degil. Sen itham et yeter.

X Kentinin A organi niye "yeni yol arayicisi”dir, niye "kacaktir", ilke
kural “tanimaz’dir. Tasfiyecilere gore bu yoldaslar ortaklasa kaleme
aldiklar1 yazida hareketimizi bir “arinmaya”, ideolojik-politik ¢izgiyi ti-
muyle inkd&ra cagdirmaktaydilar. Ve sadece ilgililerin bilmesi gereken
bilgiyi de yazil olarak ifsa ederek, yazilarini rastgele dagitmaya bas-
lamiglardir. “Malum yéntemlerle” hizipgilik yapmiglardir. Kendilerince
yeterince tartisiimis ve dzelestiriye davet edilmiglerdir. Kurallara uy-
madiklari igin atilmiglardir.” Bu iddialari inceleyelim:

3 yoldasin ortaklasa yazi yazmalar yanlis midir? Tasfiyecilere
gére yanlistir. Bize gore dogrudur. Bir organin U¢ Gyesi birlikte yazi
yazabilirler. Kaldi ki 6rgat icinde bagimsiz bir 6rgutlenme yaratmadan
degisik organlarda galisan ¢ Uye de ortak yazi yazabilirler.

Bunda yanlig olan bir yan yoktur. 3 yoldas yazilarini merkeze ver-
misler.

Tasfiyecilere gore yazilarini “rastgele” dagitmislar. Yanlis yapmis-
lar. Hareketimizi arinmaya, ideolojik- politik cizgisini timUyle inkéra
cagirmiglar. Bdyle olsaydi tasfiyecilerin suglamalar haklihk tasirdi
ama Ug yoldasin yazisi ortada. Hareketimizin ideolojik-politik ¢izgisi-
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nin inkari istenmiyor, istenen belirttikleri noktalarda tartisma agiimasi-
dir. Goruglerimizin gelistirilmesidir, dogrularimizin egemen kilinmasi-
dir, yanlislarimizdan 'arinmamiz'dir. Ama, tartismadan korkan man-
tik, teorik goruslerine guvenmeyen mantik elbette ki boylesi istekleri
olumlulukla karsilayamaz. Tasidigi teorik zaaftan ve daha énemlisi
tasfiyeci anlayistan dolayi bdyle taleplerle ortaya c¢ikanlari “inkarci”
“kacak” ve “donek” diye lanetler.

Tartigma isteyenler niye “inkéarci”, “kacak” veya “donek” olsun. Tes-
limiyet mi istiyorlar? Yapilanlardan nedamet getirilip askeri diktator-
lige teslimiyet mi dneriyorlar? Yoksa Turkiye sosyalist hareketi agir
bir maglubiyet aldi, yenilgi yillarindayiz, sdylediklerimizi, yaptiklari-
mizi gézden gecirelim mi diyorlar? Daha saglikh ileriye dogru yurU-
menin yolu budur mu diyorlar?

Akl selim sahibi her yoldas 3 yoldasin yazilarini ve Il. yazilarinda
tasfiyecilerin kendilerine nasil saldirdigini okuyup yargisini verebilir.
Sadece ilgililerin bilmesi gereken bilgileri ifsa etmeye gelince. Bu ne-
dir anlamak zor. Hangi orgut sirrini ifsa etmisler? Koskocaman bir ya-
lan. Ama digerleri ile birlesince tasfiyecilerin yazisini okuyup digerle-
rinin yazisini okuma olanag! bulamayanlar i¢in gergekten énemlidir.
Batln suglara karsi "hosgoruld" olunabilir ama orgut sirri bagka bir
sorundur... "Cirkin bir kurnazlik.

Ozetle, 3 yoldasin tutumunda yanlis olan bir tek yan var; yazilarini
rastgele dagitmis olmalari. Biraz asagida yoldaslarin bu hatalar kar-
sisindaki tutumlarina deginecegiz.

Tasfiyecilerin bir iddialari da Ozgin’iin “dusiincelerini yayin organ-
lari aracilidi ile tim harekete duyuramayan bazi arkadaslar gérusle-
rini yakin ¢evrelerine anlatmaya basladilar" sdzler lizerine dayaniyor.
iste hizip! Oysa biz organlarda tartigiriz. Bu iddiada bulunan yoldaslar
Ozgiin yoldasin ayni yazisindaki ithama maruz kalan yoldaslardir.
Ozgiin kendi galistigi komitede gegen bazi olaylari anlatiyor, Calistigi
komiteye (ki U¢ kisiden olusuyor) 2 yoldasin daha katildigini, bu 2 yeni
yoldasin tam bir hizip gibi 6rgutlu bir bicimde diger 5 yoldasa karsi
micadele ettigini, buna karsi kendisi dahil 5 eski yoldasin ise kendi
aralarinda veya baskalariyla drgutlenmedigini, aksine "uzlasici" ol-
duklarini anlatiyor.
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Ama tasfiyeciler Ozgiin'lin bu sézleri ile ilgili degiller, ilgilenmek is-
lerine gelmiyor, onlar daha ¢ok suclayici olmaktan yanalar: ve Oz-
gun'l hizip olusturmakla, Ustelik harekete katildigi andan itibaren hi-
zip olusturmakla sugluyorlar. Cevap gene Ozgiin'den geliyor : “Hare-
kete girdikten sonra hepimiz hareketin bizlere verdigi goérevler dogrul-
tusunda calismaya basladik. Ben kendime iligkin sunlari séyleyebili-
rim: harekete girdigim andan itibaren ahbap ¢avus, feodal vs iligkiler-
den olabildigince kagindim. Ornegin gecmis calisma alanim Y kenti
olmasina karsin Y’ye hemen hi¢ gitmedim. Oradan gelip bana cesitli
sorunlarini agan arkadaglara tGm sorunlarini Y’deki sorumlulariyla
halletmeleri gerektigini anlattim. Kisacasi kendimi kayitsiz sartsiz ha-
rekete teslim ettim. Ustelik hareket igerisinde bunun aksi yéniinde bir-
cok tavir ve davranis gordigum halde boyle davrandim. Cunku, boy-
lesine bir davranis gercek bir kaynasmanin 6n sartiydi.”

inraglarla ilgili bir bagka nokta da ihrag edilenlerin ézelestiriye ca-
Jirimalari ve onlarin da 6zelestiri yapmamalaridir. Ozgiin ise bu yol-

a1l

daslardan istenen 6zelestirinin “kisilik noksanhgi” olacagini soyluyor.

Eger ortada 6zelestiri yapiimasini gerektiren bir sorun var da 6ze-
lestiri yapilmiyorsa veryansin etmek gerekir. Ozelestiriyi “kisilik nok-
sanli§r™ sananlara kargi tavir almak, micadele etmek gerekir. Boylesi
tutumlar liberalizmdir, 6rgit tasfiyeciliine yol agar. Ama dzelestiri
yapmalari istenen yoldaglarin durumu nedir? Onlardan istenen 6ze-
lestiri “biz hata yaptik, géruslerimizin pratigimizin tartisiimasini istedik”
seklindedir. Boyle bir "6zelestiri" ruhani 6nder (bizim tasfiyeciler ola-
rak anlayin) éntinde "bizi atmayin" diye yalvarmaktir, distinceye say-
gisizliktir. Proleter ahlakina ve proletaryanin aydinlarinin ahlakina uy-
gun degildir. Kendi dusincesine saygisizlik edenin kisiliginde noksan-
ik vardir.

Ama “ihrag” edilen yoldaslar kisiliklerini koruyarak &zelestiri yapi-
yorlar. Kural digi1 davraniglarinin nedenlerini anlatiyorlar ve 6zelestiri
yapiyorlar.

"islerlik hige sayilmistir, yol yordam kural tanimamazlIik vardir eles-
tirisini degerlendirelim. Tartismaci arkadagla en ¢ok tartistigimiz bu
konuda hareketin elestirisinin haklilik payi vardir. Bu konuda 6zelegtiri
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yapmaniz gerekiyor. Bizlerin her ne kadar nitelikli olduklari hareketi-
mizce de kabul edilen ama statileri geri olan 6zel olarak segip tartis-
may! uygun goérdiduimaiz d¢ arkadasla, gerek yazinin hazirlanmasi
sirasinda gerek yazi hazirlanip harekete veriimeden énce yazinin
okutularak bu arkadaslarla tartisiimasi ilke ve kurallara terstir. Evet
ilke ve kurallarca belirtilen tavrin tersi oldugu halde, ne yazik ki hare-
ketimizde uzun slireden beri ve ¢esitli dizeyde sirip gelen bdylesi
hatali davraniglar sanki normal yol yordam haline gelmisti. islerlik
(yanlis oldugu halde) sik sik bu sekle burtintivermekteydi. Yol yordam
islerlik gibi hareket icinde pek yazili olmayan ama bir gérenekmisge-
sine aktarilip uyulan seyler nasil aktarilirsa, nasil gorilirse dyle uy-
gulanir. Biz de dogru olana degil, yanlis olan pratikteki duruma benzer
davranarak hataya dustuk. Bu ise iglerligin hice sayilmasi degil, olum-
suz olan iglerlie (tamamen bile degil kendimizi kaptirmamizdir.

iste komiinist tutum budur. Bu yoldaglarin iki yazilari da, ama ézel-
likle 1l. Yazr'lari dikkatle okunmalidir. Tasfiyecilerin tutumlarinin, anla-
yislarinin guzel bir anlatimidir. Hareketimizin birligine, érgatsel yapi-
miza karsi baslatilan tasfiyeci kampanyanin guzel bir teshiridir. Yol-
daslar,

Gerek “ihrag” edilen 5 yoldasin gerekse de Sefer, Ozgiin ve Mimin
yoldaglarin yazilarinin bir bélima kendi durumlarini ve kendilerine
kargl alinan tutumu agiklamak icin demokratik merkeziyetcilik anlayi-
sini tartigiyor. Merkez hizibinin yazisi ise ¢carpitmalari, dedikodulart ile
esas olarak hep bu konuyu "tartisiyor”. Bir hizip yaratiyor, sonra kendi
demokratik merkeziyetgilik goérisinu anlatiyor ve nihai olarak da
kendi hayalinde yarattigi hizibi mahkdm ediyor. Yazi esas olarak karsi
ciktigr yoldaslarin vurguladigr ana sorunlarla ilgilenmiyor. Sadece
kisa bir gamur atma yontemi ile deginip geciyor fakat o kadariyla da
gene de tartigilacak malzemeyi birakiyor.

“THKP/C'NIN INKARI”

Tasfiyecilerin yazisinin énemli bir bdlimini Ozgiin yoldasin yazi-
sindan yaptiklari bir alintidan sonra devam eden “THKP7C” olusturu-
yor.
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Ozgiin yoldas bir grup yoldas ile birlikte hareketimize katilisini an-
latiyor ve diyor ki "hareketimiz 71 hareketinin icerisinden ve onun
inkari (abg) olarak ortaya ¢iktl.”

Tasfiyeci klik "ihrag" ettigi 3 yoldasin yazisinda “inkar” kelimesi
gectiginde nasil tiyleri diken diken olmussa burada da “inkar” kelime-
sinin gegmesi ile ayaga firhyor. "O guvendigimiz ideolojik-politik giz-
giyi ortaya koyup gelistirenler" olmalarina ragmen hareketimizin ya-
yinlarini teorik ¢galismalarini ya iyi okumamislar, ya da duyarak "yaz-
mamiglar" (!) ya da bu iglerle hi¢ alakalari yok... 2 Haziran 1980’de
yayinlanan "Ret ve Inkar” baslikli bir yazi var. Orada sunlar yazil:
“Inkér etmek terimini, Marx ve Engels'in Almanca ‘Aufhebung’ terimi-
nin karsiligr olarak kullaniyoruz. Aslen Hegel'in olan bu kavram, eski
bir bicimi, olumlu muhtevasini muhafaza ederek agmak ve yeni bir
bicimi bu muhteva temelinde kurmak anlamina gelir. Orneklersek,
Marx Hegel'i reddetmemis, onun olumlu muhtevasi olan diyalektik du-

stince yontemini muhafaza ederek idealist kabugunu bir yana atmis,
onu inkar etmistir”.

“Inkar” kavraminin anlamini bilmediklerinden veya bilip de bilmez-
likten gelmelerinden tasfiyeciler "74 sonrasinda THKP adini kullan-
madigdimiza ve 6zelestirimize bakarak hareketimizin THKP’nin inkari
(abg) oldugunu sanan saskinlarin guleriz haline. Sizler gliledurun yol-
daslar, yayin organlarimiz su anda kahkahadan kiriliyorlar...

Yoldaslar,

AN

Tasfiyecilerin hareketimizin "THKP/C'ciligini , onun “inkér1” olmadi-
gimizi anlatan sayfalar dolusu sdzleri Gzerinde fazla durmamak gere-
kir. Uzerinde ileride duracagimiz tek yan THKP/C'cilik yaparken degi-
nip gectikleri bazi sorunlardir. Ama yoldaglarin tartismak istedikleri
baska dertleri varsa ilerde, baska bir zaman tartismak gerekir.
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KITLE, KITLE CALISMASI, GUC OLMA ANLAYISI VE PRO-
LETARYA SOSYALIZMI

"M-L literatlirde kitle sdzclgu siyasal ve degisken bir kavramdir.
Belirli sinif ve tabakalari ifade etmekte kullanilan bir s6zcik dedgildir.
Kitle toplumun ileriye gidisine yonelik eylemi olanlarla belirlenen ve
micadelenin gelismesiyle daha ¢ok sayida insani kapsar hale gelen
bir kavramdir. Tasfiyeciler Mimin, Sefer ve Ozgiin yoldaslara “kitle”
kavrami ile oynamakla sucluyor ve kendi “kitle” anlayisini béyle anla-
tiyor.

Bu tanimin birinci kismi dogrudur. Kitle s6zcugu siyasal ve degis-
ken bir kavramdir. Bir sinifi veya birden ¢ok belirli sinifi ifade etmez.
Bunlar dogru. Ama bunlari dogru oldudu igin tasfiyecilerin kitle tani-
minin ikinci satiri tamamen yanls. Kitle sézctgu her zaman "toplu-
mun ileriye gidisine ydnelik eylemi olanlarla belirlenen kalabaliklari
"ifade etmez. Ornegin fasist harekette kitlevidir veya olabilir.

Burjuvazinin kitle partileri vardir vs. Kisacasi “kitle” sézcugu sos-
yalistlerin inhisarindaki bir terim degildir.

Sefer, Miimin ve Ozgiin yoldaglar ézetle sunlar séyliyorlar: 71
Ozelestirisi ile 6ncl savas! anlayisini mahkdm ettik. Devrimin ancak
kitleleri 6rgutlemekle olacagini ortaya koyduk. Ancak su noktada so-
runun 6zindn genel olarak kitleler degil, 6zel olarak is¢i sinifi oldugu
gercedi yeterince aydinh@ ¢cikmadi (Ozgln'in yazisi) ve "Hareket,
gecmisin (71'in) degerlendirmesini yaparken tagidig: zaafla éncelikle
‘kitlevi gi¢ olma’ anlayisi ile yarimus, isci sinifinin yerine gegirilen
basta 6grenci genclik olmak Uzere -kiguk burjuvaziyi de kapsayan-
bir kitle anlayisi ile etki ve hareket sahasi genisletilip, 6rgitlenilmeye
cahsilimigtir.” (Sefer’in yazisi.)

Tasfiyeciler iki yoldasin bu séylediklerine dnce "71 6zelestirimiz”
agisindan kargsi cikiyorlar ve gereksiz bir gcaba sarf ediyorlar. Onlar
“inkar” kelimesine takildiklari igin yoldaslarin 71'e degin sdyledikleri-
nin kelimesini anlamiyorlar. Ote yandan Sefer yukaridaki alintiyi izle-
yen satirlarinda bu konuda yeterince cevap veriyor tasfiyecilere. Ay-

rica burada cevap vermeye gerek yok.
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Tasfiyeciler THKP/C ve 71 6zelestirimiz Uzerine sayfalarca yazi-
yorlar fakat Sefer ve Ozgiin yoldaslarin esas sdylediklerine ucuyla do-
kunup geciyorlar. Onlar daha ¢ok ne kadar ¢cok oldugumuzu kanitla-
makla ilgililer ve THKP ve "glic olma anlayis!" ile ilgililer. Ozgiin "3-5
kisilik bir gruptan" geldigini sdylayor ya!

"Bizim 'glic olmak' giicimizi daha ¢ok arttirmak icin ¢alistigimiz
dogrudur. Bundan daha dogal bir sey olabilir mi? Siyasal mucadele
karsilikli mevzilerini alip birbirine tas atan 3-5 kisilik gruplarin yurit-
tagu bir micadele degildir. Siyasal mucadele, toplumsal gUglerin bir-
biriyle ¢arpistigi, egemenlik i¢in yuratilen bir micadeledir. Eger 'glg
olmak' sizin de ‘is¢i sinifina ve sosyalizme katkida bulunmak’ mim-
kin olabilseydi, bu arkadaslarin kendilerinin '3-5 Kisilik grubu’nu fes-
hederek hareketimize katiimalarina ihtiyac¢ kalir miydi?

“Bu arkadaslar 'gl¢ olmaktan' korkuyorlar. 'Glg¢ olmaya karsilar.
Kitle galismasi yapmanin anlami nedir ki eger 'gli¢ olmak' istemeye-
ceksek.”

"Eger soyle denilse 'Sahip oldugumuz glgler iginde proletaryadan
kazandigimiz gugler azdir, yetersizdir. Proletarya saflarinda daha
fazla glice sahip olmaliydik. Dodudur. Proletarya arasinda daha fazla
etkinligimiz olmaliydi. Ve hareketimiz daha fazla proleter guglere sa-
hip olmaliydi. Bu alanda hareketimiz yetersizdir, olanaklarini iYi de-
gerlendirmemistir. Arkadaslarin 'elestirilerini boyle anlamak isterdik.
Ama maalesef onlarin ortaya koydugu mantik esas olarak 'gu¢ olmak-
tan’ korkan, gu¢ olmaya karsi olan bir mantiktir. Cinku bu arkadaslar
aslinda kitle galismasina karsidirlar.

"Bunlar tasfiyecilerin yazilarindan alintilar.

Yukaridaki kitle tanimi ile bu alintilardaki "gi¢ olma" anlayisi birle-
since dusunceleri, anlayislari biraz daha netleserek ortaya ¢ikiyor.

Komunistlerin “s6zlugu” proletarya ile bagslar. Bizim azami progra-
mimiz proletarya diktatorliigiini amaglar. BiZ, bugiin, proletaryanin
devrimci partisini olusturmak igin mucadele ediyoruz. Ve biz, prole-
tarya hareketi ile sosyalist hareketin birligi icin ¢caligiyoruz. Bunlar ko-
munistlerin "alamet-i farikalari'dir.
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Bizim yoldaslar ise varsa yoksa “gug¢ olmay!”, “kitle calismasini”
gériyorlar, biliyorlar, ve onlarin gercek “alamet-1 farikalari bu terimler.
Kitle calismasi yapmak, daha buyuk kitleleri kucaklamak ve gug ol-
mak. iste kafalarindaki bu. Biraz daha ilerletirsek, bu giiglerle prole-
tarya hareketi ile sosyalist hareketi birlestirmek ve proletaryanin dev-
rimci partisini kurmak...

Yoldaglarin bu soylediklerini komunistlerin diline, bizim dilimize ¢e-
virirsek; cesitli emekgi sinif ve tabakalar arasinda yaygin bir ¢alisma,
bu calismanin Grind olarak cgesitli sinif ve tabakalardan blyuk (gore-
celi) bir glice ulasmak ve siniflar ciimbusu olan bu gigle proletarya
hareketi ile sosyalist hareketi birlestirmek ve gene ayni siniflar cim-
busl glcle cok sinifli bir parti olusturmak: iste size emekgiler partisi.

Yoldaslar,

Bizim partimiz proletaryanin partisidir. Bizim glicimiz proletarya-
nin muazzam gucidudr. Biz proletarya hareketi ile sosyalizmi birlestir-
meK igin mucadele ederiz.

“‘Bunlar gu¢ olmaktan korkuyorlar, kitle galismasindan korkuyor-
lar.” Dogudur yoldaslar. Biz kiigUk burjuva sinifsal temelli gliglerden,
kiguk burjuva sinifsal temelli (fakat sosyalist ideolojili) bir partiden
korkmaliyiz. BOyle bir partide bizim igimiz yoktur. Biz kuguk burjuva
kitlelerin giicunden korkmaliyiz.

Biz igci sinifinin muazzam gugleri érgutsuz, siyasal mucadelenin
disinda ve sosyalizmden uzakken kiglk burjuvalar arasindaki kitle
galismasindan korkmaliyiz.

Sefer ve Ozgiin yoldaglar tastamam bunu soéyluyorlar ve her ikisi
de kendi pratiklerinden drnekler vererek hareketimizin ge¢cmis prati-
gini tartisiyorlar.

Sefer hareketimizin sendikal galismalarina deginiyor, érnekler ve-
riyor. "Glg¢ olma mantiginin" is¢i sinifi icindeki bir calisma olan sendi-
kal calismada nasil yansidigini ¢arpici dérneklerle agikliyor.

Tasfiyeciler ise Sefer yoldasin sendikal calisma Uzerine soyledik-
lerinin igcinden cUmleleri cimbizliyorlar ve sonra verip verigtiriyorlar.
Sefer yoldas 6zetle sendikal faaliyete giderek dnem verildigini ancak
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yanls bir yontemle, yanlis bir bakisla sendikal faaliyetin yurituldi-
gunu anlatiyor. Sendika yoénetimleri kazanilirken “gic anlayisi ha-
kimdi” diyor. Tasfiyeciler ise buna sariliyorlar ve; gérdiniz mu sinif
icindeki etkinligimizi arttirmak icin sendikal faaliyet yuruttlyoruz, Gste-
lik Sefer’in de “itiraf” ettigi gibi giderek bu faaliyeti arttirryoruz ama o
“guc almaktan korktugu” icin gene de elestiriyor hareketimizi.

Sefer yoldas sendikal faaliyetimizin yUraticilerinden birisidir. Ver-
digi érnekler pratigimizdendir. Verdigi rnekler, yaptigi elestiri "gl¢ ol-
maktan korkmak" diye ancak okudugunu anlamayanlarca veya kétu
niyetlilerce yorumlanabilir. Tasfiyeciler Sefer’i "gli¢ olmaktan korku-
yor" diye elestireceklerine anlattigl pratik olaylar ve sonuglari Gzerine
dusunduklerini anlatsinlar, tartigsinlar, hatalardan arinmamiza, dog-
rulari egemen kilmamiza yardimci olsunlar. Ama onlar tartismaktan
korkuyor.

“Hareketimizin bugiine kadar ki gizgisini ‘elestiren’ bu arkadaslarin
katilma gerekgeleri tizerinde israrla durulmalidir. Onemli olan nokta
budur. Bu gerekcgeye katilanlarin hareketimizi nasil da rastgele bol ke-
seden ‘elestirdikleri’ () 6nemli degildir. Bu gerekce aciklandiktan
sonra 74 - 80 dénemi pratidimizi bu arkadaslarla da tartismanin pek
bir anlami yoktur (abg). Bu bizim kendi sorunumuzdur.”

Merkez hizibinin soyledikleri acik. “Tartismanin anlami yoktur”. “Bu
kendi sorunumuzdur”. Tartismadan kagmanin, teorik faaliyete given-
sizligin, yaptigi ile sdyledigi bir olmayanlarin, kendilerine guvensizlik-
lerinin itirafidir bu tutum. Kendine guveniyorsan soyledigini ve yapti-
gini anlatir savunursun. ister “kendi sorunun” olsun, isterse “bagkala-
rinin sorunu” olsun. Sayfalar dolusu “tartisiyorsun” da neden sorun
yoldaslarin yazilarinin esas noktalari olan sorunlara gelince nutkun
tutuluyor? "Katilma gerekgeleri’, “hizip”, “Mensevik”, daha bir yigin
migde bulandirici lafla gegistiriyorsun? Hareketimizde yer almis un-
surlara yakismayan tutumlardir bunlar. Ayni zamanda da her seyin
kendisinden sorulacagini, sorulmasi gerektigini sanan anlayistir. “Bu
kendi sorunumuzdur”. “Ozelestiri yaparsak da biz kendimiz yapariz”.
Biz “o glvendiginiz ideolojik- politik ¢izgiyi olusturanlariz’, kime ne
oluyor... Su 3-5 baldiri ¢iplak (onca kuifirden sonra bu da denebilir)
mi tartisarak bize katkida bulunacak.
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“Tartismayiz, bu kendi sorunumuzdur” itirafi tasfiyecilerin yazisinin
tumUindn gereksizligini de ortaya koyuyor. Zira yazi Sefer, MUmin ve
Ozgiin yoldaglarin durumunu hareketin tartismasina agiyor, ortak ira-
denin kararini istiyor. Sorunu tartismayacaklarini sdyltyorlar ama tar-
tismadan tartisma yapmak istiyorlar. Glizel bir mantik. Kisacasi karar
verilmis. Yoldaslar mimkin olan her yolla, her tirli tahrifatla, yalanla
karalanacaklar, agir bicimlerde itham edilecekler, séyledikleri cimbiz-
lanacak, ¢ekistirilecek, cevap haklari, goruslerini aciklama haklari ol-
mayacak ve ortak irade karar verecek... Bu anlayisi hangi "gelenek-
ten” elde etmisler onu bilmiyoruz.

% 99.9'LUK COGUNLUK VE "3-5 Kigi"

Ozgiin yoldas yazisinda harekete nasil katildigini anlatiyor ve bu
arada bir “3-5 kisilik grup” diyor. Tasfiyecilerin yoldagin yazisinda en
begendikleri bdlim bu. Buradan kalkip kendilerinin % 99.9’luk gogun-
luk olduklarini, ezelden beri kendilerinin hareket oldugunu, bu “sonra-
dan katilmalarin” “gecici yol arkadaslar” oldugunu, “ideolojik-politik
cizgiyi yaratanlar” olduklarini, Ozgiin, Sefer ve Mimin’in ise "3-5 kisi”
olduklarini, “gu¢ olmak istemeyip” hep “35 kisi” kalmak istediklerini
anlatiyorlar.

Yoldaslar,

Once bazi noktalari agiga ¢ikarmak gerekiyor. Simdiye degin bir
kisim "statuli" 5 yoldas atildi. 5 yoldas ise atiimis ama atilmalari tar-
tisihyor. Ugli de “statiilli”. Bazi yoldaglar da (gene "statiili") bu yol-
daglardan yana tavir aldiklarini agikladilar, acikhyorlar. Kisacasi 5
“statlli” yoldas arti bazi "statuli" yoldaslar daha.

Hareketimizin nedenli insani kucakladigini tesbit etmek zor. Ama
orgutimuazin "statd” sahibi insanlarinin sayisini biliyoruz. Birakalim
onlari destekleyenleri, ama atilan veya atilmak tzere olan 5 "statul("
yoldasin nicel durumlari 5 rakkami ile degil cok daha buyuk bir orani
temsil ediyor. Merkez hizibinin tasfiyeciligine karsi su ana kadar tutum
alan diger "statlli" yoldaslarda eklenince bu oran daha da buyuyor.
Hareketimizin saflarinda yer alanlari hesaba katinca oran ne olur onu
da bilmek mumkin degil ve bu asamada gereksiz. Gereksiz, ¢inkd,
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tartismamizi bu asamada "statlll" yoldaslar arasinda, 6rgitimuzin
sinirlari icinde yapiyoruz.

Hal bdyle olunca ylzdelerden bahsederken "stat(” sahibi yoldaglar
Uzerinden hesap tutmak gerekli'. (Tasfiyeciler bu sdylenenler karsi-
sinda “sadece ilgililerin bilmesi gereken sirlari ifsa ediyor” diye bagi-
racaklardir. Ama tahrifata karsi tek énlem bu. Yoksa tasfiyeci tahrifat
devam edip gidecek.)

Tasfiyeciler hareketimizin on binlerle ifade edilen genel kitle etkin-
ligini dne sirtip, Ozgiin’lin "3-5 kisilik” 1afini garpitip tim durumu tahrif
ediyorlar.

“Siyasal mucadele birbirine tas atan '3-5 kisilik gruplarin' yarttagu
micadele degildir". "Biz elbette gli¢ olmak istiyoruz. Hep 3-5 kisi kal-
mak isteyen, gugten korkan insanlardir.” Siyasal micadele toplumsal
guclerin birbiriyle carpistigl, egemenlik igin yuratilen bir micadeledir
VS VS.

Her sey, bu arada siyasal miicadele sadece kalabalikla, yani glgle
ifade ediliyor. Tanimi tarif eden, acan baska bir olgu yok.

Oysa komdunistler sadece "siyasal micadeleden”, "toplumsal gli¢-
lerden" bahsetmezler. Bir burjuva politikacisi da, bir fasist politikacida,
bir sosyal-demokrat da ayni siyasal micadele tanimini yapar.

Oysa koministlerin siyasal micadeleden anladigi sinif micadele-
sidir. Onlar proletaryanin sinif micadelesini, proletaryanin siyasal
micadelesini tarif ederler. “Toplumsal glg”, “kitle” veya tek basina
"glg¢" gibi tanimlari degil, is¢i, kiigik burjuva, emekgi kitle gibi tanimlar
kullanarak “toplumsal gug¢”,“kitle”,"guc¢" gibi tanimlarin sinifsal icerik-
lerini tayin ederler. “Glg” deyince biz proleter ideolojimizin, proleter
Orgutiimazin ve isci sinifinin glictint anlariz, bunlar bizim guglerimiz
bir de digmanimizin gugleri vardir. Onlarin sinifsal igerikleri degisiktir.
Uglincli olarak da bizimle diigmanin arasinda yalpalayan glicler var-
dir. Onlarin da sinifsal igerikleri hem bizimkinden hem de dismanin-
kinden daha farkhdir. Siyasal micadele deyince proletaryanin giicu
ile oligarsinin glct arasindaki micadeleyi ve orta siniflarin bu iki gic
arasindaki yalpalamalarini anlariz.
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Tasfiyeciler ise bu kavramlari sadece rakkamlarla tanimlyorlar.
Guc kisi degildir. Siyasal micadelede basari gigle olur. Batin bunlar
elbette ki dogudur, tersini sdyleyen de zaten yok, olamaz. Gug kisi
degildir. Glg 6rglutlenmis, sosyalizm ile birlesmis is¢i sinifinin gticu-
dur. Siyasal miucadelemiz bu gucin zaferi igindir. Ama tasfiyecilerin
yazisinda bdylesi tek bir satira rastlamak mumkin degildir. Séyleye-
bildikleri tek sey "sahip oldugumuz gugler icinde proletaryadan kazan-
digimiz gugler azdir, yetersizdir. Proletarya saflarinda daha fazla
glce sahip olmaliydik. "

Gorildugu gibi sorun onlar icin sinifsal tabani belli olmayan bir
“guc’tur. Cesitli emekei siniflar (kliglk burjuva siniflar) arasinda ve
isci sinifl arasinda (emekgi siniflarin bir pargasi olarak) “glic” olmaktir.
iste elestirilen budur. Hareketimiz éntindeki temel gorevi iki nokta da
Ozetliyor ve tasfiyeciler de hareketimizin ne dedigini pek anlamadan
bunlari kabul ediyorlar:

1.Proletarya hareketi ile sosyalizmin birlestiriimesi,

2.Proletaryanin devrimci partisinin olusturulmasi. Bu iki noktayi ger-
cekten soyleye sdyleye dilimizde tly bitti ve adeta "alamet-i farikala-
rimiz" oldular. Ama her seyi 40 kere tekrarlayinca gerceklesecegine
inanmiyorsak, attigimiz patik adimlara bakmaliyiz. Hareketimiz 74-80
pratigi icinde ne yapti? Hangi adimlari atti bu iki maddelik acil gérevin
yerine getirilmesi igin?

Once kollari sivayip 71 6zelestirimizi yaptik. Bu bir. 'Teorik gorus-
lerimizi agmaya ¢alistik. Bu iki. Uglincii olarak da "kitle calismasina" ,
“glic olmak” igin atildik. Ogrenci gengligin, memurlarin, 6gretmenlerin
ve giderek mahalle halkini érgutledik. Toplumumuzda yasayan insan-
larin oranina goére kucuk, sosyalist hareketimizin insan gicune oranla
buyuk bir gig olusturduk. Sinif igcindeki durumumuz ise yurekler acisi.
Orglitimuzin tek bir isci kadrosu yok. Hareketimizin ileri kadrolari
arasinda ise oran % 1, hareketimizin kucakladigi tim insan kitlesi
icinde ise belki % 5’den klgtk. (Gene orgut sirlar!)

Bunun nedeni ne? Bir an énce "kitlevi bir glic olmak" anlayisi, bu
toplumda érgutlenmeye en yatkin siniflar, tabakalar gibi gériinen ne
varsa Ustlne atladik. Ogrenci genclik iginde 6érgltlenmek en kolaydi,
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orada calistik. Universiteleri diisiirmek icin merkezi planlar yaptik,
kadrolar sevk ettik vs. Ogretmenler ve memurlar (yani yeni mezun ol-
mus dgrenciler) ikinci derecede érgiitlenmeye yatkindi. Orgitlenmeye
calistik batin glicimuizle. Ve son olarak emekgilerin yasama alanlari
olan mahallelerde oérgutlenmeye calistik. Mahallelerde tabanimizi
esas olarak liseli genclik olusturdu, tek tik isciler de bu arada hareke-
timizin saflarina katildilar.

Bu gelisme slrecinin vardigi nokta ise gercekten blytk bir gicln
fakat esas olarak kl¢lk burjuva bir giiciin toplanmasi olmustur. Ve ne
zaman ki kiigtik burjuva muhalefet dalgasi geri ¢gekilmeye baslamistir,
baska siyasi hareketler icin de gecgerli olmak Uzere, o kitlevi gicimiz
gevsemeye baslamistir, en azindan ilerlemesi durmustur. Ayni dé-
nemde yukselen hareket ise proletaryanin kendiliginden hareketidir.
Giderek buytyen, dev boyutlara ulasan proletarya hareketi karsisinda
hareketimiz ise eli kolu bagli, ¢aresiz kalmistir. Ona ulagmak istemis
ulasamamistir, onu yonlendirmek istemis ama yonlendirememistir.
Gucu yetmemistir. Oysa on binlerle ifade edilen bir glice sahiptik. Ama
sorun sadece “gli¢” olmak olmadidi icin, sorun glcun sinifsal icerigi
oldugu i¢in hareketimiz eli kolu bagl kalmak zorunda kalmistir.

Sinifa donlik calisma ise bir anlamda ekonomist bir bicimde kav-
ranmistir. Sendikal ¢alisma sinif icinde calismanin en 6nemli bigimi
olarak goérilmus (hi¢ degilse bazi bdlgelerde, bazi yoldaslarca), fabri-
kalari disardan kusatmak, mahallelerden kusatmak ise gene bazi yol-
daslarimizca, bazi organlarimizca proletaryaya ulagsma bigimi olarak
anlasiimistir.

Yogun bir siyasi micadelenin yani is¢i sinifina siyasi gergekleri
aciklama, onun siyasal bilincini yikseltme ¢alismasinin yani sira sen-
dikal mucadele, yani proletaryanin ekonomik mucadelesi dnemli bir
arag haline gelir, ama proletarya arasinda yogun bir siyasi micadele
yapilmadan, sinifi icindeki ¢alisma sendikal ¢alisma dizeyine inerse,
sendikal calisma isci ¢alismasi olarak gérilmeye baslanirsa buradan
ortaya c¢ikacak olan ekonomizmdir ve bdylesi bir calismanin Urinl sa-
dece sendikalarin ele gecirilmesidir. Sendika ele gegirilir, parasi, ola-
naklari hareketin “istifadesine” sunulur ama proletaryanin siyasal bi-
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lincinin gelismesi atlanir. Olan budur, Sefer yoldasin tartismaya c¢alis-
t1g1 budur. (Bagka sorunlari oldugu gibi hareketimiz bu sorunu da tar-
tisacaktir.)

Fabrikalarin disaridan kusatiimasi, mahallelerden fabrikalar ele
gegirme anlayigi ise adeta orta ¢ag filmleri havasi tagimaktadir. "Kale"
durumunda olan, etrafi hendeklerle, su barikatlar ile ¢evrili fabrikalara
kiguk burjuva guglerden, kitleden olusan sosyalist hareket saldiriyor,
onu kusatiyor, ikmal yollarini kesiyor vs vs ve sonunda dusuruyor.
Tabii boyle bir sey gerceklesmedi. Kliguk burjuvazinin glictnin pro-
letarya sosyalizmine kazandirdigini tarih yazmadi, bundan bdyle de
yazmayacak. Tam tersine kug¢uk burjuvaziyi sosyalizme kazanacak
olan proletaryanin gucu olacak. Yoldas-
lar,

Sinif icindeki ¢alisma, “bitlin glglerimizin proletaryaya sevk edil-
mesi” tartismasi basli basina bir konu ve hareketimiz icin tartisiimasi
en gerekil olan sorun. Tasfiyecilerin Gzerinde ¢cok spekllasyon yaptik-
lari fakat ciddi higbir sey sdylemedikleri bir sorun. Bizim sdyleyecek-
lerimizi daha 6nce Lenin sdyledi. Burada kisa bagliklarla tekrarlamak
simdilik yeterli. ilerde tartisacagimiz temel konulardan birisi budur.

“‘Devam edelim. Biitin toplumsal siniflar arasinda propaganda ve
ajitasyonumuzu yurutebilmek igin yeteri kadar gicimuz var mi? El-
bette var. Sik sik bunu yadsimaga egilim gdsteren bizim ekonomist-
lerimiz, hareketimizin (asagi yukari) 1894’ten 1901’e kadar gdsterdigi
devasa ilerlemeyi gdézden kagiriyorlar. Gergek ‘kuyrukgular’ gibi, onlar
da, hareketimizin ¢oktan tarihe karismis olan baglangigtaki asamala-
rinda yasamayi surdaruyorlar.

ilk ddnemde gergekten gok az giiciimiiz vardi ve o sira kendimizi
yalniz iggiler arasindaki eyleme adamamiz ve bu yoldan sapmalara
karsi gikmamiz gok dogal ve yerindeydi. O sira butin gorevimiz isgi
sinifl iginde durumumuzu pekistirmekti. Ama simdi harekete dev gibi
gucler kazanilmig bulunmaktadir. Egitim gérmus siniflarin geng kusa-
ginin en iyi temsilcileri bize gelmektedir. Tagranin her yerinde, orada
yasamak zorunda olan, harekete ge¢cmiste katiimis bulunan, ya da



BELGELER 1. Kitap 176

simdi katilmak isteyen ve sosyal demokrasiye egilim gdsteren kimse-
ler var. (...) Bu guglerin buyuk bir cogunlugu “isciler arasina gitme”
olanaklarindan tamamiyla yoksundur, dyle ki, glgleri esas isimizden
baska tarafa cekme tehlikesi s6z konusu olamaz. Ve isgilere gercek,
kapsamli ve canli siyasal bilgiler saglayabilmek igin her yerde, toplu-
mun butln katlarinda ve devlet mekanizmasinin batin i¢ ¢arklari hak-
kinda bilgi edinebilecegimiz butun mevkilerde ‘kendi adamlarimiz’ bu-
lunmalidir. Béyleleri, sadece propaganda ve ajitasyon igin degil, ama
daha ¢ok drgutlendirme i¢in gereklidir.” (Ne Yapmali. Shf. 110.)

Lenin bu satirlardan sonra isc¢i sinifini hareketinin diger bitin si-
niflar arasinda da eylem zemini hazirladigini anlatiyor.

Goruldugu gibi Lenin ik bakista tasfiyecilerin soylediklerine ben-
zer seyler sdyliuyor Ufak bir farkla, sosyal demokrat hareketin, isci si-
nifi hareketinin gelisimini tanimladiktan sonra. Sosyal demokrat 6r-
gutlerin o gunkl durumunu tanimladiktan sonra. Ne Yapmali 1902'de
yazildi. 1897’de yazilip 1898’de ilk kez basilan ve hareketimiz tarafin-
dan Subat-Temmuz
1979'da yayinlanan Rus Sosyal Demokratlarinin Gérevleri yazisinda
ise Lenin Rus sosyal demokratlarinin o glinki gérevlerini agikga be-
lirtiyor. Uzun uzun alintilar yapmaya gerek yok, agip okunabilir.

Yoldaslar,

Son olarak tasfiyeci hizibin gergekten girkin bir tutumuna deginmek
gerekiyor. Bu, Ozglin yoldagin tanimladigi, hareketimize 76 yilinda
katilan grupla iligkili s@yledikleridir.

Tasfiyeci hizip bir dizi hakaretten sonra “Bizim o grubu nasil gor-
dugumuze gelince. 71 mucadelesinde yer almamis bitun gruplari ve
"partileri" reformist ve oportinist olarak niteledigimiz bilinirse, ayrica
bu grup icin 6zel bir dederlendirme yapmamizin hig¢ bir nedeni olma-
digini séylemis oluruz. Kendiliginden gruplarini “feshederken” bir 6ze-
lestiri yapmalarini istemeyisimizin ise izah edilecek higbir yani yoktur.

Yoldaslar,

Nasil bir mantik bunlari yazdirabilir? Hangi gézi donmuslik insan-
lari bu noktalara getirebilir? Bir komunist yasadigi kapitalist toplumda
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pisliklerini bilir, onlarla karsilastikca sasirmaz. Ama o pislikler yol ar-
kadaslarindan, yoldaslarindan, mucadele arkadaslarindan gelince
gercekten utanmaktan, Gzintl duymaktan bagka bir sey yapamaz.
Gene de boylesi bir noktaya varan yoldaslarimiza anlatmaya calisa-
cagiz dustukleri batakhgi. Yoldaslar,

“71 mucadelesinde yer almayan" bu “3-5 kisilik grubun” unsurlari
madem reformistlerdi, madem oportlnistlerdi bugine degin niye be-
raber yuridiniz. Orgltiiniize niye hepsine “statii” vererek aldiniz.
Niye bu "revizyonist” “oportinist” vs, vs unsurlar érgutd olusturanlar
arasinda yer alabildiler. Orgutiin, hareketin en ileri sorumluluklarini
ustlenebildiler. Niye X Kentinin, A organinin, B, C, D organlarinin ba-
zen tamamini, bazen ¢ogunlugunu olusturdular. Niye bu “revizyonist-
oportunist’ler sizi, su andaki tasfiyeci hizibi olusturanlardan en azin-
dan bazilarina “statli” vererek sizi orgtite alanlar arasinda yer alabildi,
hemen hepsi niye sizlerle birlikte
"statii" sahibi oldular. (Orgiit sirlari degil mi? Yalan sdyleyeceksiniz
en asagilk tahrifatlari yapacaksiniz, insanlarin bazi “sirlar’” bilmeme-
sinden yararlanip istediginiz gibi zehirleyeceksiniz ve "sirlar" sakli ka-
lacak. Oyle ya, her sey sizin hizibiniz igin galismalidir.)

Yoldaslar,

Kald ki, tasfiyeci hizibin “ihrag” ettigini ileri strdigu X Kentinin A
organini olusturan 2 "statlli” 3 yoldasin higbiri o "3-5 kisilik” 6rgutten
gelmemigstir. Tasfiyecilerin yazilarini tartistigr G¢ yoldastan biri o 6r-

gutten gelmemigtir. Tasfiyecilere karsi gikan birgok yoldas o gruptan
gelmemektedir

Butun bunlar "tartismak” gercekten sikinti verici.
Yoldaslar,

Bitin bunlardan sonra :

1) Tasfiyeci merkez klik tarafindan 6rgitumuiz bir bitin olarak
tasfiye edilmistir. Orgiitimiizii koruyacagiz.
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2) Tasfiyeci merkez klik 6rgutimuzin, hareketimizin birligini boz-
mak, pargalamak icin kampanya a¢gmistir, elinde olmayan yetkileri kul-
lanarak bu kampanyayi surdurmektedir. Merkez kligine karsi muca-
dele edecegiz, birligimizi koruyacagiz.

3) Merkez hizibinin “ihrag” ettigini sdyledigi butin yoldaslar, en
blylk sorumluluk size dismektedir. Hareketin birligini korumak, o6r-
gutiimizdn varligini korumak igin bitin guclnizle micadele edin.
Orgutimizin igindeki gérevlerinizi yerine getirin. Organlarinizi, ér-
gutld yapinizi koruyun. Hareketin buttin organlari ile, bitlin komiteleri
ile, butiin yoldaslarla tartisin. Sorunu anlatin. Tasfiyecilere soluk al-
dirmayin, yaptiklari bitin sosyalizm disi tavirlari teshir edin.

Yoldaslar, butan akhmizla, bilincimizle, maddi olanaklarimizla yaratti-
gimiz, olusmasina can verdigimiz orgutimuzu, 6érgutimuzin birligini,
teorik goéruslerini ve yapisini koruyacagiz. Bir micadele basladi. Bu
mucadele icinde tim yoldaslar saflarini belirlemek durumundadir.
Soylenenleri dikkatle izlemek, tartismak ve kararimizi vermek zorun-
dayiz. Orgut geleneklerimizi korumak igin, 6rgiit geleneklerimizi gelis-
tirmek igin boyle davranmaktan baska yol yok. Kararsizlik, umursa-
mazhk orgutin tasfiyecilerine yarar.

Saflarinizi alin yoldaglar. Ya proletarya sosyalizminden yana, ya
tasfiyecilerden yana.

Hareketin birligi korunacaktir yoldaglar. Bundan kusku yok!

Subat 1982 - Hulki (D.T.)
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PROGRAM

I-GIR1S

Ulusal ve uluslararasi gelismelere bagly olarzk kurulan ve ilkede kosullari
kokten dedisiklige ugratan 12 Eyliil askeri diktatorliigiinin hedefleri baslica
su noktalarda toplanmaktadir:

1. Toplumsal muhalefeti ezmek, devrimci ve demokrat Grglitlenmeleri daditmak;

2. Devleti reorganize ederek giiclii, yetkin ve baskic1 karakteri daha bir
one ¢1kmis, yani butin iktidary yiiriitmenin elinde toplayan oligarsik
. devlet bi¢cimi ile toplumsal muhalefetin gelismesinin Gniine saglam bari-
katler kurmak;

3. Kirdistan devrimci demokratik hareketini imha etmek, zorla asimilasyon si~
recine olagdan Ustl bir ivme kazandirarak Kirdistan in somiirge statisiini
daha fazla pekistirmek;

PROGRAM

| -GIRIS
Ulusal ve uluslararasi gelismelere bagh olarak kurulan ve ulkede

kosullari kdkten degisiklige ugratan 12 Eylal askeri diktatorluganin
hedefleri baglica su noktalarda toplanmaktadir:

1. Toplumsal muhalefeti ezmek, devrimci ve demokrat érgutlenme-
leri dagitmak;

2. Devleti reorganize ederek gugld, yetkin ve baskici karakteri daha
bir 6ne ¢ikmis, yani batun iktidari yaratmenin elinde toplayan oligarsik
devlet bigimi ile toplumsal muhalefetin gelismesinin 6nline saglam ba-
rikatlar kurmak;

3. Kirdistan devrimci demokratik hareketini imha etmek, zorla asi-
milasyon surecine olagan Ustu bir ivme kazandirarak Kirdistan’in s6-
mirge statiisliini daha fazla pekistirmek;

4. Ekonomik bunalimin yUkina isgi ve emekgi siniflarin omuzuna
yikmak;
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5. Ortadogu’daki gelismelere bagl olarak, Turkiye'nin emperyaliz-
min ¢ikarlari dogrultusunda yeni fonksiyonlar tstlenmesini saglamak;
Ortadogu da emperyalizm igin kalici ve istikrarli bir dayanak noktasi
olusturmak.

Askeri diktatorluk birinci yil igcindeki uygulamalart ile birinci, Ggtuincu
ve dordinclt maddeleri buylk oranda gergeklestirmigtir. Birinci yil
icinde temelleri atilan ve bundan bdyle daha da éne ¢ikarak surdri-
lecek olan devletin reorganizasyonu gdérevidir. Besinci hedef uzun va-
delidir ve uluslararasi iligkiler ve dengelerle yakindan ilgilidir.

Askeri diktatorluk kalici ve surekli olmamakla birlikte, onun 6mrinu
ve gelisimini belirleyecek olan siniflar miicadelesinin seyri , cuntanin
basari ve basarisizliklari ile uluslararasi konjonkttrdar.

12 EylUl'e ¢ikan yolun basinda (78, Aralik) "Hangi Yolun Baslangi-
cindayiz?” sorusuna agiklikla cevap veren ve gelismeleri Gnceden go-
ren Hareketimiz, askeri diktatorlige hazirliksiz yakalanmigtir. Once-
den goérmek, dnceden davranmayi ve hazirlanmayi saglayamamistir.
Bunun var olan nedenleri arasinda bas sirayi orgutsel isleyis ve iligki-
lerimizdeki zaaf almaktadir. 1980’deki "derinligine érgutlenme" kara-
rimiz yine bu nedenlerle uygulanamamisgtir.

Askeri diktatorlugun ilaniyla birlikte Hareketimiz varligini ve sirek-
liligini garantilemek amaciyla yeni dénemi -biraz sancili bir se-kilde de
olsa dogru analiz ederek GERI CEKILME taktigini ortaya koymus ve
bunun zorunlu bir sonucu olarak siyasal faaliyetin sinirlandirilmasi ge-
regini formule etmigtir. Taktigimiz, bir yaniyla buyuk sehirlere ve sa-
nayi merkezlerine, diger yaniyla isci sinifinin icine dogru geri ¢gekilme
olarak kararlastirilmigtir.

Askeri diktatorlik kosullarina zaten hazirliksiz giren Hareketimiz,
GERI CEKILME taktigini ve zorunlu sonuglarini "sag egilim" olarak
niteleyen ciddi itirazlar ve 6rgitsel isleyisi tutucu kilan tartismalar ne-
deniyle gerekli tedbirleri almakta seri davranamamisgtir.

12 Eylal'le birlikte érgutlerimizden bir kismi kendiliginden dagiimis,
bir kismi islemez hale geldigi icin lagvedilmis, bir kismi ise gerek legal
doénemin agiklari, gerekse merkezi politikamiza aykiri eylemleri nede-
niyle polis saldirilarinda agir darbeler yemistir. Ozetle, Hareketimiz
agir kayiplar vermigtir.
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Batin bu olumsuz gelismelere karsin blyUk sehirlere ve blyik sa-
nayi merkezlerine geri gcekilme basariimistir. Ancak sinifin icine dogru
¢cekilmede yeterli adimlar atilamamigtir. Batin sol grup ve érgutlerin
dagitihp ¢okertildigi bir yillik ddnemin pratigi taktigimizin ne kadar isa-
betli ve dogru oldugunu kanitlamistir.

12 Eylul kosullarina partilesme sirecini yasayan bir 6rgit olarak
giren Hareketimizin kendisi icin bu dénemin asiimasi nitel bir anlam
tasimak zorundadir. Din oldugu gibi bugiin de butln faaliyetimiz te-
mel gdrevimize, partilesmeye bagimli olarak ele alinacaktir. Objektif
kosullar Hareketimizin dogusunda ustlendigi tarihsel misyonu gercek-
lestirmesine oldukg¢a uygun bir durum yaratmistir. Geneldeki olumsuz
tablo icinde bu olumlu noktayi kavramak, gelecegi Hareketimizin elle-
rine verebilecek zincirin bu 6nemli, ana halkasini sikica yakalamak ve
¢ekmek gerekmektedir.

Batln Turkiye solu ile hareketimiz arasinda bu dénemdeki fark:
71'de ortaya cikan yol ayriminin farkli kosullarda farkh dizeyde ve
¢ok daha hayati sorunlarin kendisini dayattigi bir dénemde tekrarlan-
masindan ibarettir. "Orgitsel varligin ve sirekliligin kesintiye ugra-
masi ile karakterize olan Turkiye Solunun 60 yillik bir gelenegi de Ha-
reketimiz tarafindan yikilmak Gzeredir. Saglam bir teorik zemine ve
pratikte dogrulanmis siyasi bir gizgiye sahip olmamiz, Turkiye'de sos-
yalizmin ve dolayisiyla devrimin kaderini tayin etmek konumuyla yiz
yuze geldigimiz mevcut kogullarda belirleyici bir oneme sahiptir.

Diger hareketler askeri diktatorlik kosullarina ayak uyduramamis
ve orgutlu yapilari dagitilmistir. (Bunlarin bir kismi ise 60 yillik gele-
nege uygun olarak yeniden sahneye ¢ikacaklari gini beklemek Gzere
terk-i diyar etmiglerdir.) 6numuzdeki donemde, belli bagli kiguk bur-
juva, sosyal reformist ve revizyonist cizgilerin canlandiriimalari giri-
simi mutlaka kendi i¢lerinde hesaplasma ve bolinmelerle gelisecektir.
Ve Turkiye Solunun malum gelenegine uygun olarak -tipki 71'den
sonra oldugu gibi- ise yeni bastan baslamak zorunda kalacaklardir.

Teorik gizgi, siyasi gerekgelerin yani sira, salt askeri diktatérltk ko-
sullarinda yikilmamis bir Hareket olmamiz bile dogru bir egilim yara-
tacak, Hareketimiz ¢ekim merkezi olacaktir. Askeri diktatérltiguin cen-
deresi altinda ezilen yiginlarin memnuniyetsizligi ve bu arada en
onemlisi sendikal érgutlenmeleri bile dagitiimig, butiin haklari elinden



BELGELER 1. Kitap 182

alinmig ve onderlerini arayan bir sinifin, is¢i sinifinin varligr Hareketi-
mizin tarihsel bir misyonu gergeklestirmek sorumlulugu ile yuz yize
oldugunu acikca gosteriyor. Bunun hakkini verip verememek tama-
men bizim ¢abamiza baglhdir. Daha buylk bir enerji ve fedakarlikla
yolumuza devam ederek, "proletarya sosyalisti" sifatini kendi kendi-
mizi édillendirmek icin verdigimiz bir paye olmadigini dost-diisman
herkes kabullenmek zorunda kalacaktir.

Gorevlerimizi yeterince yerine getirebilirsek, 6nimuizdeki dénemin,
oOrgutimazin proletaryanin her anlamda 6nciligini kazandigi bir
doénem olmamasi icgin higbir sebep { iki s6zciik okunamadi. - HznN}
"her seyi kadrolar belirler."

ll- ORGUTLENME VE GALISMA TARZI

a- Orgltlenmemiz askeri diktatérliik kosullarinin bir geregi ola-
rak ve geri gekilme taktigine uygun bir bicimde daraltiimis ve sadeles-
tirilmistir. Kosullar Hareketin surekliligini, kadrolarin nitel anlamda ko-
runmasini ve geligtiriimesini, surekli ve sistemli bir faaliyet icin gerekli
biling, inisiyatif ve enerjiyi zorunlu kilmaktadir.

Bu cergcevede Hareketimizce daha énce benimsenen biylk sehirlere
ve buylk sanayi merkezlerine geri ¢ekilme basariimistir. Bundan
bdyle proletarya arasinda saglam mevziler kazanma faaliyetimiz hiz-
landirllacak ve "derinligine 6rgutlenme” kararimizin gerekli butin
mantiki sonugclari ile birlikte uygulanacaktir.

b- Sinif icinde saglam mevziler elde etmek, dncl unsurlari hareketi-
mize kazanmak, onlarla kaynagsmak ve proletarya hareketini yonete-
cek bir konuma ulasmak igin en ileri, en fedakar, en tecribeli kadro-
larimizi sinif iginde faaliyet gosterecek tarzda orgutlemeli ve seferber
etmeliyiz. Var olan isgi cevreleri ile iligki kurup Hareketimize kazan-
mak, yeni is¢i cevreleri drgutlemek ve giderek fabrika drgutleri kurmak
hedefimizdir.

c- Faaliyetimizi proletarya arasinda yogunlagtirmakla birlikte toplu-
mun diger emekgi sinif ve tabakalariyla iligkilerimizi ve onlara kargi
gorevlerimizi unutmadan buna uygun dizenlemeliyiz.

d- Faaliyetimize hiz ve gu¢ katacak, onun sistemli bir bigimde yuru-
mesinin baglica araci olan kollektif ajitatér, propagandist ve érgitleyici
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illegal merkezi yayin organinin ¢ikarilmasi ve dagitiminin érgatlen-
mesi ¢abalari hizlandirilacaktir.

e- Bu dénemde ana goérevimiz: Temelleri blyUk sehirlerde ve buyuk
sanayi merkezlerine atilmis olan profesyonel devrimciler 6rgu-tunu
ormek, gelistirmek ve partilesme yolunda ileri adimlar atmaktir. {bu-
rada ¢ s6zcuk okunamadi - HznN} olarak érgutlenmis, sinirlar agik
ve net bir bigimde c¢izilmis, dar ve profesyonel devrimcilerden olusan
bir 6rglte sahip olmaliyiz. Proletarya partisinin kurulusunu hizlandir-
manin yolu budur.

f- Kadrolarimizin gergek birer profesyonel devrimciler haline gelebil-
meleri ve uzmanlagmaya dayali bir isbdlimina gelistirmek igin mer-
kezin yakin ilgi, denetim ve yol gdstericiliginde belirli bir program cer-
¢evesinde yodun ¢aba harcanacaktir. Proletarya arasindan kadrolar
yetistirmek, dagilmis ve pargcalanmis sol gruplarin saglam unsurlarini
kazanmak dogrultusunda gerekli gaba gosterilecektir.

g- Demokratik merkeziyetcilik anlayisinin bir geredi olarak; bu do-
nemde merkeziyetgilik drgutlenme ve 6rgutsel faaliyeti slirdirmenin
temel ilkesidir. "Yoldascga etkileme ve elestiri-6zelestiri merkeziyetgi-
ligi guclendiren en 6nemli dayanaklardir.

"Demokrasi' bayragiyla kendini gizlemeye calisan liberalizme ve
orgitsel anarsizme karsi sistemli bir miicadele ylratilecektir. Bugin
alt etmemiz gereken zaaf ve tehlike liberalizm olmakla birlikte, déne-
min Ozelligi olan merkeziyetgiligi, "yoldasca etkileme ve elestiri- 6ze-
lestiriyi distalayacak tarzda kavrayan burokratizme karsi da uyanik
olunacaktir.

h- Dénemin getirdigi dogal ayiklanma ve arinmalara karsi du-
yarli olunmali, bu durum dikkatle izlenmeli, gereginde hizlandiriimali,
kayiplardan korkulmamali, kazanilabilecek herkes kazanilmalidir. An-
cak tutuculuk ve sekterlige dusulmemeli, bilingli bir hoggori egemen
olmalidir.

I- lllegal faaliyetimiz sistemli bir hale getirilecektir.

j- Hareketimizin kollektif calisma ve sorumluluk, elestiri - 6zelestiri, ra-
por alis - verigi vb. saglam gelenekleri 1srarla surddrtlecektir.

lll- SIYASAL MUCADELE
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a- Bir komunist hareketin siyasal faaliyette bulunmadigi bir d6-
nem olamaz. Ancak kosullara ve hareketin konumuna bagli olarak bu
faaliyet sinirlanabilir, bicim degistirebilir. 12 EyliI'den hemen sonra
siyasal faaliyeti sinirlandirma kararimiza karsin, pratikte bu faaliyet
hemen hemen durmustur. Bu durum asilmalidir.

b- "Bizim bitin parti calismamiz, ya teorik ve pratik alanlarda
dogrudan miicadele ya da miicadeleye hazirliktir. (KE. abg) Ontimiiz-
deki ilk adim sinirlandirilmis haliyle siyasi faaliyetimizi bir sis-teme ve
islerlige kavusturmaktir. Orglitsel iliskimize bagh olarak siyasi faaliye-
tin alanini ve ¢apini giderek genigletmek ikinci adim olacaktir.

c- Demokratik Halk Devrimi mucadelesinin bu donemde 6nune dikilen
disman askeri diktatorltktar. Askeri diktatorligu teshir etmek, basta
proletarya olmak Uzere ezilen sinif ve tabakalar arasinda ona karsi
hosnutsuzluk ve 6fke yaratmak, birlesebilecek butin glgleri birlestir-
meye calismak, micadeleye seferber etmek ve kendiliginden gelise-
bilecek sinif hareketine bilingli ifadeler kazandirmak, ona éncilik yap-
mak bu donemde siyasal micadelenin esasidir. Ve en énemlisi, pro-
letaryanin devrim perspektifinden hareketle, hem is¢i sinifinin, hem
de diger emekgi sinif ve tabakalarin acil taleplerini formile ederek “si-
yasal demokrasi” ana siar etrafinda askeri diktatorltige karsi muca-
deleyi sinif ve tabakalarin muhalefetini tek bir devrimci sele donustur-
meye ve proletaryanin énculiginid saglamaya ¢alismaktir.

Simdiki gérevimiz: Bu dogrudan micadeleye hazirhigimizi hizlan-
dirip tamamlamaktir.

IV- IDEOLOJIK MUCADELE VE TEORIK GALISMA

a- "Proletarya barikatlarda ve savas alanlarinda zafere ulagsmadan
once, fikir alanindaki zaferle egemenliginin dogusunu haber verir."
(Marx-Engels)

Adina layik merkezi bir yayin organi olmaksizin érgitlenme ve si-
yasal mucadele alaninda oldugu gibi, bu alanda da etkili bir micadele
surdirmek olanaksizdir. Yayin organinin yaratiimasi, faaliyetimizin
dizenli ve sistemli yuratilmesinde merkezi ve belirleyici bir dneme
sahiptir.
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ideolojik - teorik miicadele bu dénemin sorunlarinin ¢éziminde
anahtar olmalidir. Her tirli sapmaya ve boéylesi donemlerde verimli
bir toprak bulan felsefi idealizme, ampirizme, yilginliga, karamsarliga,
teslimiyetcilige, inkarciliga ve maceraciliga karsi sistemli bir ideolojik
mucadele yuritlilmelidir. Proletaryanin ideolojisi ile silahlanmadan
devrimci micadeleyi stirdirmek olanaksizdir. Bu konuda en kuguk bir
zaafa yer olmamalidir.

ideolojik miicadele ayni zamanda kadrolarimizin ideolojik - teorik
egitimini de igeren, onlarin bilincini ve mucadele azmini bileyen etkili
bir aractir. Isin bu yani bu dénemde ¢ok daha énemlidir.

ideolojik miicadelemizin burjuva kampindaki hedeflerinin baslica-
lari: Her tirlG yorumu icerisinde - resmi devlet ideolojisi, Kemalizm ile
sosyal demokrasi ve fagsizm olmalidir.

ideolojik miicadelemizin sol icinde yénelecedi hedeflerin baslica-
lari: Kiglk burjuva devrimciligi ile revizyonizm ve sosyal refomizmin
belli basli temsilcisi akimlardir.

b- Uzunca bir sredir kesintiye ugrayan teorik calismamiz yeniden
canlandirilacaktir. Teorik calismanin iki yonla bir hedefi olacaktir: Bi-
rincisi, bugline kadar ortaya koydugumuz teorik platformu gelistirerek
program duzeyine ¢ikarmak, ikincisi, ddnemin ortaya c¢ikardigi sorun-
lar1 analiz ederek agikliga kavusturmak.

V- EKONOMIK-DEMOKRATIK MUCADELE

a- Proletaryanin ekonomik-demokratik mucadelesi: Proletaryanin
ileri sendikal érgiitii DISK kapatiimistir. Emperyalizm ve oligarsinin
usakligini yapan Tirk-is iyice desifre olmustur. Ekonomik bu-nalimin
faturasi esas olarak is¢i sinifina odettiriimektedir. Sinifin ekonomik-
demokratik micadelesinin hizla ve genis ¢apl yukselmesinin btin
nesnel nedenleri fazlasiyla vardir. Bu alanda sinifa gosterilecek o6r-
gltsel hedef: DISK'in agiimasi ve yasatiimasi igin miicadele olmalidir.
DiSK'in kapatiimasiyla ortaya ¢ikan DiSK'li iscilerin dnderligindeki fiili
orgutlenmelere destek olmak, tesvik etmek ve sinifin birligi ile muca-
dele geleneklerini savunmak goérevdir. Bugin, bunun digindaki butin
sendikal ¢ézim Onerilerinin sinifin birligine kargi oldugunu, micade-
lenin diind ile buglint arasindaki bagi kopamaya yénelik oldugu ve
oligarsiye hizmet oldugu agiklanmahdir. Sinifin ekonomik-demokratik
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mucadelesinin yukseltiimesi ve surdirilmesinde aktif gorev alinmal
ve canla basla calisiimalidir.

b- Diger emekgi sinif ve tabakalarin ekonomik-demokratik micade-
lesi: Askeri diktatorlik uygulamalari, yaptigi dizenlemelerle toplumun
batin katmalarina mayinlar yerlestirmektedir. Bunlari patlat-maya 6n-
celikle isci sinifi baglayacaktir. Emekgi sinif ve tabakalarin ekonomik
demokratik micadelesine destek olmak, onlari proletaryay! izlemeye
cagirmak, onlara yol gostermeye g¢alismak gorevimizdir.

VI- BIRLIK VE ITTIFAKLAR

a- Birlik, Leninizm temellerinde ideolojik ve orgutsel olusumdur.
Proletarya partisinin yaratilamamis olmasi, birlik sorununu daha acil
ve hayati 6nemde ele almayi zorunlu kilar. Marksist-Leninistlerin bir-
ligi, hareketimizin ideolojik-siyasi rotasinda bulusmak-tan gecer. M-
L'e gonul vermis, micadeleci butlin unsurlar saflarimiza kazanmak,
bunu kolaylastiracak ilkeli ve samimi diyaloglar kurmak ve ideolojik
mucadeleyi canli bir bigimde surdirmek gore-vimizdir.

a- Ittifak, ayni1 dogrultuda eylemde bulunan giicler arasinda bir an-
lasma ve koordinasyonun saglanmasidir. ittifaklarda izlenecek ana
nokta, sorunu partilesme strecine bagimli olarak ele almaktir. Askeri
diktatorlige kargi birlesebilecek butun unsurlarla birlesmek, ilkeli ve
devrimci platformlar kurmak goérevdir. Askeri diktatorlige karsi
CEPHE’nin 6nemi acik olmakla birlikte bu konuda fazla hayalci olun-
mamalidir. Mucadeleyi gelistirici ittifaklar kumaya calismaliyiz.

VIl- GENGLIK
a- Gorev: Hareketimizin ideolojik-politik cizgisine siki sikiya bagl bir
komnist genglik 6rgitlindn olusturulmasidir.
b- Ayrica, devrimci-demokratik genglik 6érgutlenmelerini tesvik etmeli-
yiz.

VIII-ENTERNASYONALIZM

Uluslararasi revizyonist ve oportunist ayriliklar diinya kominist ha-
reketinin en dnemli zaafi olmaya devam ediyor. Bu konuda proletarya
enternasyonalizminin tutarli savunuculuguna devam edilecektir.

EK PROGRAM:
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Sosyalist her yerde ve her zaman sosyalisttir; M-L ve proletarya
enternasyonalizminin bilingli savasgisidir. Sadece farkli yer ve za-
manlarda yuzyuze geldigi problemler farklidir. Bu bakimdan anti-so-
mirgeci Kurt ulusal demokratik micadelesinin en tutarli ve en kararli
savascllari proletarya sosyalistleri olmalidir.

1- Kirdistan'da Hareketimizin normlarina uygun bir érgitlenme ya-
ratilacaktir.

2- Mucadelenin sinifsal 6zellikleri dn plana c¢ikarilacaktir.

3- Sosyalist unsurlarla ve emekgi siniflarla -6zellikle proletarya ile-
blatinlesmeye calisilacaktir.

4- Sovenizme, sosyal -sovenizme ve her tlirden sapmaya karsi
ideolojik mucadele canli tutulacak, dagilan, ¢ozulen anti -sémurgeci
gruplarin saglam ve tutarli unsurlari hareketimize kazanmaya galisi-
lacaktir.

5- Milliyetgiligin etkilerinden arinmak i¢in yogun ¢aba sarf edilecek;
hareketimizin Leninist gizgisi gozbebedimiz gibi korunacaktir.

6- Anti-sdmurgeci mucadelenin yukseltiimesine uygun olarak birle-
sik bir cephe olusturmanin olanaklari zorlanacaktir.

Kasim 1980
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" 12 BYIUT HAZIBIND MAHRYM EDELIN {v

1, OPORTUNIZM VE CRGUISEL AWARSIZN NELIR 2

Yoldaglar,

INlnsal ve ulnslararasy gelismelere bagli olarak krulan ve ilkede
kogullarl kokten defisiklige ugratan 12 Byltl askeri diktatorliigi
onbeginei ayini doldurdu, Tim sol grup ve Grgiitlerin dagatalip ¢b-
kertildigl, Hareketinizinde ciddi kayiplar verdigi by donem, almasiny
bilene zengin tecriibeler kazandirdi, Her iilkenin devrimei micadele
tarihi, boylesi donemlerde egemen siniflarin sadece fiziki baskisa

12 EYLUL HiziBiNi MAHKUM EDELIM!
I. OPORTUNIZM VE ORGUTSEL ANARSIZM NEDIR?

Yoldaslar,

Ulusal ve uluslararasi gelismelere bagl olarak kurulan ve Ulkede
kosullari kdkten degisiklige ugratan 12 Eylul askeri diktatérligu on be-
sinci ayini doldurdu. Tum sol grup ve érgitlerin dagitilip ¢ékertildigi,
Hareketimizin de ciddi kayiplar verdigi bu donem, almasini bilene zen-
gin tecrubeler kazandirdi. Her tlkenin devrimci mucadele tarihi, boy-
lesi donemlerde egemen siniflarin sadece fiziki baskisi karsisinda de-
gil (bazen hatta bu baskiya bile maruz kalmadan) ideolojik manevi
baskisi karsisinda yenik dusmdus, gegici yol arkadaslari ve "yeni” yol
arayicilarinin binlerce 6rnegdini sergilemektedir. Sadece bunlari degil,
nispeten basarili gelisme dénemlerinde 6rgut icinde seslerini pek ¢i-
karmayan veya ayriliklarini kendilerince rasyonel su veya bu gerekge
ile uzlastiran insanlarin, egemen siniflarin topyekdn bir saldiriya geg-
tikleri ve gegen dénemin basarilarindan pek bir eser " gériinmez” ol-
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dugu tenkil glinlerinde kendilerini hemen ayristirdiklarini, igcerden
saldirya gegtiklerini kaydeder tarih. Ancak, yine ayni tarih, basari
ve basarisizliklarindan, dogru ve yanliglarindan ders alarak ilerle-
yen, érgutindn varligini ve birligini her seyin tzerinde tutan, ege-
men siniflarin azginca saldirilari kargisinda manevi-entellektuel
bozguna ugrayip devrimci inanglarini yitirmek sdyle dursun, tersine
daha bir azim ve kararlilikla proletaryanin devrimci davasi ugrunda
yalpalamadan, ikirciklie dismeden yollarina devam eden komi-
nistlerin zafere ulastiklarini da yazar. Onun igindir ki, “olagan do-
nemlerde devrimci olmak kolaydir; 6nemli olan olaganisti dénem-
lerde devrimci kalabilmektir” denir.

Karsi devrimin azginca saldiriya gectigi boylesi teror ve gericilik
yillarinda, olagan dénemlerde kendini sdyle ya da bdyle gizleyebi-
len her tirden sapmanin kendini agiga vurmasi dogaldir. Toplum-
sal muhalefetin bastirildidi, ufukta bir 11k pariltisinin "gértlmedigi”,
devrimcilerin sirayla daragacinin, sopanin ve zincirin altindaki yer-
lerini aldiklari ve birbirlerine devrettikleri boylesi donemlerde kuguk
burjuva 6zellikleri tasiyan insanlarin panige kapilmalari, kollektif
¢alisma, sorumluluk ve 6érgitsel birligi bir kenara koyup, egosantrik
bir tavir takinarak mevcut durumun “suclularini” aramalari ve icer-
den saldiriya gegerek hizipgilik ve orgat yikicihd@r yapmalari igin
maddi ortam elveriglidir. Bu konuda, onlara en buyUk destek ege-
men siniflardan gelir. Onun igindir ki, proletarya sosyalizmi gizgisini
olagan dénemlerde degil, bdylesi ¢etin ve firtinali ddnemlerde izle-
yip savunabilmek ¢ok daha zordur. Bu zor fakat onurlu gérevin ba-
sarilmasinin 6nemi, engeller diktigi, mucadeleyi zaafa ugrattig
icindir ki, oporttinizm ve hizipgilik burjuvazinin 5. koludur denir. Bu
yuzdendir ki, oportiinizm ve hizipgcilik icin kullanilan Truva Ati nite-
lemesi sirf edebi bir sifat degildir. O hayatin ve siniflar mu-
cade1esinin ¢ok renkli karmasikhgi iginde, oldukga somut, canli bir
gercgegi dile getiren, icerigi oldukga zengin bir kavramdir.

"Yeni donem, yeni gorevlerimiz" baglikl yazimizda 74-80 done-
minin degerlendiriimesine genel bir giris yapmistik. Bunu, sorunla-
rin tek tek alinip incelendigi, ayrintili degerlendiriimesinin yapildigi
yazilarimiz izleyecekti. Ancak bu arada, bazi arkadaglarin Hareke-
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timizin dogusundan buglne kadarki gelisimi ve izledigi ¢izgi konu-
sunda "kokli" bir 6zelestiri isteyen ve tartisma platformlarini kendile-
rinin tayin ettigi bir durumun ortaya gikmasi Gzerine bir stre beklemeyi
uygun gorduk. Bu arkadaslar, belki de genel degerlendirme gabamiza
katkida bulunabilirlerdi. Ancak, gérdik ki, dne surdukleri gorusler, iti-
raflar, pratik tutum ve davranislar yukarida s6zinl ettigimiz oporti-
nizm ve hizipgiligin basit bir tezahUratindan baska bir sey degildir.

icinde bulunduklari "maddi ve psikolojik ortam”in kendilerine "ra-
hatsizlik verici” bir durum arzettigini belirten bu arkadaslarin bizim ta-
lebimiz Gzerine yazip verdigi goruslerinden, bir kismi énceden bilini-
yor olmakla birlikte, dnemli bir bélimdnd yeni égreniyoruz. Hareketi-
mizle, kendileri arasinda “uzunca bir sireden beri’ bir "gerginlik ve
anlasmazlik” oldugunu; Hareketimize 1976'da katilma gerekgelerini
ancak 6 yil sonra bu gun “3-5 kisilik gruplarla is¢i sinifina ve sosya-
lizme vyeterli katkilarda bulunulamayacadi” i¢in “ihtilalci hareketler
icinde sinif gercedini kavramaya en yakin hareketlerden biri” ve "71
hareketinden gereken derslerin ¢ikariimasi konusunda israrli” olma-
mizla izah eden bu arkadaslar, artik Hareketimizden umutlarini kes-
tiklerini, boylece "cesitli rahatsizliklar tasiyan bazi arkadaslarla” gorui-
serek ‘kural disi bir takim davranislara” girdiklerini, yani gizli bir hizip
olusturduklarini sézli ve yazili olarak ilan ederek sorunu ¢6z-
mek(icin bir “ic hesaplasma’ya kalkismiglardir. “Biz ¢ok insani etki-
leriz” tehdidi ile (!) Hareketimizle pazarliga tesebbis eden, 12 Ey-
lG'den sonra yapilan zorunlu diizenlemeler sirasinda gorevleri degis-
tirildigi icin kendilerinin "tasfiye edildigini" sanan, Hareketimizin yetkili
hicbir organi kendilerinin hakkinda herhangi bir mieyyide uygulama-
sina iligkin karar dahi almamis olmasina karsin, kendilerinin "bir—nbir
bucuk ay icinde* atilacaklarini ve "ona goére tedbirlerini aldiklarini” séy-
leyen bu arkadaglar, "Hareket icinde bir uygulaticilar, bir uygulayicilar
var" deyip “uygulaticilarin anlayisi yamuktur’ saptamasiyla énderlige
guvenmediklerini beyan ediyorlar. Hareketimizin teori ve pratigini
‘elestirerek” (1) “rahatsiz unsurlar” (?) érgutlemeye galisan bu insan-
lar, bir yandan da "is¢i sinifi gercegini gérmedigimizi, ona dnem ver-
medigimizi” belirtirken, “Hareketin ideolojisine bir sey demediklerini”
ilan ediyorlar. Kendilerinin fedakarligi konusunda su ana kadar higbir
elestiri yapiimamis olmasina kargin “yarasi olan gocunur” érneg@i bun-
lardan biri, “kimse benim fedakarligima bir sey diyemez” buyuruyor.
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Bu “fedakar” arkadas, fedakarligin bir géstergesi olarak (!) “bana X
kentinin diginda bir gérev verseler gitmem” diyor. 12 Eylul dncesinde
icinde yer aldigi X kenti organinin maddi fedakarliklar igin aldigi
kararlara uymadigi ve maddi olanaklarini “kisisel guvence” olarak
saklayan bir diger arkadasin foyasi bugun ortaya ¢ikiyor. Kendile-
rini, ihra¢ vb higbir karar almamis olmamiza {ragmen}, bunlardan
biri kendisini goktan Hareketin disina koymus olacak ki, bize istihza
ile soruyor: “Cok merak ediyorum. Sinifa yonelik calismalari nasil,
kiminle basaracaksiniz?” Biryandan da kendisinin “eskiligini” éne
surerek “bazi seyleri sdéylemeye hakkim var” fetvasini veriyor. 12
EylUl 6ncesi ddonemde Hareketimizce belirlenen "statl"lerin bu do6-
nemde herkes icin gegici olarak askiya alinmasini sadece kendile-
rini “tasfiye etmenin” manevrasi olarak goértyorlar. Bir stire 6nce
higbir kural tanimayarak yazilar yazip rastgele dagitan ve Hareke-
timizi inkara ve teslimiyete (kalkisan) 3 kisi 6zelestiri yapmadiklari
icin ihrag edilmiglerdi. Hem bu arkadaslarin davranislarini “keleklik
yaptilar; davranis bigimlerine katilmiyorum” diyerek giiya onayla-
mayan bu arkadaslar, hem de bu (g kisinin — 6zellikle (Arman’in)
ihracini— kendilerine verilmig bir “gdzdagi” olarak degerlendiriyor-
lar. 12 Eylul'den hemen sonra kendisine verdigimiz gorevi kabul
etmeyerek, bizim kendisini ihra¢ etmemize bile gerek kalmadan
ayrilan (buna kargin atilma karari alindi) (Sevki) ile iligkisi konu-
sunda ise sdyle diyor (Ozgiin) arkadas :

“(Sevki'ye) ilk basta bir seyler (acaba ne) anlattim ve beni kulla-
narak sagda solda anlatti. Hata yaptim, kerizlik yaptim. iligkimi kes-
tim.” Hele bunlardan biri —ki herhalde en acik s6zllisi— olan M-
min kendilerinin Hareketimiz iginde “is¢i sinifina énem verilmesini
savunan” ama “azinlikta olan” bir grup olduklarini, Hareketin diger
kisminin ise “is¢i sinifina 6nem vermeyen, kuguk burjuvaziyi ken-
dine temel alan” bir “gogunluk grubu” oldugunu saptayarak, bugin
birligi pekistirmenin ve kaynagmanin yolu olarak “cogunluk grubu
kendini feshetmelidir” talebi ile esasinda Hareketimizin tasfiye edil-

mesini istiyor.
Kisacasl, bu ve bunlara benzer ilging ve ayni zamanda tehlikeli

Oneriler getiren ve “tehlikeli iligkilere” giren bu arkadaslar baglica
su konularda yeni gorusler ve yorumlar getirmektedirler:
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1.71 micadelesinin degerlendiriimesi ve 71 sonrasi teori ve prati-
gimiz,
2. Hareketimizin proletaryaya bakisi, sinif icinde ¢alisma, sendi-
kal faaliyet,

3. Orglt anlayisi ve kadrolar sorunu,

4. Demokratik merkeziyetgilik ve ¢calisma tarzi, 5; Birlik, 6rgat igi
ideolojik mucadele.

Gorasglerini ayri ayri yazarak bize vermis olan bu 3 arkadasi birlikte
muhatap almamiza gelince: Sdyledikleri [savunduklari aynidir. Ayrica
Ozgun, yazisinda ve sozli agiklamalarinda kural digi davraniglara gi-
rerek "bazi arkadaslarla" hizip érgutleyerek “tedbirlerini aldiklarini” iti-
raf etmistir. Bu, "bazi” sahislarin kim oldugunu kendisinden sordugu-
muzda “gérustugum kisilerin adini yazmam ve vermiyorum. Batun go-
ruglerim yazimda var. Ben muhbir degilim” cevabini verdi. Ancak
daha sonra “bazi” kisilerden bazilarini ihbar (!) etti. Bunlardan biri
Sefer'dir. Yazisinda “ikna etmek veya edilmek” Gzere goruglerini bildi-
ren, “bagka turlli yorumlanmamalidir” trinden parantez icinde, iki
¢izgi arasindaki kayitlarla samimi, hi¢cbir kumpasin icinde olmayan bir
“yoldas” havalarindaki Sefer iste budur. Diger “ihbar” edilenlerden biri,
bir stre once ihrag ettigimiz Arman'dir. Mimin’e gelince kendisinin
“azinlik” grubunda oldugunu sdyleyen ve Ozgin’iin yazisinda gegen
X Kenti organindaki “Gglu karsi blok” tesebbusinin (!) icinde sayilan
ve kollektif glivencenin karsisina "kisisel givence"yi diken kigidir. M-
min'in su anda da bu gizli hiziple organik bir iligkisi var mi? Mimin'in
kendisi isin bu yanini hen(z “itiraf” etmedigi, Ozgiin’de onu "ihbar" et-
medigi i¢in bilemiyoruz! Bunlar aslinda bizim igin ¢gok dnemli degildir.
Biz, bu sorunun ¢6ziminde esas olarak yazilari ve ortak davranigla-
rini (s6zlU agiklamalarini) temel alacagiz.

Dogru ve yanliglarimizdan, basari ve basarisizliklarimizdan ders-
ler gikarmak; askeri diktatorligun azginca saldirilari kargisinda cephe
de savasgan bir ordunun uymak zorunda bulundugu butin kurallari
6zumlemek ve uymak zorunda kaldigimiz buglnlerde, savas cephe-
mizde ufacik bir gedik agacak kadar dahi bir kiymeti harbiyesi olma-
yan sadece ideolojik - siyasal 6zu itibariyle bir anlam tasiyan bu sem-
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bolik icerden vurma gayretkesligini teshir etmek; oportiinizm ve hi-
zipgiligi mahkum etmek Gzere su nedenlerle bir tartisma kampan-
yasl agcmis bulunuyoruz:

1) Bu vesile ile genel dederlendirme ¢abasina devam etmek,

2 ) Bu d6rnek dolayisiyla béylesi dénemlerde ortaya ¢ikan ve ¢i-
kabilecek sapmalara kars1 mucadelede batin yoldaslarin deneyler
kazanmasina galismak,

3) Kosullar ne denli agir ve getin olursa olsun érgit ici demok-
rasiyi mimkun oldugunca isletebilmek,

4) Hareketimizin ideolojik-politik ¢izgisini bir kere daha vurgu-
layarak bu arkadaslari girmis olduklari batakliktan ¢ekip kurtara-
rak, onlari devrimci mucadeleye tekrar kazanmak.

Yoldaglar!

Simdi goéreviniz bu arkadaglarin dne sdrdiklerini ve pratik tu-
tumlarini organlarinizda tartisarak, bu yazida ortaya koydugumuz
elestiri ve degerlendirmeyi genisletmek ve derinlestirmektir. Bu ya-
zida, sadece belli bagh konulari inceledik. Ayrintiya girmemeye ¢a-
hstik. Bu kampanyanin sonucunda ortaya ¢ikacak olan Hareketi-
mizin kollektif iradesi bu 3 arkadasa kargi alinacak érgutsel tavri-
mizi belirleyecektir. Karar sizlerindir.

Il. HAREKETIMiZ HANGi ORTAMDA DOGMUSTUR VE TARIHSEL
ROLU NEDIR ?

"71 Mucadelesi olarak" tarihe mal olmus bir donem s6z konusu
oldugunda THKP/C'nin ve onun tarihsel rolinun anlagiimasinin bu-
yuk 6nemi vardir. Bu, tarihci meraki ile ele alinacak bir konu degil-
dir. Bugunun devrimci micadelesini kavramak atiimis veya atila-
cak adimlari anlamak bakimindan dogrudan pratige iligskin son de-
rece aktuel bir konudur. Bilindigi gibi “71 Mucadelesi” 12 Mart pa-
salarinin kurgun ve gulle yagmuru altinda yenilgiye ugratildi. Ge-
riye orgutsel bir yapi kalmadi. Geriye sayisiz dertler ve mucadele
deneyleri kaldi. O gunlerde ¢okga soruldugu icin su soruyu bir kez
de biz hatirlatahim. "71’in verdigi dersleri almak icin ille de bunca
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oluim, aci ve agir kayiplar gerekli miydi? Biz, sizin simdi 71’den 6gren-
diklerinizi, bunlari yasamadan da biliyorduk". Sorunu bdyle koyan-
lar,71 micadelesinde yer alan devrimcileri yollarini sinama-yanilma
yéntemi ile bulmaya galisan dar pratikgi kligUk burjuvalar olarak géren
ve miicadeleyi uzaktan seyretmis olan bir takim ukala ‘aydin” ve ma-
lum oportlnist ¢cevrelerdir. Sorun sinama yanilma, basit bir amprizm
olsaydi, 71'den bu kadar s6z etmeye ne gerek vardi? 71 Micadelesi
kimsenin gozlerini kapayip gecemeyecegi ve gecemedidi toplumsal-
politik bir olgudur. 71’den 6nce de “M-Lnin dogrularini zaten bilen" ki-
siler ya da “3-5 kisilik gruplarin” toplumsal politik bir olgu olarak ger-
ceklikleri var miydi?

Olmadiklarini, olamadiklarini yakin tarih kaydediyor. Denebilir Ki
(denmistir de) “meseleyi gliic olma anlayisi ile ele almak yanlistir. Bu-
nun M—L’de yeri yoktur”. Bir hareketin haklliginin haksizliginin veya
dogrulugunun kistasi elbette sahip oldugu glg¢ degildir. Fakat toplum-
sal siyasal yasam s6z konusu oldugunda, bu alanda su veya bu dog-
rultuda, soyle veya bdyle bir etkide bulunmak isteyenler mutlaka az
veya ¢ok bir glic olmak zorundadirlar. Sinifsal micadelenin keskin
anlarinda tavir alma sorumlulugunu tasiyanlar icin, bu zorunludur. Si-
niflar miicadelesini triblinden seyredenler igin, elbette boyle bir zorun-
luluk asla s6z konusu degildir. Ozetle, 71'in pratiginin verdigi dersleri
"zaten biliyor" olanlar, siyasal—toplumsal arenada az da olsa bir gii¢
olamadiklari i¢in "bildiklerinin" de toplumsal pratikte hi¢bir 6nemi yok-
tur. Eger 71’e ¢ikan gelisim, ciliz da olsa komunist bir hareketin var
oldugu kosullarda, bir baska hareketin ¢esitli nedenlerle her seyi ezip
gecmesi yonunde olsaydi, bu “aydin” baylarin ve "3—5 kisilik" opor-
tunist gruplarin sorularinin bir anlami olabilirdi.

71 Mucadelesi, Turkiye solunda bir yol ayrimi yaratmistir. Bu ba-
sitce herkesin gitmekte oldugu yoldan, birilerinin bir bagka yola yénel-
mesi olayi degildir. Bu, Kemalizm semsiyesinde sosyalistlik surduren-
lerle burjuvazinin her tirlu politikasindan bagimsiz M-L rehberliginde
sosyalistlik sirdirmek isteyenlerin; reformcularla devrimcilerin; sab-
loncularla Turkiye’'ye 6zgu devrim yolunu ortaya koymaya ¢alisanla-
rin; burjuvazinin icazetine siginanlarla proletaryanin silahli gtcini
olusturmak isteyenlerin vb. ayrildigi, Turkiye solunun 50 yillik gelene-
ginden gercek bir kopusun meydana geldigi bir yol ayrimidir. Bu ¢ikis
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noktasini, bu tarihsel ani ve bu temeli yakalamak son derece
o6nemlidir. Bunu kavrayamayanlar eninde sonunda ge¢misin batak-
liktan baska bir yere gikmayan eski yoluna saplanip kalirlar, kaldi-
lar da. 71 Micadelesine 6zellikle de THKP - ylzeysel bakisi onun
6zUnd kavramayi engeller. Yizeysel degerlendirme ve kaba ben-
zetmelerle 71’in atesli savunuculugunu yapmak veya ona Trogkist,
maceraci, ki¢lik burjuva anarsizmi, sol sapma ve benzeri nitele-
melerde bulunmak kimseyi bir adim ileri géturmemigtir. Bunun ka-
niti son 10 yillik miicadele tarihidir. iste HK, DY, HY, DS vb. grup-
larin encami! Pratik hayatta ileri dogru gitmek sorumlulugunu tasi-
yan devrimciler fenomenin 6zunu, onun bitln yoénlerini irdeleyip
kavramak zorundadirlar. Zaten fenomenin hayatin gercek akisi
icinde, ortaya c¢iktigi maddi ortamdan ve ge¢misinden kurtarmadan
inceleyenler onun gergek icerigini anlayacaklardir. Bunun yapila-
bilmesi de tabii ki bir yontem sorunu oldugu kadar bir_perspektif
sorunudur da. Toplumsal olaylara katilan herkes, katildigi1 eylemin
icerigini kavrayarak katilir diye bir gergek yoktur. Ancak proletarya
davasinin bilingli savasgilari, icinde yer aldiklari eylemin icerigini
mutlaka kavramak zorundadir. Hayata yon vermenin, kendiligin-
den gidisin kor dehlizlerinde kaybolmamanin olmazsa olmaz ko-
sulu budur.

71 Mucadelesine katilip da sag kalan devrimciler eylemlerinin
gercek icerigini daha iyi kavramaya, yasanan micadele ile gelece-
gin baglantisinin ne oldugunu ortaya ¢ikarmaya caligtilar. Boyle bir
c¢abay! 12 Mart’in zindanlarinda baslattilar. Toplumun 12 Mart'tan
kabaca ¢iktigi 74 yilinda ve sonrasinda bunu surddrddler. 71 Mi-
cadelesini ve i¢inde yer aldigimiz THKP'sine iligkin degerlendirme-
lerimizle, Turkiye solunun 50 yillik ge¢cmisine iligkin inceleme—
arastirma ve degerlendirmelerimizin sonuclarini dergimizin ilk sa-
yilarinda yayinladik. THKP’ne iligkin 6zelestirimizin baslica iki nok-
tasi: 1) Kemalizm, 2)6ncu savasi anlayisi olmugstur. Bunlar kimile-
rinin sandigi ve simdi de sanabilecekleri gibi butunluklu bir sistemi
kiyisindan kdsesinden gekistirmek degildir. Kemalizm konusunda
icazetci, kuyrukgu anlayis kesinlikle asiimis fakat yanlis bir Kema-
lizm yorumu yizinden proletaryanin kiiglk burjuvazi ile ittifakinin
kriteri olarak onun Kemalist olup olmamasi alinmigtir. Kemalizmin
ne olup olmadigi konusundaki tartisma akademik dedgildir; devrimin
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ittifaklar1 gibi son derece pratik ve dogrudan stratejik bir sorundur. Ulu-
sal sorunla da dogrudan iligkin bir sorundur. Oncii savasi konusun-
daki Ozelestirimiz ise siyasal mucadele ve orgutlenme anlayiginin
odak noktasini olusturmaktadir.

Buradan ulastigimiz iki sonug:

1)Turkiye de sosyalist hareket ile is¢i sinifl hareketi birlesip kayna-
samamistir. Her biri ayri ayri gelismektedir. Bu durum asiimalidir. He-
def: proletarya partisinin yaratiimasidir.

2) Yanlis bir 6ncu savagi anlayigi ile strdurtlen micadele de kitle-
lerden kopusa yol agmistir. Kitle ¢izgisi dogru kavranmalidir ve uygu-
lanmalidir. Modern sanayi proletaryasi Gzerinde yikselecek prole-
tarya partisinin dncultgunde sicak micadele (silahli micadele) dogru
bicimlerine kavusacak ve kitlelerin destegi ile sarsilmaz bir gu¢ ola-
caktir. Bu noktada proletaryanin ideolojik 6ncligune evet, fiili 6ncu-
lGgune "bizim gibi Ulkelerde gecmez" —hayir— diyen anlayis elestiril-
mis, proletaryanin roll batin yonleri ile dogru bir bicimde ortaya kon-
mustur. THKP konusundaki goruslerimiz nedeni ile sorunu bir tarlG
Marksist bir perspektif ile ele alamayanlar “geriye ne kald1?” sorusunu
yoneltmislerdir. Onlara gore bdyle bir degerlendirme 71’i ve THKP'ni
inkar etmekle ayni seydi. Oysa ruhun birincilligi karsisinda maddenin
birinciligini savunanlarin dogrulugu Marksizm agisindan agiktir. Yani
71 ile 50 yillik gegmis arasinda idealizm ile materyalizm arasindaki
kadar bir fark vardir. Onemli olan ¢ikis noktasidir, temeldir. Birtakim
dogrulari savunsa da temel gercegi carpitan bir ¢izgi ile, birgcok yan-
lislarina kargin temel gergegi kavramis ve gelistirmis bir ¢izgi arasin-
daki fark gortlemeyecek kadar ufak ve basit midir?

Nedir bu temel gercek? Her devrimin bas sorunu devlet iktidaridir
ve bu sorunun ¢6zumdu igin, devletin yikilmasi ve sosyalizmin zaferi
icin Turkiye'yve 6zgl devrim yolunun ortaya koyulmasidir, temel ger-
cek. Bu dogrultuda girisilen gabadir, mucadeledir temel gergek. Bu
aciklamalarimizi yine de anlayamayacaklar igin M-L’nin bu konudaki
géruslerinin en 6zl ifadesi “Devlet ve ihtilal” kitabinin 1935'lerde
Tarkgeye cevrildigini, ilgililerince her halde bilindigini hatirlatarak dev-
let ve devrim probleminin ancak 71 Mucadelesinin yaraticilarinca gin-
deme getirildigini, 0 zamana kadar hem toplumsal yasantimizda, hem
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de Turkiye solunun teori ve pratigini de bir tirli giindem maddesi
olarak konmadigini agiklayarak, THKP’nin hangi temel gergegi ya-
kaladigini, hangi temelde davrandigini ve yanliglarinin ancak bu
temelde ele alinirsa THKP'nin yerli yerine oturtulabilecegini anlat-
mistik. Ozetle “geriye ne kaldi?” diyenlere gok seyler kaldigini an-
latmaya calismistik.

Gegmisin tutarli bir analizini yapamayanlar gelecege iliskin
dogru ve saglam adimlar atamazlar. Bunun bdyle oldugunu 74'den
gunumuze kadarki pratik bir kere daha kanitladi. THKP ve THKO
ile TIKKO'dan kaynaklanan hareketlerin bugiin ulasmis olduklari
nokta ve konumlari bunun en giizel kaniti degil midir? Ozellik1e
DY ve HK’nin durumu ibret vericidir. Hareketimizle diger s6z ko-
nusu hareketler arasindaki nitelik farkinin ve ulasilan noktadaki ko-
numlarimizin farkhhiginin kokeninde gegmisin analizi yatmaktadir.
Hareketimiz 71 yol ayriminin temel noktasini, yollarin ayrilmasinin
ana noktasini dogru kavradidi icin 71'de Turkiye solundan ayrila-
rak ortaya koydugumuz yolu adim adim acarak ve gelistirerek Le-
ninizm’in Turkiye’deki ifadesi olurken; érnegin DY, - fenomenin 6zl
ile bigimi ugrastigi, 71’in bir “dénim noktas!” oldugunu sdylese de,
bu dénum noktasinin — yol ayriminin ¢ikis noktasini kavrayama-
dig1 icin kicuk —burjuva devrimciliginde ¢akilip kalmigtir.

74 sonrasinda THKP adini kullanmadigimiza ve 6zelestirimize
bakarak hareketimizin THKP’nin inkar oldugunu sanan saskinlarin
guleriz haline.

74 basinda durum kisaca suydu: 71 Mlcadelesi yenilmis ve ha-
reketimizden (THKP) geriye orgutsel bir yapi kalmamisti. Tek tek
insanlar vardi. Proletarya partisinin yaratilmasi yolunda birlik prob-
lemi buttin yakiciligi ve aciliyetiyle kendini hissettiriyordu. Sosyalist
hareketin parcalanmishgl ve daginikligi icinde bulundugu teorik
kesmekes yurekler acisiydi. Eger ilkeli ve sorumlu davranilirsa ha-
reketin parcalanmigligini agsmak, birlik olusturmak icin son derece
uygun bir ortam vardi. Bu birlik momentini iyi kavramak ve ona uy-
gun adimlar atmak buttiin sorumlu devrimcilerin goreviydi. Elbette
sayimizda da belirttigimiz gibi "birlik ancak ve ancak ideolojik ola-
rak saglanabilir" idi. Birlik sorununu ve Turkiye sosyalist hareketi-
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nin halini gérmezden gelip THKP icindeki “statllerimizi” ve prestijimizi
kullanarak bir orgutlenmeye gitmek sorumsuzluk ve tekkecilikten
baska bir anlam tasimazdi. ML ve tasidigimiz sorumluluk bize baska
turlG davranmamiz gerektigini gosteriyordu. Biz de oyle davrandik.
71’in inkari onun “savunuculugu” adina olusturulan ve olusturulmaya
calisilan batin tekkelerin karsisina dikildik. Turkiye’de sosyalistlerin
birincil gdrevinin birligi saglamak oldugunu, bunun yolunun da ML iglI-
ginda uzak ve yakin gecmisin tutarh bir analizi ile ortaya konacak dev-
rimci bir teorik platformdan gectigini usanmadan acikladik, anlattik.
Birlik icin mucadele ettik. Bu yaptiklarimiz birgoklarinca avanaklik ola-
rak degerlendirildi, cok saf oldugumuz sdylendi. Gergekten de bizim
yaptiklarimiz birgok “kurnaz” icin safliktan baska bir sey degildi. Ama
hayatin verdigi tecribeleri ML 1si§ginda yogurmaya ¢alisanlar igin bu
basit kurnazliklarin ifade ettigi pek bir anlam yoktu. "Kurnazlarin" saf-
ik dedigi bir bicimde bizler tekkelesmeye karsi direndik. Birgoklari bu
yuzden bizlerle birlikte ylrinemeyecegine karar verdiler. Onlara gore
“eline gectigi muhru bile kullanamayan adamlardan ne hayir beklene-
bilirdi?” 76 yilina dek israrla yurittiguimuz bu ¢abalarimiz basariya
ulasmadi. Bizim disimizdaki herkes zaten "birlik”lerini kurmus olarak
yollarina devam ettiler. Biz de o tarihten sonra dogru bildigimiz yolda
bir siyasal hareket olarak yolumuza devam ettik. Tirkiye sosyalist ha-
reketinin yakaladigi énemli bir birlik momenti kaginimigti. O tarihten
sonra da birlik icin micadelemizi surdurdik. Bizim 1srar1a tzerinde
durdugumuz nokta, birligi vurgulayan bir platformun aceleciligine dis-
meden M—L'nin evrensel ilkeleri Uzerinde anlagsmaya ¢alisarak, gec-
migin, 6zellikle de 71’in tecrbelerini degerlendirip, herkesin kendi pa-
yina diusen Ozelestirisini yapip bdylece yola devam etmekti. Bdyle bir
tutum her seyden 6nce, baglangicta cesitli cevrelere ait Kigiler olarak
birbirinden kopuk, daha sonra ideolojik kiliflar bulma imkanini ortadan
kaldiracak ve birbirinden ayri disenlerin daha baslangic¢ta net ideolo-
jik ¢izgi teorik ayrimlara sahip olmasini saglayacakti. Birlik olusturan-
larin da ortak bir ideolojik-teorik temele sahip olmasi saglanmig, su
veya bu “yakinliklar” ve hesaplar tzerine tekkeler kurulmasinin 6nune
gecilmis olacakti. Fakat hayatin bu dogrultuda akmasina bizim iradi
midahalemiz yetmedi. Klguk burjuva egilimler basat ¢ikti. Ve bu ki-
¢uk burjuva egilimlerin her nGansi kendisine ayri bir yol ¢izdi. Ayri bir
grup olusturdu. Ortada hicbirinin teorik hazirhgi yoktu, tekkelerini ya-
lan dolan Gzerine, henlz Gzerinden asla anlasmamis olduklari ve bir
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¢ogunun daha sonra red edecek olduklari yazilar Gzerine kurmaya
galistilar ve kurdular da.

iste boyle bir tarihsel anda, bizler birlik probleminin saglikli bir
bicimde ¢6zimlenmesini kolaylastirmak ve bunu saglamak igin
THKP adina higbir drgtitsel girisimde bulunmadan, onunla sadece
ideolojik bagimizi ortaya koyarak sorumlulugumuzun geregini yap-
tik, bu konuda izledigimiz yontem Leninizm’e aittir. Bizim yaptigi-
miz, Lenin ve arkadaslarinin 1901°de Iskra’yi ¢cikarmadan dnce ve
daha sonra Iskra ile yaptiginin hemen hemen aynidir. (Tabii farkh
kosullarda, farkl bir Glkede) Lenin ve arkadaslari, kendisinden ge-
riye hicbir érgiitsel yapi kalmamis olan RSDIP ve onun miicadele-
sini inkar mi etmislerdi? Yoksa o dénemin (1890'li yillarin) dogru
bir degerlendirmesini yaparak, 1898'de kurulan RSDIP’nin eksik-
liklerini, zaaflarini ve ayni zamanda tarihsel 6énemini ortaya koya-
rak kendilerini onun devami mi saymiglardi? Lenin ve arkadaslari
oportinizmin bos verip “kendiliginden” egemen oldugu, érgutsel
parcalanmighigin siirdiigi bir ortamda RSDIP adini herkesten daha
fazla_kullanmaya haklari olmalarina karsin 1901'de “Rus Sosyal
Demokrasisi ile sadece ideolojik baglari taniyarak” bunun disinda
RSDIP adina hig bir érgiitsel girisimde bulunmaksizin “ta bagindan
beri tamamen bagimsiz” Iskra ile bir gorevi yerine getirdiler: "Bir-
lesmeden Once, birlesebilmek icin gerekli sinir gizgilerini gekmek"
RSDIP Yurtdisi Orgtleri "Birlik" konferansinda Lenin soyle di-
yordu: “Unutmamaliyiz ki, ortak bir ideolojik temel olmaksizin birlik
diye bir sorun olamaz.”

1979 Agustos tarihli bir yazimizda 76 yilina kadarki gelisimi an-
latirken su tespiti yapiyorduk: “Bu tarihi gelisim asla unutulmama-
hdir. Bu unutuldugu zaman bu glnkt verilerden baslanir ise tarih-
ten ders almaktan da bahsetmiyoruz demektir; tarihsel olaylarin
komedi duzeyinde tekrari oluyoruz demektir; her defasinda kendi-
miz yeni bastan milat oluyoruz demektir. Bizim icin kisisel olarak
kaybedilecek hicbir sey yoktu. Onun igindir ki, tek basimiza kalin-
caya degin birlikgilik yapmak bize higbir sey kaybettirmedi. Arka-
mizdan ve 6nimuzden ‘enayiliginize doymayin’ denilse de. Biz bu
‘enayiligi’ Turkiye sosyalist hareketinin yakaladigi énemli bir birlik
momenti adina yaptik. Artik bu moment kacirldi. Kagirilmasinin
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sorumlusu biz degil, takkecilerdir. Kaybeden kisiler olarak biz degil Tur-
kiye devrimci hareketidir. Bu kaybi géremeyen dar kafalilar bize daha
¢ok ‘enayi’ der durur. Ancak olaylarin yeterince uzun bir siire gectikten
sonra iyi niyetlerle tekkeciliGe diismis olanlar kaybedilenin ne oldu-
gunu Turkiye devrimci hareketine tekkecilik adina nasil ihanet etmis
olduklarini anlayacaklardir.”(Say1 32). Simdi olaylarin tGzerinden “ye-
terince uzun bir siire” gegmistir. Ozellikle son bir yilin gelismeleri, on
yillara bedel olarak birgok “iyi niyetli” devrimcilere ¢ok sey 6gretmis
olmaldir. Bu tarihsel gelisimin buginki sonuclari ve hareketimizin do-
dusuyla ustlendigi tarihsel misyon buttn ¢iplakligi ile gézler éninde-
dir. Bunu gérmemek i¢in ya kor ya da art niyetli olmak gerekir.

A-KOMUNISTLERIN BIRLIGIi ORTAK IRADE BIRLIGIDIR

Buraya kadar anlattiklarimizi hemen herkes (6zellikle de 76 yilinda
hareketimize katilanlar) biliyor olmalidir. Olmahdir, ama goéruyoruz ki
6 yil sonra kalkip hala hareketimizin “71 hareketinin igerisinden ve
onun inkar olarak ¢iktigini“ sdyleyecek kadar iginde yer aldigi hare-
keti hala tanimayanlara rastliyoruz. Biz siyasal yasantimizin batun ev-
relerinin, her bir aninin_hesabini vererek, elestiri 6zelestirimizi yapa-
rak ortaya cikarken ve sahte “birlik”lere karsi mucadele ederken ha-
reketimize katilma gerekgelerini nihayet 6 yil sonra bugun asagidaki
sekilde ortaya koyan insanlarin var oldugunu goérebilmek devrimci ma-
cadele adina aci ve utang vericidir.

“Hareket 71 hareketinin igerisinden ve onun inkari olarak ortaya
cikti. Hareketin ortaya c¢ikigindan bir stre sonra da benim igerisinde
oldugum bir grup kendini feshederek hareketin saflarina katildi. Bu
katilma eyleminde baslica iki etken vardi:

a) 3—5 kisilik gruplarla isci sinifina ve sosyalizme yeterli katkilarda
bulunulamayacagi, birbirine yakin disinen sosyalistlerin ayni ¢ati al-
tinda birlesmeleri geregine olan inancimiz,

b) Kendi dusuncelerimize en yakin olarak gérdigumiz siyaset ol-
masi. Clnkl gérdigumuz kadariyla hareket ihtilalci hareketler igeri-
sinde sinif gercegini kavramaya en yakin olan hareketlerden biriydi,
sosyal emperyalizm ve oportunist ve revizyonist tezlere karsiydi, 71
hareketinden gereken derslerin ¢gikarilmasi konusunda israrliydi.
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Bu etkenler bizlerin hareket igerisinde yer almasini getirdi. Ozel-
likle ilk ¢cikan ‘Yol Ayrimi’ brosurindeki ‘parti modern sanayi prole-
taryasi Uzerinde ylkselecektir’ tespiti, bu tespite uygun davranis-
lara qgirdigi takdirde Hareketin devrimci hareketler icerisinde en
ciddi bir alternatif olmasinin tohumlarini tasiyordu.” (Ozgiin’iin ya-
ZIsl.)

Bu katilma gerekgesi dikkatle incelendiginde gdrulecektir ki, bu
arkadaslarin nigin bir bagka harekete degil de, hareketimize katil-
mis olduklarini izah eden ciddi hic¢bir ideolojik nedenleri yoktur.
Bunlarin kendi "3—5 kisilik grup”larini “feshederken” nereye,
hangi harekete katilmall sorusu i¢in kendilerine segtikleri kriterler

soyle:

a, 3—5 kisilik bir grup olmasin,

b, sosyal emperyalizm ve benzeri oportlnist ve revizyonist tezlere
karsi olsun

c, ihtilalci olsun

d, ihtilalci olsun ama geg¢misinden (71°den) gereken dersleri ¢ikar-
mak niyetinde olsun

e, sinif gergegini kavramis olsun.

Bu arkadaslar belli ki sinif gergegini kavramiglarmis, sosyal em-
peryalizm ve benzeri tezlere karsiymislar. Yukardaki dlgulere vu-
ruldugunda bu arkadaslara goére "sinif gercegini" kavramis higbir
hareket yokmus. Sadece "sinif gergegini kavramaya en yakin olan
ihtilalci hareketler" s6z konusudur. Bunlardan biri de hareketimiz-
dir. Digerleri kimler ola? isim belirtimemis ama bunlar érnegin DY,
EB, DK, Acil vb. gruplar olabilir. Demek ki hareketimiz "sinif gerce-
gini kavramaya en yakin" fakat heniiz kavramis degil. Ustelik bu
“en yakin” mesafede yalniz da degil. “En yakin hareketlerden bi-
risi”.

Yine hareketimiz "71 hareketinden gereken derslerin cikaril-
masl! konusunda israrll" imis. Cikarma konusunda 1srarli ama he-
ndz cikariimig bir sey yok. Dersini bilmeyen ama 6grenme konu-
sunda 1srarli bir talebe gibiyiz kisaca. Bu manzaraya bakilirsa bu
arkadaslarin "3—5 kisilik grubu” hareketimizden daha acik ve ge-
liskin bir teorik platforma sahipmis. Peki nasil oluyor da daha geri
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ve muglak bir ideolojik teorik platformda bulunan (!) hareketimize ka-
tihyorlar? Onlari hareketimize iten esas etmen nedir?

Cevap: “3—5 kisilik gruplarla isci sinifina ve sosyalizme yeterli
katkilarda bulunulamayacagi” ve “birbirine yakin disunen sosyalistle-
rin ayni ¢atl altinda birlesmeleri gerektigine olan inanglari”. Birbirine
yakin disinme ayni ¢ati altinda birlesmenin bir nedeni olabilir; fakat
bir sartla. Catinin ne c¢atisi oldugunun taraflarca agikga bilinmesi ve
kurallarina uyulmasi sartiyla. Cati bir parti catisi da olabilir, bir cephe
gatisi da veya bir cami avlusu da olabilir. Eger bir parti ¢atisiysa veya
parti dncesi bir evrede bulunan bir komunist érgutlenmenin catisi ise

burada birbirine yakin diisinmek yetmez.

Ortak bir ideolojik-teorik temele ve bunun zorunlu ifadesi olan ortak
irade birligine sahip olmak; yani yakinhk degil, aynilik zorunludur. Eger
ortak dismana karsi olusturuimus bir cephe ¢atisiysa s6z konusu catida
birbirine yakin dislinmek yeterlidir. Fakat ciddi hi¢ghir komuUnist érgt
ya da grup bir cephe ¢atisi altinda kendini feshederek bagska 6rgit-
lerle birlesmez. Yine higbir ciddi kominist grup kendisinden geri ve
muglak bir gruba kendini feshederek asla katiimaz. Oyleyse bu arka-
daslar bize nigin katildilar? Herhalde hareketimizin bir cephe degil, bir
siyasal hareket oldugunu biliyorlardi. Sayilan gerekgeler arasinda bir
tek neden kalyor: "3-5 kisilik gruplarla isci sinifina ve sosyalizme ye-
terli katkilarda bulunulamayacagindan” hareketimizin guctne ikna ol-
mak! Fakat bu da pek iler tutar yani olmayan bir gerekge. CUnk( o0 zaman
ve daha sonra da bizden daha fazla glict olan hareketler vardi. Ge-
riye ne kaliyor? Bize katilmalarinin ciddi bir ideolojik nedeni yok. Bizim
icin dGnemli olan ideolojik nedendir, bagka higcbir nedeni biz ciddiye ala-
mayiz. ideolojik olmayan nedenleri bile kendi iglerinde tutarsiz.

Oyleyse niye katildilar? Cevabini bilemiyoruz, bulamadik. Olsa
olsa bu arkadaslar da bizleri "saf” bulan fakat farkli bir yol tutturan “kur-
nazlar'dan olabilirler.

Hareketimizin bugiine kadarki ¢izgisini “elestiren” bu arkadaslarin
katilma gerekgeleri lizerinde israrla durulmalidir. Onemli olan nokta
budur. Bu gerekgeyle katilanlarin hareketimizi nasil da rastgele, bol
keseden “elestirdikleri” (!) dnemli degildir. Bu gerekce aciklandiktan
sonra 74-80 dénemi pratigimizi bu arkadaslarla da tartismanin pek bir
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anlami yoktur. Bu bizim kendi sorunumuzdur. Bu gerekgeyle katil-
diklarini buglin agiklayan ve hareketimizden umutlarini kestiklerini
sdyleyen bu insanlarin, bizde vakti zamaninda nasil bir umut gor-
diklerini merak ediyoruz. Ve bunca yil, "sinif gercegini kavramig"
olan bu arkadasglarin bir tirlG ta basindan beri bu gergegi kavrama-
mis olan bir harekette nasil kalabildiklerini de merak ediyoruz.

Bu katilma gerekgesinin sinifsal, ideolojik ve ahlaki 8zu iyice
kavranmali ve agiga cikariimalidir. Bu gerekgeyle davranig ideolojik
olarak ilkesizlik, dar goéruslulik ve oportinizmdir. Sinifsal olarak
ktguk burjuvaliktir; ki onlar karsilarinda bir gli¢ gérmeye gorsunler
ilke milke dinlemeden teslim olurlar. Ama kazara ellerine bir glg
gecirmeye gorsunler dinyayi atese verirler! Ahlaki olarak bu dav-
ranigl izah edecek kavram bulmak zordur.

Simdi bize sdyle bir soru yoneltilse yeridir: “Bu arkadaslar hare-
ketimize katilirken neden ve nigin katildiklarini, nereden gelip ne-
reye gitmek istediklerini acikladilar mi? Kendilerine bdyle bir soru
yoneltildi mi ?” Boyle bir soruyu kendilerine sormadik. Buna ihtiyac
da duymadik. Clnki o guin ortaya koydugumuz goérislerin bir kismi
herkesce biliniyordu. Henliz yaziya dokmedigimiz konulardaki go-
ruslerimizi ise gerek yazilarimizda kabaca, gerekse s6zIU agik-
lama, seminer ve tartismalarda ayrintili bir bicimde sergiliyorduk.
Bu arkadaslar bizim goériglerimizi inceleyerek, bizimle tartisip 6g-
renerek bize katildilar. O gine kadar ortaya koydugumuz gorusle-

rimize higbir itirazda bulunmadiklari (ki simdi “elestirdiklerj” konular
o gun katildiklari konulardir) ve bize katiltmaya karar verdiklerini
acikladiklari i¢in kendilerini hareketimize kabul ettik. Boyle bir ge-
lisme karsisinda dogal olarak "siz bize niye katiliyorsunuz?” demek
aklimizdan bile gegemezdi. CUnkU bizim icin ve her akli basinda
insan igin bunun bir tek anlami olabilirdi: Bu arkadaslar bizim go-
ruslerimize katildiklari igin yer aldilar. Bagka tlrli disiinmek ola-
naksizdir.

Nereden geldikleri ve kendilerinin ge¢gmis siyasal yasamlari ko-
nusuna gelince, nereden geldiklerini ve kendilerinin gegmis siyasal
yasamlarinin ne oldugunu biliyorduk. 71 éncesinde ve 71 ddéne-
minde higbir toplumsal-politik etkinlikleri olmayan ve 71 Micadele-
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sinde de yer almamis '3-5 Kisilik bir grup’tular. Bize katilmadan énceki
gruplarinin kendileri tarafindan nasil degerlendirildigini bugiin dahi bil-

miyoruz.
Bizim o grubu nasil gérdigimuize gelince.

71 Micadelesinde yer almamis butin gruplari ve "partileri n refor-
mist ve oportunist olarak niteledigimiz bilinirse, ayrica bu grup icin
Ozel bir degerlendirme yapmamizin hi¢bir nedeni olmadigini séylemis
oluruz. Ancak, kendiliginden gruplarini "feshederken" bir 6zelestiri
yapmalarini istemeyisimizin ise izah edilecek hig¢bir yani yoktur. O za-
mana kadarki teori ve pratikleri hakkinda bir 6zelestiri yapmamis ol-
malarinin “ilerisi” i¢in bir paratoner, yatirrm olacagini bilmeliydik de-
nebilir. Fakat sosyalizm muicadelesi Bizans oyunu degildir ki yoldaslar
bu tur ayrintilara kafa yoralim.

Nihayet 6 yil sonra bizden “umutlarini kestikleri” bir dbnemde ge-
riye donerek size su gerekceyle katilmistik demek ihtiyacini duyan,
gerekgelerini de beklenmedik bir bi¢im ve 6zde koyan bu arkadaglara
tesekkir bor¢luyuz. Hi¢ olmazsa, 6 yil boyunca hareketimiz igerisinde
neden surekli bir sorun yaratma kaynagi olduklarini ve bu zaman ige-
risinde hareketimiz icinde neden bir tirlt erimediklerini, strekli zig-
zaglar gizdiklerini ge¢ de olsa anlamamiza yardim ettiler. Yazilarinda
belirttiklerine gére bu arkadaslar “3-5 kisilik” gruplarini "feshederek"
bize katilmiglardi. Aradan 6 yil gectikten sonra ayni 3-5 kiginin tek
sesli bir koro halinde ayni tlrklyl okuyarak icerden saldiriya gectik-
lerini gbériince su soruyu sormaktan kendimizi alamiyoruz: Bunlar ger-
cekten kendilerini feshetmisler miydi acaba?

Gelelim o zaman katildiklari simdi yeni yorumlarla ele alip ¢ekistir-
dikleri goriglerimize.

B- KITLE, KITLE CiZGIiSi VE KITLE CALISMASI NEDIR ?

"Hareket 71 elestirisi ile dncu savasi anlayisini mahkdm etti. Dev-
rimin ancak kitleleri 6rgutlemekle olacagini ortaya koydu. Ancak bu
noktada sorunun 6zinldn genel olarak kitleler degil, 6zel olarak isci
sinifi oldugu gercegi yeterince aydinliga ¢ikarilamadi. Bir yandan ha-
reketin modern sanayi proletaryasi Gzerinde yikselecegi tespitini ya-
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piyorduk, diger yandan (76-77’lerdeki tartigmalar hatirlansin) arka-
daslarin ¢cogu bir emekgiler partisini savunuyordu. Kendimize ge-
lisme platformu olarak kugik burjuvaziyi aliyorduk.” (Ozguin’in ya-
ZIsl.)

Ayni konuda Sefer soyle yaziyor: “Hareket gegmisin (71'in) de-
derlendirmesini yaparken tagidigi zaafla; oncelikle ‘kitlevi gug
olma’ anlayigi ile yarimus, is¢i sinifinin yerine gegirilen basta 63-
renci genclik olmak tzere - kiiglk burjuvaziyi de kapsayan - bir kitle
anlayigi ile etki ve hareket sahasi genisletilip érgutleniimeye cali-
silmigtir. ‘71’in degerlendirmesini yaparken tasidigi zaafla' sunu
kastediyorum: Basta 6ncl savasi olmak Uzere 71’ e ait tahlillerin
tutarh bir degerlendiriimesi yapilmig, bu degerlendiriimede 'mo-
dern sanayi proletaryasi Uzerinde ylkselecek olan proletarya par-
tisi’ hedefi gosterilmis ama 71’ in dncl savasinin kitlelerden kopuk-
lugu elestirilir ve kendi siyasi pratigimizde de bu hataya dusulme-
mesi c¢esitli defalar gesitli vesilelerle deginilen kitle cizgisi anlayisi
ile saglanmaya calisilirken esas sorunun kitlelerden degil, prole-
taryadan kopukluk oldugu gozardi olmustur”.

Mudmin ise soyle diyor: "Benim acimdan ¢eligkinin 6z sinifin or-
gutlenmesi ile esasi gli¢ olma ve genislemeye dayanan, basta ku-
¢uk burjuvazinin ve emekgilerin arasindaki geliskidir. Diger tim ¢e-
liskilerin kaynagi bu soruna dayanmaktadir. Bugtin eger sinifin 6r-
gutlenmesi konusunda yazilarimizda agik olmayan 6zelestiriler go-
raldyor ve sinifin 6érgitlenmesine 6ncelik taniyorsak, bunun baslica
nedeni: genel olarak emekgciler arasindaki 6rgitlenmenin kosulla-
rinin ortadan kalkmasidir.”

Biz bu komdaki goruslerimizi simdi bu iddialari ileri suren arka-
daglar hareketimize katilmadan dnce yazili olarak ortaya koyduk.
O zaman bu konuda tek bir itiraz, elestiri veya bir soru yoneltmigler
midir? Zinhar.

O zaman bunlari fark edememigler de 6 yil sonra mi kavramig-
lar? Asla, katilma gerekgeleri agik !

Ama biz iddialarina cevap verelim. Birincisi, arkadaslar “kitle”
lafiyla oynamaktadirlar. Ya “kitle’nin ve "kitle cizgisinin" M-L’ e ait
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sozllklerde ne anlama geldigini gercekten bilmemekte, ya da sorunu
carpitmak i¢in bu kavramlara 6zel anlamlar yiklemeye ¢alismaktadir-
lar. Ki ikincisini yapmaktadirlar. M-L literattrde kitle s6zcigu siyasal
ve degisken bir kavramdir. Belirli sinif ve tabakalari ifade etmekte kul-
lanilan bir sézclk degildir. Kitle toplumun ileriye gidisine yonelik ey-
lemi olanlarla belirlenen ve micadelenin gelismesiyle daha ¢ok sa-
yida insani kapsar hale gelen bir kavramdir. Oyleyse biz 71’de sirdi-
rilen éncu savasinin kitlelerden kopusa yol agtigini séylerken neyi
anlatmis oluyoruz? “Elestirmen”lerimizin "kusdiliyle” konusursak,
71°de falanca filanca mektebin talebeleriyle, filanca dairenin kiguk
burjuva memur camiasindan koptugumuzu anlatmis oluruz. Oysa biz
M-L’iz. Ve M-L’ i kendine rehber aldigini iddia eden tim insanlarin
konustugu ve anlastigi dil kendi dilidir. Onun sézclkleri ve kavramla-
ridir. Yani bizim “kitlelerden kopma” olayini anlatirken kullandigimiz
“kitle” s6zciglnin ne anlama geldigini en sagindan en soluna kadar
tim sosyalistler anliyorlar.

Sefer arkadas bizim kitle anlayisimizi ne glizel anlatmis: isci sini-
finin yerine gegirilen basta égrenci genglik, ardindan ki¢ik burjuvazi
(1 Yine belirtelim literatirde kitle esittir proletarya degildir. Kitle belirli
bir sinifi veya tabakayi ifade eden sosyolojik bir kategori degildir. Bu
yuzden de bizim isci sinifinin yerine talebeleri ve kuguk burjuvaziyi
gegirmemiz gibi bir durum s6z konusu olamaz, olmamistir da. Béyle
sakat bir “kitle anlayisi” ile proletaryayi “gézardi” etmemiz mimkuin
degildir. Clnku bizim kitle anlayisimizin ne oldugu agiktir. Ozgin’in
su tespitine bakalim: "Hareket 71 6zelestiri ile 6ncl savas anlayisini
mahkim etti. Devrimin kitleleri 6rgutlemekle olacagini ortaya koydu.
Ancak bu noktada sorunun 6zunun genel olarak kitleler degil, 6zel
olarak is¢i sinifi oldugu gergegi yeterince aydinliga ¢ikariimadi. Bu
satirlarda “yeterince aydinhga ¢ikarilamamis” olan bir konu var ki o
da: Birinsanin 6 yil bir harekette kalip da onun dncu savasini nasil ve
neden elestirdigini hala 6grenememis oldugudur. THKP kitleleri 6rgt-
lemeden devrimin olacagini mi savunuyordu ki hareketimiz "devrimin
kitleleri 6rgutlemekle olacagini” soylemekle 6ncu savagi anlayisini
mahkam etmis oluyor? Tabi ki isin esasi hi¢ de dyle degildir. THKP,
devrimin, Kitlelerin katilmadigi tg bes kisinin yaptigi bir “is” olmadigini,
tersine, devrimin kitlelerin eseri olacagini bilen bir harekettir. Onun
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yanilgisi "lafla peynir gemisi yurumez" diyerek kitlelerle diyalog
kurmanin ve devrim saflarina ¢gekmenin temel micadele bi¢imi si-
lahli propagandadir” gérusuyle kitlelerin biling ve érgutlilik dizey-
lerini yanhs degerlendiren, dogru bir kitle gizgisi anlayisina sahi ol-
madidindan kitlelerden kopusa yol agan bir siyasal micadele-6ncu
savagl yurutmesidir. Silahli propaganda disindaki micadele yén-
temlerinin ikincil 6neme sahip oldugunu, bu micadele bicimlerini
temel alarak "klasik kitle galismasi” yurGten hareketlerin kitleleri 6r-
gutleyemedigini ve &rgutleyemeyecegini savunmasidir. Bizim
THKP'ye bu konuda yoénelttigimiz elestiri “klasik kitle calismasi” de-
digi calismanin yapilmadan silahli micadele asamasina gecileme-
yecegdidir. "Klasik” dedigi kitle ¢calismasi olmaksizin kitlelerin 6r-
gutlenemeyecegini, dunya devrimci micadele tarihinden de 6rnek-
ler vererek elestirmemizdir. (Evrim ve devrim asamalari, dncu sa-
vasl yazilarimiza bir kez daha bakilmasini salik veririz.) Eger
THKP kitleleri érgttlemeden devrim yapilacagini sdyleyen bir ha-
reket olsaydi, bizim onu “mahkim” etmemize gerek kalmadan, pe-
kala oportinistler de

“rnahkim” edebilirlerdi.

ikincisi, kitle galismasinin ne olup ne olmadidi sorunu ve “kitlevi
glc olma” anlayisi, 71 degerlendirmesinde tasidigimiz “zaaf” yu-
zunden "kitlevi glic olma” anlayigi ile davranmisiz. “Elestirmenleri-
miz” pratigimizin hemen her alanina iligkin bu "zaaf" nedeni ile "gli¢
olma ugruna” mucadele ettigimizi baska hareketlerle “gugcli olma
bogusmasina” giristigimizi ve “bol gurultili” eylemlerle "ses du-
yurma” gibi "noktalara” suruklendigimizi séyluyorlar. Bizim 'glg ol-
mak', gliciimizi daha da arttirmak i¢in ¢alistigimiz dogrudur. Bun-
dan daha dogal bir sey olabilir mi? Siyasal mucadele, karsilikli
mevzilerini alip birbirine tas atan “3-5 kisilik gruplarin® yUrGttaga
bir micadele degildir. Siyasal micadele, toplumsal gtglerin birbi-
riyle carpistigi egemenlik igin yurutilen bir micadeledir. Eger "gug
olmak"sizin da “is¢i sinifina ve sosyalizme katkida bulunmak”
mamkin olabilseydi, bu arkadaslarin kendilerinin "3—5 Kkisilik
grubu’nu “feshederek’ hareketimize katilmalarina ihtiyag kalir
miydi? Yazilari boyunca hareketimizin gi¢ olmak igin micadele
ettigi, bunun icin ilke-milke dinlemedigi, proletaryayi da -zaten
daha bagindan beri pek bilmedidi igin- g6z ard1 ettigini anlatiyorlar.
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Biz ilke tanimayan bir hareket olsaydik ve tek derdimiz gu¢ olsun da
nasil olursa olsun deseydik, bu arkadaslarin da pek iyi bilecekleri gibi
her halde onlarin sandigindan daha buyuk bir gug olurduk.

Biz ideolojik-teorik ve politik gériglerimiz dogrultusunda, bu gorts-
lerimize inananlardan olusan bir gui¢ olmaya ¢alistik. "Kitlevi olmayan
bir gi¢" ne menem bin gulgtir bilmiyoruz. Biz kadir -i mutlak bir hare-
ket degiliz ki, ilahi guclerimizi harekete gecirerek gerekenleri yapalim.
Hareketimiz hatiri sayilir bir giice sahipse bunun nedeni kitle ¢alis-
masl! yapmis olmasidir. Simdi soralim, nedir bu "bol guraltili" ve "ses
duyurma” eylemleri? Bunlar siyasi kampanyalarimiz mi? 1 Mayis di-
reniglerimiz mi? Miting ve gdsterilerimiz mi? Onlarin hi¢ agizlarina al-
madiklari anti-fasist ve anti-sémurgeci micadelelerimiz mi? Bu arka-
daslar “guc¢ olmak’tan korkuyorlar. “Glg¢ olmaya” karsilar. Kitle ¢alis-
masi yapmanin anlami nedir ki eger "gu¢ olmak” istemeyeceksek?
Eger soyle denilse: “Sahip oldugumuz gugcler iginde proletaryadan ka-
zandi§imiz gucler azdir, yetersizdir. Proletarya saflarinda daha fazla
guice sahip olmaliydik.” Dogrudur. Proletarya arasinda daha fazla et-
kinligimiz olmaliydi ve hareketimiz daha fazla proleter guglere sahip
olmaliydi. Bu alanda hareketimiz yetersizdir, olanaklarini iyi degerlen-
dirememistir. Arkadaslarin “elestirilerini” boyle anlamak isterdik. Ama
maalesef onlarin ortaya koydugu mantik esas olarak “gli¢ olmak™an
korkan, “gl¢ olmaya” karsi olan bir mantiktir. Clinkd bu arkadaslar
aslinda kitle calismasina karsidirlar. Onlar kitle galismasindan kahve
kdselerinde tek tek insanlarin kulaklarina fisildamayi anhyorlar. Var-
hiklarini 3-5 kisilik grup olarak stirdirmek gelenegine simsiki sarilma-
larinin ve fabrikalarda hayali komiteler kurmalarinin da nedeni budur.

Su satirlar yukaridaki anlayigi “veciz” bir sekilde ifade ediyor: “Sen-
dikal faaliyetimiz, ayni sekilde ‘gli¢c olmak’ esprisi agir basarak yuru-
tilmas, elimizde olanlara yenileri katmak ugruna, elimizdekiler de ni-
telik yUkselmesi ve tabanda gercek bir komunist 6rgutlenme ikinci
planda kalmistir.” (Sefer’in yazisi.)

Yine ayni yazida bir kag satir sonra sunlar yaziliyor: “Hareket 12
Eylll'den 6nceki bir buguk yil icinde (yani 79 basindan beri) sendikal
faaliyet bakimindan kendi tarihin en yogun dénemini yasadi, genel fa-
aliyetimizin oldukga énemli bir bolimind bu alanda sarf edilen gabalar
olusturdu denilebilir.” (abg.)
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Proletarya arasindaki caligmaya gereken 6nemi vermedigimizi,
olanaklarimizi (kadro, vs) bu alana aktarmadigimizi iddia edenlere
bakin. Bir taraftan da "genel faaliyetimizin olduk¢a énemli bir boli-
muni bu alanda sarf edilen ¢abalar olusturdu” diyor. Ustelik tarih
de vererek. Eger durum bdyle ise bu arkadasin -gergekten elestiri
yapmak istiyorsa- soyleyecegdi su olmaliydi: “proletarya arasindaki
calismaya gereken 6nemi verdik, ama yanlis bir ydbntem uygula-
dik.” Ama insan bir kez “elestiri” olsun diye konugmaya baslayinca,
bu arada igine girdigi "tezgahlar” da gizlemeye ¢alisinca iste boyle
ne dedigini kendi de bilemez. Bunlarin anlattiklarini dinleyip du-
rumdan hi¢ haberi olmayan bir kimse, sanir ki, o kadar ¢ok “sen-
dika ele gecirdik” ki geriye baska sendika kalmadi.

Uglinctisl, 71 degerlendirimesinde esas sorunun kitlelerden
degil, proletaryadan kopuklugunu gérememisiz. Sefer arkadas bu
konuya niye girdiklerini séyle izah ediyor: “... bu elestirilen nokta-
larin kaynagi olarak, ge¢gmisteki tahlillerimizdeki var oldugunu séy-
ledigim eksiklikleri ele almak ve yola buradan ¢ikmak, yani sorunu
bir anlamda bu noktalara baglamak yurattigum mantigin dogal bir
parcasl ve baglangi¢ noktasi oluyor.” Yollar bir kez ayrilmaya gor-
sun, en ufak ayriliklar bayrak yapilir. Ancak o ayriliklari bayrak yap-
mak icin, gegcmiste o ayrilik noktalar1 Gzerine tek bir s6z edilmig mi
ona bakmak gerekir. (Bir kez daha katilma gerekgesi hatirlansin!)

Biz gec¢mise iligkin tahlillerimizde proletaryadan kopuklugu ne-
den gérememigiz? CUnku bunlara gore bizim 71'e iligkin tespitleri-
mizden ¢ikan iki 6nemli sonug var:

1) 71 hareketi kitlelerden kopmustur,
2) parti modern sanayi proletaryasi Uzerinde ylkselmelidir.

Bdyle demisiz. Ama lastikli “kitle” anlayisini agmadigimiz, agiga
¢cikaramadigimiz i¢in bu arada hareketin proletaryadan kopuklugu
sorununu gérememisiz veya g6z ardi etmisiz. Bu konuda tahlilleri-
mizde hata aramak beyhude ¢aba arkadaglar. Binlerce sayfalik ya-
yinlarimizda tekrarlaya tekrarlaya Turkiye de neredeyse alamet-i
farikamiz haline gelen ve diger siyasetlerin pek Uzerinde durma-
diklari bir ufacik (!) tespitimiz daha vardir: is¢i sinifi hareketi ile
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sosyalist hareket birlesememistir, cakisamamistir, kaynasamamistir,
birbirinden kopuktur, ayridir, herbiri ayri ayri gelisimlerini strdirmek-
tedir, vs... Hedefimiz, gbérevimiz: bu iki hareketin kaynasmasini sagla-
maktir. Bu kaynasmanin ifadesi proletarya partisini yaratmak temel
gorevidir. vs. Bu arkadaslarin her halde bizim bu gériuslerimizden ha-
berleri yoktur (!) demek ki iddialari gegmis tahlillerimizde eksik ve hata
aramak kaygisindan uydurduklari bir iftira ve yalandir. Tahlillerimizde
bunca "zaaf" kesfettikten sonra "71'e ait tahlillerin tutarli bir degerlen-
dirmesi yapiimis"tir denmesine ne buyrulur? Eger sizin tutarliliktan
anladiginiz buysa vay sosyalizmin haline. Séverken dvmenin bir "hu-
kuk” kurali oldugunu “lUstadindan” béylece dgrenmis olduk.

lI- ORGUT ANLAYISIMIZ -ORGUTSEL ANARSIZM vb. MENSEVIZ-
MiN SAVUNUCULARI

Kendilerini "isci sinifinin partisi” (TKP), “is¢i sinifimizin dogrudan
partisi” (TIP) vb. niteleyen gruplarin siyaset sahnesinde cirit attigi bir
ortamda biz, proletarya partisinin Turkiye’de henliz olmadigini, sos-
yalistlerin gorevinin proletaryanin devrimci partisini yaratmak oldu-
gunu vurgulayarak yola ¢iktik. Sosyalist hareket ile is¢i sinifi hareke-
tinin kaynasamadigi bir donemde sosyalistler icin temel gorevin bu iki
hareketin birlesmesinin, kaynagsmasinin ifadesi olan proletarya parti-
sinin yaratiimasi oldugunu acikladik. Ve batun faaliyetimizin bu temel
gorevin bagariimasina bagli olarak yurutulmesini kendimize rehber al-
dik.

Proletarya partisinin canl bir organizma olarak hayatin akisi iginde
gelisip, olgunlasan bir érgttlenme oldugunu, "kurduk" demekle prole-
tarya partisi olunamayacagini agiklayarak, proletaryanin devrimci
partisini yaratma faaliyetinin bir stre¢ sorunu oldugunu vurgulayarak,
icinde bulundugumuz érguitsel gelisimi "partilesme sireci" olarak sap-
tadik. Bunun yani sira, proletarya partisinin ne olup olmadigini ortaya
koyarak Leninist bir partiyi hedefledigimizi buttn ¢iplakhgi ile belirttik.
Bu hatirlatmalardan sonra “elegtirmen’lerimizin iddialarini inceleye-
lim.

A-PROLETARYA PARTISI Mi, EMEKGILER PARTISI Mi?
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“Hareket igerisinde ¢galismaya basladiktan kisa bir stre sonra ilk
celiskiler basgdsterdi. Bu geligkiler esas olarak farkli anlayiglardan
gelmenin ve sorunlara farkli yaklasmanin getirdigi celigkilerdi.”
(Ozgiin’uin yazisi. abg.) Celiskinin 6zini ise su soru 6zetliyor: “Eli-
mizdeki olanaklarin azamisini proletaryaya mi sevk edelim, yoksa
icinde geligilmesi, guclenilmesi kolay olan kuguk burjuvaziye mi?"
diyor.

Bu soruya cevap vermeden 6nce bir harekette sorunlari farkh
bir tarzda ele almanin mumkun olup olmadigini biz soralim. Elbette
muamkinddr. Ancak, bu arkadaglarin simdi agikladiklari katiima ge-
rekgesi hatirlanirsa, bunun ortak bir ideolojik temelde birlesen yol-
daslarin herhangi bir sorunu farkli yanlari ve 6zellikleri ile ele alip
tartismasi olmadigdi anlasilir. Biz o guin su Unld “katilma gerekce-
sini” bilmedigimiz i¢in bu tur tartismalari ortak bir ideolojik temelde
birlesen yoldaslar arasi tartisma saniyorduk. Demek ki, sorunun
esasl sorunlara farkh yaklasmak ile agiklanamaz. Esas olan farkl
ideolojik-siyasi perspektiflere sahip olunmasidir.

76 yili hatirlanirsa hareketimizin sahip oldugu gicin, dyle tze-
rinde pek azami, asgari hesaplari yapilabilecek bir glii¢c olmadigini
saniriz herkes bilir. Bilinen gelisme seyri hatirlanirsa o tarihte “ihti-
lalci hareketler igerisinde” en “gligstiz” hareketin bizler oldugu da
bilinir. Elbette boyle bir ortamda 6ncelikle sosyalizme gonadl vermis
ve bunun igin savastigini iddia eden ve gercekten de dogru-yanlis
savasan unsurlari kazanmak, sinif arasinda ajitasyon, propaganda
ve orglutlenme yapabilecek asgari bir 6rgutlu glice ulagmak baslica
sorunumuzdu. Dolayisiyla o gun igin “elimizdeki olanaklarin aza-
misini proletaryaya sevk etmedigimize” bakarak “elestiri” yapmak
komiktir. Eger "3-5 Kigilik bir grup"la proletarya arasinda ciddi bir
calisma yapmak mumkun olsaydi, 1969'dan beri varligindan bile
kimsenin haberi olmadigi gruplar bunu basarirlardi. Ayrica "elimiz-
deki gliclerin azamisi" ne demektir? Glicliimuzin en fazlasi demek-
tir ki bu da aslinda sahip oldugumuz butun guclerle sinirhidir”. Yani
“yalnizca ve butln gucimuzle isci sinifi icinde galismaliydik” diyor
arkadaslarimiz.

Sorunu proletarya mi, kiigtik burjuvazi mi diye bir glizel 6zetle-
dikten sonra, hareketimiz iginde “arkadaslarin ¢cogu bir emekgiler
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partisini savunuyordu” deniliyor. Ve 76-77’deki tartismalar hatirlansin
diye not duslyor. Neyse ki, hareketimiz hep bdyle kalmamis. 79’ larda
"gelisen sinif hareketinin de etkisi ile hareket daha olumlu bir noktaya
gelmigti. Ozellikle yayinlarda bu durum gok daha barizdi. Artik emek-
ciler partisini érgutte savunan yoktu, sinifin partisi deniliyordu." (Oz-
gun’iin yazisi.) 79'lara gelinceye kadar emekgiler partisini savunan
“arkadaslarin gogu’nun kimler oldugunu bilmiyoruz. Bdyle bir anlayisi
savunan "tek tik” insanlar olsa bilmememiz dogaldir. Ancak bu nasil
istir ki, cogunlugun emekgiler partisini savundugu bir harekette bunu
bizler bilmiyoruz. Bilen varsa aciklasin da 6grenelim.

76-77'deki tartismalar hatirlansin deniliyor. Ne Gzerine, kimlerle,
nasil yapiimis? Madem “arkadaslarin cogunlugu” emekgiler partisi
gibi yanhs bir gortsu savunuyorlarmig, bu arkadaslar hareketimize
niye uyarida bulunup yol gdstermemisler. Gdsteremezler, ¢lnki
bdyle bir sey olmamistir. Anlasilan bu arkadaslar gece riyalarinda
bizleri goérup, bize bu anlamsiz goértusu mal ederek, ginduz de gergek
oldugunu saniyorlar, sayikliyorlar (1) Hele "6zellikle yayinlarda bu du-
rum ¢ok daha barizdi. Artik emekgiler partisini drgitte savunan yoktu,
sinifin partisi deniliyordu” sézlerini nasil anlamali? Bu konuda daha
onceki yayindan bir tek ornek goésterilebilir mi? 1979'lara gelinceye
degin biz yayinlarimizda emekgiler partisini savunuyorduk da sonra
mi isgi sinifl partisini savunmaya basladik? Herhalde dyle olsa gere-
kiyor. Bir kez daha basindan itibaren yayinlarimizi okusunlar diyece-
giz ama anlagilan arkadaslarin niyetleri bize “yanlisimizi” gbstermek
degil, gider ayak gamur atip kendilerince bir ayrilik noktasi bulmak.
Ama biz burada hayali konugsmalara dayanarak degil, yazili gorus ve
belgelere bakarak kimin neyi savundugunu gostermek durumundayiz.

B - DEMOKRATIK MERKEZIYETCILIK ORGUTSEL ANARSIZM Mi
DEMEKTIR?

Partilesme surecindeki bir hareketin basarmasi gereken ug¢ temel
gbrev vardir: 1) program, 2) kadrolasma, 3) ¢alisma tarzi.

Program M-L 1g1ginda Glke somutunun analizi ile ortaya konan dev-
rimci gorevler ve hedefler butinuduir. Program tarihi gelisim seyri
icinde ylUkselen sinifin yani proletaryanin sinif hareketinin ulagsmak is-
tedigi amaci aciklar. Programin ortaya gikarilmasi bir yaniyla teorik
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¢alisma sorunudur. Ancak, “aslina uygun, dogrulanabilir, denetle-
nebilir" bir programa sahip olmak i¢in -ki komunistler boyle bir prog-
rama sahip olmak zorundadirlar- programa temel olan tezlerin ha-
yatta dogrulanmasi gerekir. Bir programin dogrulugunu, yanlgli-
gini nihayetinde belirleyecek olan hayattir. Onun igin, programi ha-
yattan ¢ekip ¢cikarmaliyiz.

Kadrolasma, M-L'i kavramis, onu utlke somutuna uygulayabilen
unsurlarin olusturulmasidir. Bu sorun, dogrudan dogruya progra-
min olusturulmasi ile i¢ icedir. Fakat kadrolagsma sorunu tek yanli
degildir. Kadrolarin M-L’i Ulke somutuna uygulayabilmelerini, ye-
terli siyasi deney sahibi olmalarini gerektirir. Bu, kadrolarin pratikte
sinanmasidir.

M-L’in hayata gecirilmesi, yani programlasma yolundaki teorik
gelismenin hayat icinde sinanmasi ve ayni anlamda kadrolarin da
pratik icinde sinanmalari, siyasi deney kazanmalari ¢alisma tarzini
ortaya koyar.

Calisma tarzindaki ayriliklar M-L ile oportlinizm arasindaki farki
meydana getirir. Bu iki ¢cizgiden M-Leninistlerin ¢alisma tarzini parti
anlayisindaki su esaslar belirler. Parti, ¢calismalarinin esasi gizlilik
ve demokratik merkeziyetcilik olan bir savas érgutudur. Bu gorev-
lerin yeterince basarilmasi, komunist bir hareketin parti haline do-
ndsmesini saglar. Hareketimizin 6érglatlenmesi bir parti érgatlen-
mesi dedildir, ona ulasmaya, parti haline donismeye c¢alisan bir
orgutlenmedir. Dolayisiyla bizim sahip olmamiz gereken orgutlen-
menin partiye c¢evrilebilecek bir drgitlenme olmasi zorunludur.
Mantida siki sikiya bagh olarak drgutlenmis, sinirlari acikca cizil-
mis, gizli, dar ve profesyonel devrimcilerden meydana gelen bir &r-
giitlenme: iste proletarya partisine ulasmayi garanti edecek biricik
orgutlenme budur. Hedefe varmak icin, hedefe giden yolun baglan-
gicint iyi kavramak zorunludur. "Cin olmadan adam ¢arpmak”, parti
olmadan da partinin battn fonksiyonlarini yerine getirmek olanak-
sizdir. Parti dncesi bir érgutlenme, M-L bir partinin uygulamak zo-
runda oldugu batdn ilkeleri ve kurallari adim adim 6zimlemek ve
uygulamak zorundadir. Tersi bir tutum, dogaldir ki o érgutiin sag-
hksizh@inin gostergesidir. Boyle bir tutumla parti haline gelebilmek
olanaksizdir.
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Gizlilik ve demokratik merkeziyetcilik 6rgitlenmenin ve orgutsel fa-
aliyeti sirdirmenin temel ilkeleridir. Demokratik merkeziyetgilik, pro-
letaryanin devrimci micadele tarihinin zengin deneyleri ile ortaya kon-
mus ve gelistiriimis bir ilkedir. Farkh kosullar ve farkl érgutsel gelisim
evreleri nedeni ile bu ilkenin pratikte farkl bigimlere buriinmek zo-
runda oldugu ise bilinen bir gercektir. Butin ilkeler gibi demokratik
merkeziyetcilik de pratik hayatta canlilik kazanir ve ancak pratikte bir
anlam ifade eder. Demokratik merkeziyetgilik, onun uygulandigi or-
tam, onu uygulayan insanlar, bu insanlarin olusturdugu érgutiin nite-
ligi ve bilesimi ve bunlarin bileskesi dikkate alindiginda pratik ifadesini
bulur. Bunun disinda, demokratik merkeziyetciligin gereklerini saya-
rak “bunlari uyguluyor muyuz, uygulamiyor muyuz?” tartismasi bir an-
lam ifade etmez. Ne demokrasi s6zciguni duydugunda irkilip onda
burjiuva yanlar
"hisseden” despotik egilimler, ne de merkeziyetcilik sézcligiinde ken-
disine ydnelmis bir baski ve tehdit "duyan" kollektif calisma ye sorum-
luluktan uzak anarsik egilimler igin demokratik merkeziyetgilik bir an-
lam tasimaz. Bu ilke onlar icin laftan ibarettir. "Komunist parti 6rgut-
lenmesinde demokratik merkezilesme gergek bir sentez, merkeziyet-
cilik ve proleter demokrasinin bir bileskesi olmalidir. Bu bileske ancak
tim parti 6rgutintn daimi ortak eylemi, daimi ortak micadelesi teme-
linde saglanabilir. Ne yetki icin bir rekabet, ne de parti icinde Gstlnluk
icin bir yarisma demokratik merkeziyetciligin komunist enternasyonal
tarafindan benimsenen temel ilkeleri ile uyusmaz. (Parti érgutlenme-
sinin ilkeleri.) Demokratik merkeziyetgilik orgutsel faaliyetin strekli ve
sistemli yurutlilmesi icin “Orgt igerisinde organlarin igleyislerini, bir-
birleriyle iligkilerini duzenleyen” kurallar batinudur. Daha dogrusu, ku-
rallari belirleyen ve ona canlilik kazandiran devrimci bir anlayistir. Alt
organlarin Ust organlara, azinligin cogunluga uymasi, karsilikli rapor
alisverisi, elestiri dzelestiri, gérevlere segme secilme bu kurallarin
baslicalaridir. Kurallar G¢ asagi bes yukari herkesin Uzerinde anlastigi
kurallardir. Onemli olan kurallarin nasil bir anlayisla uygulanacagidir.
Bunlarin komdnist 6rgatin "daimi ortak eylemi, daimi ortak micade-
lesinin” saghkli yuratalmesi agisindan dnemi vardir. Bu aginin disinda
higbir dnemleri yoktur. “Partinin faalietinin kosullarina ve hedefine uy-
durulmalidir.” (age). Hareketimiz dogusundan bugtine kadarki pratigi
ile icinde davrandigdi kosullara ve hedefine uygun bir érgtitlenme olus-
turmaya galismistir. Ona yol goésteren M-L’in ilkeleridir. Ancak gerek
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icinde davrandigi kosullarin etkisi, gerekse kadrolarinin ve 6rgitsel
dizeyinin niteligi geregi bazi eksiklik ve zaaflara sahiptir. Fakat onun
dogrultusu, yoéneldigi hedef degismemistir. icinde bulundugu durumu
ve gitmekte oldugu hedefi acgiklikla bilmektedir.

Bu arkadaslarin agizlarinda sakiz yaptiklari ve en ¢ok tartistik-
lari konu Demokratik Merkeziyetgiliktir. Bu konudaki tavirlari ve du-
suinceleri aslinda érgit ve galisma tarzi anlayiglarinda kendini gos-
termektedir. Oyle ki 6 yil sonra iginde bulunduklari ve sirekli “de-
mokrasi havarisi” kesildikleri bir harekette Demokratik Merkeziyet-
¢Gilik konusunun yeterince tartisiimadigini séylemektedirler. Aksine,
hareketimizin saflarinda bu sorun yeterince tartisiimisgtir. Ve bu tar-
tisma surekli canh tutulmustur. Onlarin simdiki hizipgi tavirlari ise
Demokratik Merkeziyetcilik'ten ne anladiklarinin en iyi kaniti ol-
mustur.

Demokratik Merkeziyetcilik konusunda bu arkadaslarin sdyle-

diklerinin 6zeti: hareketimizde demokrasi yoktur. Veya hemen he-
men yoktur.
Demokrasi olmadidi igindir ki kadrolarimiz disincelerini sdyleyeme-
mekte, elestiri yapamamaktadirlar. “Yukardan gelenleri bir elestiri
suzgecinden gegirmek yeteneklerini kaybetmigler veya kazanama-
miglardir.”

Ya merkeziyetcilik ne alemdedir? Ozetle, keskin kilic gibidir.
Peki, hareketimizde “demokratik mekanizmalar” var midir? O da
yoktur. Ornegin. “Bizim vb yapilarda her atilma, tasfiye eylemi be-
raberinde onulmaz yaralar getirir. Cinkd sorunu yeniden saglikli
bir bicimde gindeme getirecek demokratik mekanizmalar yok-
tur.”(Ozguin.) Neyse ki, arkadaslar "6rgiit igerisindeki organlarin ig-
leyislerini, birbirleriyle olan iligkileri kabaca dizenleyen bir cergeve”
(Ozgiin) oldugunun farkindadirlar. Bu “gergeve” demokratik meka-
nizma degil mi?

Bu arkadagslar demokrasi istemektedirler. Ama nasil bir demokrasi?

Hareketin daimi ortak eylemi, daimi ortak miicadelesi temelinde
bir demokrasi mi? Eger dyle ise, hareketimizde hem ge¢cmiste, hem
de buglin demokrasi vardir, yasamaktadir. Hatta ilave edebiliriz ki:
gecmiste demokrasinin yer yer dejenere edildigi de bir gercgektir.
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Yok eger, herkesin rast gele igine girip ¢ikabildigi, kurallari belirlen-
memis, sinirlari belli olmayan bir 6érgltlenmede ifadesini bulan bir ‘de-
mokrasi’ ise, bdyle bir “demokrasi” olmamistir, olmayacaktir da.

Bunlarin ne tirden bir “demokrasi” savunduklarini, saniriz kendi
verdikleri 6rneklerle cok daha kisa ve acikca anlatabiliriz.

1 - ) Ozgiin der ki: “X kentinde genglik érgutiiniin yoneticilerinin
segimle basa gelmesini savundum. S6z konusu genclik 6rgutu adi
uzerinde "demokratik" bir 6rgatti. Secim denen bir mekanizmay ilke
olarak benimsiyorsak 6zellikle 'yan érgitlerimizden' ise baslamamiz
gerekiyordu. Bazi arkadaslar secime karsi ciktilar. Bir arkadasin ge-
rekgesi son derece ilgingti. Aynen suydu: 'Ya istemedigimiz kisiler
basa gelirse'. Isin kétl tarafi hareket bu fikirlerin sahibi olan arkadasin
glruslerini mahkdm etmek icin hicbir girisimde bulunmamistir.

Ogrenci Dernegine kadar tim ydneticileri hareket atayacaksa (is-
tenilmeyen unsurlarin segilmesini engellemek gerekgesi ile) inaniyo-
rum ki o hareket higbir zaman kitleleri kucaklayamaz, harekete geci-
remez. Boyle bir anlayisi savunursak 6rnegin TKP'yi ‘sendikal 6rgit-
lerde sec¢im yapmiyor demokratik davranmiyor’ diye elestirmeye hig-
bir zaman hakkimiz olamaz.

a) G.O {Genglik Orguti} demokratik mi, yoksa yan bir 6rgiit mi?
Bunun tartismasini bir yana koyuyoruz. Ancak X kent organinin geng-
lik sorumlusu {olan} birinin G.O'nlin ne oldugunu artik biliyor olmasi
gerek.

b) Acaba neden sec¢im yapilmasina karsi ¢ikilmis, ilke olarak se-
¢ime karsi olundugu icin mi? Belgelerin sdyledigine goére, hayir. O za-
man G.O igin de ilging (!) bir tartisma ve “vaziyet” vardi. Ozgin’iin
“demokrasi konusunda G.O militanlarina verdigi 'derslerin’ bir sonucu
olarak bir kisim G.O alt organ yoneticileri ve militanlar G.O merkezi-
nin yayinladigi bildirileri dagitmiyorlardi. Nedeni 6grendikleri "demok-
rasi" onlara diyordu ki, ‘bu bildirilerde oligarsi kelimesi gegiyor. G.O
demokratik bir orguttur. Bir siyasi hareketin yan orgutu degildir. Bu
yuzden iginde 'oligarsi’ vb kelimeler gegen bir bildiriyi dagitamayiz. Bu
G.O'niin demokratik bir 6rglit olmasina gélge dusirir. Herkesin kabul
edecegi genel ve ortak kavramlar kullaniimahdir. Bu ilging bizzat ha-
reketin genclik sorumlusu bir kisinin (Ozgiin'lin) cabalarinin Grindddr.
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Ve kisa bir siire igin bir kisim G.O militanlarinin kafalarini da bu-
landirmistir. iste bu kosullarda secim yapilsin mi yapiimasin mi
diye tartisiliyor. Ortak irade birligini reddeden insanlarla neyin se-
¢imini yapacaktik? Demokratik bir 6rgitin 6rgitsel bagimsizhigini
ideolojik bagimsizliga (daha dogrusu proletarya ideolojisinin disina
cekmeye) kadar gétirme anlayisi ve ¢gabasi nasil izah olunur? Ha-
reketin sorumlu bir insani i¢in, ¢alistigi alanda hareketin ideolojik-
siyasi ¢izgisini savunmak ve benimsetmek, "demokrasi" agkina se-
¢im ilkesini savunmaktan daha énemsiz midir?

c) Hareketimiz bu durumda hangi gérisu mahkim edecek? X
Kent
organi liberalizmi mahkim etti.

d) Biz TKP’ yi sendikalarda se¢im yapmiyor diye elegtiririz.
Elestir-
mekte de her zaman hakliyiz. Sendikalar, sinifin ekonomik demokra-
tik orgatidir. O sendikalarda sadece TKP'li isciler yok. Ama biz
TKP'yi
IGD'de {ilerici Gengclik Dernegi} secim yapmiyor diye elestirmeyiz.
Orasi kendilerinin bilecegi bir is.

2 - ) Sevki'nin hareketten ayriimasi ve atilmasi olayi; 12 Ey-
liI'den dnce yapilan dederlendirmeler sirasinda bir bagka kentte
gorevlendirilmistir. Sevki kendisi ile hareket arasinda sorunlar ol-
dugunu ileri surerek kendisine verilen gérevi kabul etmemis ve
daha sonra da kendisi ayrilmigtir. Ayni zamanda da atilma karari
alinmistir. "Hareketten ilk ayrilan uzun senelerden beri beraber ol-
dugumuz, tanidigim bir arkadas oldu. Bu arkadasa karsi izlenilen
politikanin hatali hatal oldugu inancimi surekli tasidim. Sorunu her
gundeme getirisimde arkadasin yap tigi eksiklikler, hatalar anla-
tildi. Oysa sorunun 6zl, onun yanliglar yapip yapmadigi degil, ha-
reketin cikarlari agisindan uygulanmasi gereken politikanin ne ol-
dugudur. Sorunu ben salt o arkadasin kaybi olarak dedil, daha
baska seylerin kaybi olarak gériyorum. (Ozgiin)

Aslinda goruldugu gibi Sevki'nin “eksiklik ve hatalarini” tartismi-
yor. Onlar 6nemli degil. Hareketin ¢ikarlari 6nemli. Ama hareketin
cikarlar nerede? Bu hareket glvenilmez ve kural tanimaz unsur-
lardan kendini kurtardigi zaman bu hareketin zararina mi oluyor?
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Ayrilan, atilan bu arkadasla Ozgun’ Gin “iligkisi” mi bakalim. Bu (Sevki)
arkadasin hakkinda agilan bir sorusturmada yapilan itiraflarin ve ha-
reketten ayrilirken merkeze yazdigi bir yazidaki goruslerin sebebi hik-
meti simdi daha iyi anlasiliyor. Demek ki “kaybolan daha bagka sev-
ler” hareketin ¢ikari degil, hizipten bir kisinin hareket disina diisme-
siyle maglum hizbin énemli kaybi imis. “Ben Sevki ve digerleri ile go-
rismiyorum. Sevki'ye ilk basta bir seyler anlattim ve beni kullanarak
sagda solda anlatti. Hata yaptim. Kerizlik yaptim, iliskimi kestim. Di-
Jerleri zaafl kigiler, onlarla bir yere gitmem. Ama ilker ve Sevki'nin
kararliliklarina inantyorum. (Ozgiin ile konusma notlari.)

Ozguin, hareketimizden ayrilan-atilan bir insana neler anlatti? Ve
nicin “kerizlik” yapmis oldu? Sevki'nin ifsa ettigi neydi? Ve Sevki, Oz-
gun'l nicin “oportunistlik” yapmakla sucluyor? Sevki bir tezgahi ifsa
etmistir. Sevki’nin anlattigi: Ozgln ve bazi kisilerin de ayrilmaya karar
verdikleri ama bazi arkadaslar “etkilemek” icin bir sire daha bekle-
mekte yarar gordiikleridir. iste hizip! iste demokrasi! Hareket icinde
hizip kurrna ézgiirligii. istedikleri tam tamina budur. Hareketin igin-
deki bir insan - ki kurallari bilir - askeri diktatérlik kosullarinda hare-
ketimiz 6lum-kalim sorunlariyla ugrasirken, hareketin digindaki bir in-
sanla tezgah kuruyor. Hareket hakkinda bilgi veriyor, harekete karsi
hizip 6rgutliyor. Ve elestiriyor: “Sevki'ye karsi alinan tavir yanhgtir’
diye. 3 -) ilker in atilmasi "kanimca bu arkadasin hatalari kendisine
karsi yapilan yanliglarin yaninda ¢ok tali kalmakta idi” diyor Ozgiin.

ilker' in sorunu, kendisiyle hareketimizin ileri unsurlarindan birisi
arasindadir.12 Eylul sonrasi ddnemde x arkadas ilkere hatali davran-
mustir. ilker, X'in davranislari nedeniyle hareketimizin kendisine éze-
lestiri yapmasini istemistir. Hareketin merkezi “X’'in hatali oldugunu,
ancak 6zelestiri yapmasi gerekenin hareket merkezi degil, x oldugunu
kendisine anlatmistir. Ve kendisine o glin yapilan dizenlemeler ¢er-
cevesinde gdrev vermek istemistir. Ancak ilker, hareket 6zelestiri yap-
madan higbir gorev almayacagini ve harekette kalmayacagini bildir-
mis ve sorununu hareket icinde 6rgltsel mekanizmalarla ¢ézmek ye-
rine sagda solda isimler vererek “dedikodu” yapmaya baslamis ve ha-
reketten ayrilmistir. Bu tur insanlar neden savunuluyor? Ayrica bu ve
benzer durumda olan baskalari da var. Niye onlari da savunmuyorlar?
Eger hareketten bu dénemde kagan-gégen insanlarin avukathgini ya-
piyorlarsa niye herkesin vekaletini Gstlenmiyorlar?
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4 -) Arman ve 2 Kiginin ihra¢ edilmeleri: 12 Eylul sonrasinda Ugu
ayni organda gérevlendirilen bu arkadaslardan ikisi hareketimizin
belirledigi “stati"ye haiz kisilerdir. Ortaklasa kaleme aldiklari ya-
zida hareketimizi bir “arinmaya” ideolojik-politik ¢izgiyi tiumiyle
inkara cagirmaktaydilar. Ve sadece ilgililerin bilmesi gereken bilgiyi
de yazili olarak ifsa ederek yazilarini rastgele dagitmaya baslami-
silardir. Ve boéylesi dénemlerde “malum ydntemlerle” hizipgilik yap-
miglardir. Kendileriyle yeterince tartisiimis ve 6zelestiriye davet
edilmiglerdir. Ozelestiri yapmadiklari gibi “Yazi-II” ile faaliyetlerine
devam etmiglerdir. Kurallara uymadiklari i¢in atiimislardir.

Bu arada 12 Eylul kosullarinin getirdigi dogal ayiklanmayi dik-
kate alan hareketimiz 12 Eylul 6ncesinde belirlenen “statileri” ha-
reketimizdeki herkes icin gecerli olmak Uizere gegici olarak iptal et-
mistir. Askiya almigtir.

Bu gelismeler tizerine MUmin'in gorusu: “... isin esasi muhalif-
lere gdzdagi vermeye dayaniyor. Burada biz, arkadaslarin yaptik-
lari hatalar savunacak degiliz. Ancak istenseydi bu arkadaslar egi-
tilebilir ve kazanilabilir... ayri distinen arkadaglara karsi bir taham-
mdulsuzlik vardir... ge¢gmiste tahammdl sinirlari muhaliflerin etkin
gorevlerden uzaklastiriimasi seklindeydi, bugln ulastigi boyutlar
acik tasfiyeye donusmastar...” Ayrica MUimin s6zIU olarak diyor ki:
“Beni esas olarak atilanlardan Arman ilgilendiriyor. Ornegin ayni
durum Ozgiin arkadas igin s6z konusu olsa ¢ok daha fazla ilgilen-
dirir. Atilanlar keleklik yapmiglardir. Ornegin ben konugsam Arman
boyle tavir almazd.”

Bu sdzlerin Uzerinde fazla durmak istemiyoruz. Clnkl son de-
rece acgik ve ilging belirlemeler. Bu s6zlerin yorumunu yoldaglari-
miza birakiyoruz. Sadece sunlari soruyoruz: G6z dagi vermek ne
demek? inkarcilik ve teslimiyetgiligi savunan insanlara dogru yolu
gOsterip Ozelegtiriye davet etmek ve kurallara uygun davranmanin
adi ne zamandan beri “tahammulsizlik” ve “tasfiyecilik” oluyor?
Son olarak bunlardan sadece bir arkadasin tavri neden kendisini
¢ok ilgilendiriyor? Ve heniz ortada fol yok yumurta yok iken hare-
ketimizin degil de Ozgiin arkadasin tavrinin ne oldugunu merak
ediyor? Sonra da Ozgiin arkadasin basina bir is gelirse kendini gok
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fazla ilgilendirdigini sdyliyor. Buglin de bu insanla birlikte "muhalif"
olarak tavir aliyor.

Ozgun’in yazdiklari: "Arkadaslarin Gslubunu ve soruna yaklasim
bicimlerini onaylamadigimi belirttim. Ancak hi¢ onaylamayacagim du-
rum bunlara karsi takinilan ihrag tavriydi. O zaman da belirtmigtim:
hareket kendini Bolsevik partisi olarak géruyorsa getirdidi butin yak-
lasimlarda ve atma eyleminde haklidir. Ama surasi bir gercek ki ne
hareket Bolsevik partisidir, ne de atilan arkadaslar yerli Bogdanovlar-
dir...”

Bizim gibi yapilarda her atilma eyleminin “onulmaz yaralar” acti-
gini, “sorunu yeniden saglikli bir bicimde glindeme getirecek demok-
ratik mekanizmalar” olmadigini belirterek devam ediyor: “Partide
kongre denen bir mekanizma vardir. En yetkili kurumdur. Ornegin ati-
lan bir arkadas sorunu kongrede gundeme getirerek, kendini orgatu
en genis bir sekilde temsil eden bir topluluga anlatma sansina sahiptir.
Bu yuzden de atilan bir unsur bekleyebilir. Belirli bir sire¢ sonunda da
orgutin en genis anlamdaki kollektif iradesinin alacagi karara gore
tavrini saptar. Peki bizde olan nedir? Arkadaslar atildi, onlerinde iki
yol var: Ya ozelestiri yapacaklar ya da temelli ayrilacaklar. Ozellikle
sorunun arkadaslara getirilis bicimi son derece sertti ve bence (diger
arkadaslar da buna katildilar) yapacaklari 6zelestiri kisilik noksanligi-
nin gostergesi olacakti. Dogaldir ki onlar da 6zelestiri yapmadilar.

Cikan sonug bir tahribat daha. Arkadaslarin yazisindaki arinma
mantidina karsi ¢ikarken ¢ok daha kot bir arinma gergeklesiyor. Ha-
reketin arzusunun bu yonde olup olmamasi 6nemli degil, somut olarak
ortaya c¢ikan bu. insanlar tek tek kigiler duygusal davranabilirler. Bir
dereceye kadar dogaldir bu. Ancak érgut merkezi duygusal davran-
maz. Clnku o hareketin ¢ikarlarinin korunmasindan birinci derecede
sorumludur.

Statiilerin askiya alinmasi ise Ozgiin séyle diyor: "Bizim igin don-
durulmustur (askiya alinmigtir.) Ben 6yle gortiyorum.” Sefer ise: “Sta-
tuler askiya alindi. Bu sadece bizim ic¢in alinmis bir karardir.” Yine
ayni Sefer yazdidi yaziya bir an 6énce cevap verilmesini, kendi soru-
nunun ¢dézimlenmesini istiyor. Kendisine hareketin dninde acil olarak
yapmasli gereken birinci derecede énemli isler var. Senin sorunun
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bunlarin yaninda tali bir sorun ve zamani geldiginde bu sorunu ¢6z-
mek i¢in karar verecektir’ deniyor. Bu nedenle beklemesi gerektigi
kendisine iletildiginde verdigi cevap: "bdyle bir karar verilmesi cid-
diyetsizliktir, bizi tasfiyedir.”

Buraya kadar aktardigimiz satirlarda bu arkadaslarin istedikleri
oldukga acik. Her seyin mihveri ve merkezi kendileri. Askeri dikta-
torlik karsisinda orgutun varligini, sarekliligini ve birligini korumak,
gelistirip pekistirmek umurlarinda degil. Hareketin cok daha 6énemli
isleri var, kisisel sorunun ¢ézimu bir stre bekler deniyor. Cevap:
"Ciddiyetsizlik"tir. Ortada gergekten bir ciddiyetsizlik var. Kendi so-
runlarini hareketin tUm sorunlarindan daha énemli gérmesidir cid-
diyetsizlik. Her yaziya aninda cevap vermek mimkin madar? En
azindan yazida ileri sirulen gorus ve Onerilerin degerlendiriimesi
ve kollektif iradenin bir karara varmasi icin belirli bir proseduir izlen-
digini bilmiyor mu? Yoksa arkadas islerin bu ciddiyette ele alinma-
sini istemiyor mu?

Atilanlarin yaptiklarini savunamiyorlar. Onlarin yanhs yaptikla-
rini, “keleklik yaptiklarini” séyliyorlar. Ama atilmasin diyorlar. Ne-
den?

Hareketimiz, dUgmanin agir saldirilari altinda 6nemli kayiplar da

vererek dar bir gecitte ilerlemektedir. Askeri diktatorlik kosullarina
ayak uyduramayan hareketlerin durumu ortadadir, herkese ibret
vericidir.
Hareketimiz drgutsel varligini ve surekliligini korumak zorundadir. D6-
nemin zorunlu kildigi batun tedbirleri almak ve savasi kurallarina gore
yuratmek zorundadir. Hareketimizin ileriye yonelik gidiginde yalpala-
yan, dusen yoldaglarimizin olmasi dogaldir. Onlarin ellerinden tut-
mak, yanhglarini duzeltmeye calismak, uyarmak ve egitmek gorevi-
mizdir. Yapilan da budur.

Ancak, yoldasca uyarilarimiza, c¢abalarimiza karsin 6rgutu-
muze zarar verici engellemeler yapan, kurallari ¢igneyen ve 6rgut
disiplinine uymamakta direnen kim olursa olsun hareketimizin di-
sina disecektir. Birkag kisinin kaprisi ve kural tanimazligi nede-
niyle hareketimiz riske sokulamaz. Cunkd merkez, “hareketin ¢i-
karlarinin korunmasindan birinci derecede sorumludur.” Hareketin
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cikari birkag¢ kisinin degildir. Deniyor ki; atilan ne yapacaktir? Biz de
bir baska soruyla cevap verelim: Bu kural, disiplin tanimaz bir kag ki-
sinin hareketimiz saflarinda kalmasina musaade edersek yoldaslari-
mizin yuzde 99'u ne yapacaktir? Atilanlarin tdmu orgut kurallarina ve
disiplinine uymadiklari icin atilmislardir. Hi¢ kimse su veya bu elestiriyi
yapti diye atilmamistir. Arman ve iki kisiye yaklasimimiz ne? Ozeles-
tiriye davet etmek. Ozelestiri yapmak ise kisilik noksanliginin géster-
gesi olamaz. Demokratik merkeziyetcilik adina secim ilkesi savunu-
culugu yapanlar, bir komunist icin ancak bir meziyet olan 6zelestiri
yapabilmeyi kisilik noksanlgi olarak goruyorlar. Evet, 6zelestiri yap-
mak bir kisilik noksanhgidir, ama kimin i¢in? Kollektivizmden uzak, bi-
reyci burjuva ve kuguk burjuvalar igin.

Disipline uymayanlari 6zelestiriye gagirmak, 6rgut kurallarina uy-
mayanlari ihra¢ etmek: bunlari yapabilimek, bunlari yapmaya hakli ol-
mak icin Bolsevik Partisi olmak gerekiyormus. Hareketimiz Bolsevik
Partisi olmadigina gore ne yapacagiz? Gelene agam, gidene pasam,
bekleyecegiz. Askeri diktatorligun saldirisi karsisinda manevi- ente-
lektlel cokuntuye ugrayip inanglarini yitirenlere, kural, yol yordam ta-
nimayanlara, orgut yikiciigi yapanlara boyun egecegiz. Dedikoduya,
spekillasyona, desifrasyona ve her tirden istismara kulaklarimizi ti-
kayip, ses ¢lkarmayacagiz. Yaban otlarinin bizi yavas yavas oldur-
mesine izin verecegiz. Ne i¢in, ne adina yapacagiz bunlari? “Demok-
rasi” adina. Biz boyle bir demokrasi tanimiyoruz. Biz bdyle bir 'demok-
rasinin" azili digmanlariyiz. Ve bizim s6zligumuzde bunlarin adi "de-
mokrasi" degil, anarsizmdir. Eger Bolsevik partisi olsaymisiz bitin
yaklasimlarimizda ve atma eyleminde hakli olurmusuz. Yani yapilan
islere bir sey demiyoruz. Bu is bdyle yapilir. Ama bdyle yapmaya bi-
zim hakkimiz yok. Hareketimiz elbetteki Bolsevik partisi degildir, ama
Turkiye’'de Bolsevik partisi olma yolunda ilerleyen, bu streci yasayan
Bolsevik bir harekettir. Biz M-Leninist'iz, Bolsevikiz. Bolsevik olmayan
bir érgltte bizim bir isimiz olamaz. Ve Bolgevik olmayanlar da bu o6r-
gutte barinamaz. Biz arinmaya karsi degiliz. Yapay, sahte “arinma”
cagrilarina ve faaliyetine yani tasfiyecilige karsiyiz. Biz hem uluslara-
rasi deneylerden, hem de bizzat yasadigimiz 71 deneyinden biliriz ki,
bdylesi donemlerde, manevi-entelektiel bozguna ugrayanlar; dev-
rime ve mucadeleye olan guvenlerini yitirenler ya gidip aciktan ege-
men siniflara teslim olurlar ya da "yeni” yollar aramaya ¢ikarlar.
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Ve genellikle bulabildikleri yol “arinma”dir, érgutun tasfiyesidir.
Bir hamlede batun “glnahlardan” (!) arinmaktir. Bu da egemen si-
niflara teslimiyetin bir bagska bicimidir. Ne hazin tecellidir ki, geri
biraktiriimis bir Glkede bazen “arinma” hapishanelerde ¢iril ¢iplak
soyunma olabilir®. Ve bu memlekette yillardir sosyalist hareketin
en blyuk zaafl bdyle anlarda ve durumlarda ortaya ¢ikmigtir. Dev-
rimci mucadelenin gelisme yillarinda harekete katilan birgok insan
terdr ve gericilik yillarinda micadeleyi terk ederler. Bunun sinifsal-
ideolojik nedenleri bellidir. Bu “gecici yol arkadaslar1” sadece ro-
man kahramanlari degildir; tarihte esine az rastlanir istisnalar hig
degildir. Mlicadelenin cetin kosullari olagan donemlerin birgok “iyi”
devrimcisini saf digi edebilir.

Biz mumkun oldugunca bu “gegici yol arkadaslarinin” sayisinin
az olmasini isteriz. Onun igindir ki, karamsarhga disenleri, yalpa-
layanlari dizeltmeye, kazanmaya, gelistirmeye calisiniz. Ama ca-
balarimiza karsin disenlerin, geride kalanlarin ve kaganlarin ar-
dindan gbzyas! hic dokmeyiz. Gergek arinma budur. Mlcadelenin
dogal akigl icinde ortaya ¢ikmasi muhtemel ve kacginilmaz olan
arinma budur. Biz gidisi sadece bilingli bir tarzda olumluya cevir-
meye c¢aligiriz.

Bu arkadaslar bizi “duygusal davranmak’la sugluyorlar. "Org(it
merkezi duygusal davranamaz" diyorlar. "Ama insanlar, tek tek ki-
siler duygusal davranabilirler. Bu bir dereceye kadar dogaldir® bu-
yuruyorlar. Orgiit merkezi de insanlardan olusmaktadir. Her insan
gibi onlarin da duygular vardir. Duygularini disa da vururlar,
acikca ifade de ederler. Ama aldiklari kararlarda duygusalliga yer
yoktur. Aklin geredi neyse, 6rgut kurallari neyse ona goére davra-
nirlar.

12 Eylirden bugine kadar, dedikodu, spekillasyon, istismar ve
desifrasyon faaliyetlerine ragmen hep sizi uyaran, hareketin daimi
ortak eylemi ve mucadelelerine sariimaya ¢agiran kim? Sizin bu-
gune kadar iglediginiz suglari dizeltmeniz i¢in olanak taniyan kim?
Duygusal davranmis olsaydl, sizleri simdiye dedin ¢oktan ihrag et-
mis olacak olanlar kim? Sizin bigcimsel demokrasi 6zlemlerinize de-
gil, sadece ve sadece gercek demokrasiye, yoldaslar demokrasi-
sine itibar ederek “iste bu arkadaslarin gorusleri - iste yaptiklar”
diyerek yazilarinizi 6rgit icinde dagitip tartistiran kim? Bunlar mi
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duygusallik? Orgit merkezinin olmadigdi gibi tek tek insanlarin da duy-
gusal davranmaya haklari olamaz. Tabi bu insanlar komunist iseler.
Bugune kadar atilanlari sizden baska savunan var mi? Hareket icinde
herkesi ilgilendiren bir karari yalnizca kendisine ydnelik bir tasfiye diye
algilayan ve duygusal davranan sizden baska kimse var mi? Olmadi-
gini biliyorsunuz. Tek tek kisiler olarak sizin duygusal davranmaya
hakkiniz var. Biz yapariz, bir dereceye kadar bu normaldir diyorsunuz.
Ama énderlerin yok, 6rgitin yok. Ve butin bunlardan sonra diyecek-
siniz ki “cogunluk kendini feshetmelidir’ Nigin? Ug bes tane yol yor-
dam bilmez, s6zim ona “is¢i sinifi savunucusu” ile “birligi pekistirrnek”
ugruna (1)

Biz birlikten yanayiz. Birligi pekigtirmekten, gelistirmekten yanayiz.
Bunun yolu da bellidir. Ortak ideolojik temelde ve kurallari bilinen ve
taninan bir orgitte birlikten yanayiz. Bu da hareketimizdir. Sizin disi-
nizda hareketimizin geriye kalan % 99.9 ’u bir hizip dedgildir ki kendini
feshetsin. Hareketimizin % 99.9’unun olusturdugu birlik size karsi ku-
rulmamistir baylar. Bu birlik, proletaryanin devrimci davasi i¢cin em-
peryalizme ve oligargiye karsi kurulmus bir birliktir. Boylesine ylce bir
amag icin bir araya gelen komanistler, sizin 3-5 kiginin kaprisi ve hizip
cikari igin birliklerini feshedecek degillerdir. Clinki bdylesi bir gele-
nege sahip degillerdir. Kendilerinin tasfiye edildigini sdyleyenler hare-
ketin kendini tasviye etmesini talep etmektedirler. Bu talepleri de do-
galdir.

Cunku, terdr ve gericilik yillarinda batun “yeni” yol arayicilarinin bula-
bildikleri 6rgltsel ¢dziim (1) budur. (Ornegin 1909'da Bolsevik partisi-
nin tasfiyesinin talep edilmesi.)

Bu arkadaglar "tasfiye"den ne anliyorlar? Kendileri nasil tasfiye
edilmigler? Hareketin disina mi itilmigler? Kendilerini ihrag mi ettik?
“Tasfiye” olayini érgutten atma anlaminda degil, “6rgut igerisindeki et-
kinligin yok edilmesi olarak kavriyorum” (Ozgiin’in yazisi.) Orglt
icinde tek tek yoldaslarin “etkinligi” daimi olarak mucadelemizde ve
baglihk sayesinde ortaya g¢ikar. Etkinlik, yoldaslarin saygisini kazan-
makla ortaya gikar. Bir harekette hig kimse kendine orgutun verdigi
yetki sayesinde “etkinlik” kuramaz, kuramamistir da. Bulundugu yerin
hakkini veremeyenler, olmasi gereken yerden daha yukarida bulu-
nanlar kendilerinin gercekten layik olduklari ve érgite en yararl ola-

bilecekleri yere konurlar. Bunu tayin eden de hareketimizin normlari
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ve “yoldasca etkileme” yontemidir. Yine tersi bir durum olursa ayni
yéntemle layik oldugu goéreve getirilir. Hareketimizin benimsedigi ve
bitlin komunistlerin de 6ziimlemesi ve uygulamasi gereken dncelikle
budur. Ayrintili segim yontemlerinden ¢ok daha saglikli dogru ve
yararll olan sonuglar verdigi ise diinya kominist hareketi tarihinde
ispatlanmis olan da budur. Ama her komunist her seyden 6nce
haddini bilir. “M-L bir érgtitte Demokratik Merkeziyetciligin en sag-
likh bir bicimde islemesi se¢im sistemiyle saglanir" diyorlar. Eger
ortak bir ideolojik temel, karsilikli yoldasca guven, elestiri, 6zeles-
tiri, karsilikl rapor ahlisverisi, kollektif sorumluluk ve ¢alisma anla-
yisl varsa sec¢im mekanizmasi Demokratik Merkeziyetciligin ger-
¢cekten de en mukemmel bir bicimde islemesini saglar. Ancak se-
¢im mekanizmasini uygulayabilecek ortam ve olanaklar yok ise,
demokratik merkeziyetcilik, sayilan diger 6zelliklerle de “en mu-
kemmel’ degilse de bir derece geriden mikemmel bir bicimde sag-
lanir. Ve butlin dinya devrimci micadelelerinde basariya ulasmis
partilerde, dncelikle segim mekanizmasini degil, diger ozellikleri
kazanmislar, uygulamiglardir. Ve birkag¢ “aydin” disinda kimse de
bu “despotizme” (!) karsi gcikmamistir. Orgiitten ihrag edilen birkag
“degersiz” unsurun haklari icin dérgutin haklarini reddetmek yine
bu “aydinlar’in disinda kimseye nasip olmamistir.

Bu mustekilerin “6rglt icinde etkinlikleri” nasil yok edilmig?
Dogru bir ideolojik-siyasi gorus, harekete baghlik, kararlilik ve fe-
dakéarhk sayesinde kurulmus bir “etkinlik” gérev yeri ve alani degis-
tirildiginde nasil yok edilir? Oyleyse nedir bunlarin anladigi ve an-
latmaya calistigi "etkinlik"? Bu arkadaslarin “etkinlikleri” drgut
icinde “yetki icin micadele, Ustlnlik i¢in yarig’a misaade edilme-
digi icin yok edilmis oluyor. "Ne yetki icin rekabet, ne de o6rgut
icinde Ustunlik igin yaris demokratik merkeziyetciligin komunist
enternasyonal tarafindan benimsenen temel ilkeleriyle uyusmaz.”
(age)

Bu arkadaslardan ikisi s6zIU agiklamalarinda bakin neler soylu-
yorlar:

Sefer “bu teskilatta bir uygulaticilar bir de uygulayicilar var.
Bana gore uygulaticilarin anlayisi yamuktur. Bu teskilatta birine bir
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gérev verdiler mi dnce altinda ne yatiyor diye bakarim. Okiiziin altinda
buzagi ararim.” Ozglin, “gérevlere sevkle sariliyor degilim, memur gibi
verilen gorevleri yerine getiriyorum. CUnkld bu dénemde ciddiye
alinma umudunu vyitirdim”. MUmin ise yazisinda soyle diyor: "Geg-
miste i¢ micadeleye bagh olarak uygulanan, bi¢cimine uydurulmus
tasfiyecilik bugln aleni bir hale gelmistir. Bu noktadan sonra susma-
nin bu anlayisa hizmet edecedi kanisina varmis bulunuyorum. Clnki
hem gecmiste taraftim, hem de bugun tasfiyecilige karsiyim. Ve bu-
gun o inangtayim ki orgut icinde gérdigim bir takim yanlislar yete-
rince desifre edip, yoldaslarimin kafalarini bu yénde olusturamadigim
igin hataliyim.” Dogaldir ki, bu kafada olanlarin i¢ ersinde bulunduk-
lar "maddi ve psikolojik ortam" kendilerine “rahatsizlik verici” bir du-
rum arzeder. Kominist faaliyeti “uygulaticilar” ve “uygulayicilar’ sek-
linde anlayan, verilen her bir gérevin altinda bir kumpas arayan, go-
revlerini bir komunist gibi degil de memur zihniyetiyle yapanlar acaba
neyi savunduklarinin ve neye hizmet ettiklerinin farkindalar mi? Hare-
ketimizde yer alan bitun yoldaslar hem uygulayici hem de uygulatici-
dir. Kollektif calisma ve sorumlulugun geregi budur. S6ziim ona geg¢-
miste gérdigu yanhslara (?) ses ¢ikarmayan, "bicimine uydurulmus
tasfiyecilige” hizmet eden bir kisinin bugln kendini taraf olarak ilan
etmesi ilgingtir. Hareketimiz ne memurlardan olusan devlet dairesidir
ne de miminlerden olusan tekkedir. Bunun bdyle olmadigini simdiye
dek anlamalar gerekirdi. Fakat bir kez perspektif yamulursa olacak
budur.

Goruldugu gibi arkadaglarin savuindugu, Demokratik Merkeziyet-
cgilikten sunlar anlasiimaktadir:

1 ) Orgitin sinirlari belirsiz olmalidir. “Yeni yol arayicilarl”, di-
senleri, kaganlari, ilke-kural tanimayanlari vb iceren Mensevik bir or-
gut olmalyiz.

2 ) Hareketimiz “Bolsevik Partisi” olmadidi igin, érgut yikiciligi,
“elestiri 6zgurlugu” ve hiziplerin varligi serbest olmalidir. Hareketin
onderligi demokrasiyi dumura ugratmamak icin hi¢ kimseyi hareketten
uzaklastirmaya hakki olmamalidir.
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3 ) Ozellikle hizip kurma, hiziplerin varhgini ve sirekliligini si-
yasi glvenceye almak zorunludur. Harekette azinlik ¢ogunluk ol-
mamalidir. Buglnkid ¢ogunluk ise azinhga uymalidir. Cogunluk
yani hareket kendisini feshetmelidir.

Batdn hizipler nisbi temsille varligini strdirmelidir.

iste hareketimizin “isci sinifina 6nem vermedigini”, “emekgiler
partisini” savundugunu iddia edenlerin érgit anlayisi! iste savun-
duklar “Demokratik Merkeziyetcilik” anlayisi (!) Lenin, boylelerinin
kagit Gzerindeki “oyuncak demokrasi” ile alay eder. Hareketimizin
militanlari icin “tek ciddi érgutsel ilke en siki bir gizlilik, Gyelerin en
siki bir secimi ve profesyonel devrimcilerin egitimi olmalidir. (Col-
lected Works Cilt 5. Shf: 480). Belirtilen nitelikler bize “demokratiz-
min” (!) garanti edebileceginden ¢ok daha fazlasini garanti eder.
“igerisinde tam ve karsilikli glivenin hiikiim srdiigi, dar ve siki bir
yoldaglar 6rgutiindeki demokratizm” ile Menseviklerin “demokrasi-
sinin” uzaktan yakindan bir iliskisi olamaz. Rus ve uluslararasi dev-
rimci mucadele tarihi ve ayni zamanda ulkemizin mucadele tarihin-
den bizzat yasayarak biliriz ki: “Gergek devrimciler drguttnin ken-
disini dedersiz bir Uyesinden kurtarmasini hicbir sey durduramaya-
caktir.” (Lenin, ibid.)

C - ORGUTSEL ANARSIZMIN OTEKI YUZU: “ELESTIRI OZGUR-
LOGU”

Yoldaglar, buraya kadar sézinu etmedigimiz "bir sorunlar”
daha var bu arkadaslarin. Sorun "elestiri 6zgurligunu" tanimiyor
olmamizdir. Lenin’ in sdyledigi gibi “6zgurlik ylce bir sézcuktur”.
Nasil ki endustri 6zglrligd bayragi altinda en yagmaci savaslar
yapilmig, nasil ki emek 6zgurligu bayragi altinda, ¢alisan halk so-
yulmustur; s6zcigun bu yaniltici anlamina siginarak “elestiri 6z-
gurligu” bayragi altinda komunist harekete azginca saldirilmistir.
Ellerindeki bayragin bir yuzindeki “demokrasi” sloganiyla orgutin
tasfiyesini savunanlar, bayraklarinin ikinci yuzindeki “elestiri 6z-
gurligu” sloganiyla M-L’i elestirme, reddetme 6zgirligl istemek-
tedirler. Hareketimizi ideolojik ¢izgisini reddetmeye ¢agirmaktadir-
lar. Hem ge¢miste hem de bugin kendilerine “elestiri 6zgurligd”
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tanimadigimiz igin bizleri “hosgorisiz” olmakla, kendilerini “kuraldigi
yollara” itmekle suclamaktadirlar. Demokratik merkeziyetcilikle yakin-
dan ilintili bir baska konu da &rqtit ici ideolojik micadele sorunudur.
Gecgmis donemde saglikh bir bicimde ¢éziimleyemedigimiz sorunlar-
dan biri de bu olmustur. Bir yandan Turkiye solunun bu konudaki ¢ig-
ligi, diger yandan hareketimizin henliz geng ve olgunlasmamis olmasi
orglt ici ideolojik micadeleyi yeterince yapmamizi engelledi. Oyle-
sine bir durum vardi ki, herhangi bir arkadasin farkli fikir ileri stirmesi
ve bunun diger siyasetler tarafindan duyulmasi ‘hareket bélindu, par-
¢alandi vs’ yaygaralarini beraberinde getiriyordu. Hareket icinde de
bunun olumsuz etkileri géruliyordu. (Gegmis DB olayi hatirlansin) Bu-
nun sonucu olarak ideolojik tartismalar ¢ok dar bir gergeve icerisinde
kaldi. Kadrolarin blyuk bir gogunlugu hareket icerisindeki farkh go-
rusleri, disinceleri dgrenemedi. Bu eksiklik beraberinde yanhs anla-
yislari da getirdi. Dusuncelerini yayin organlari aracihgiyla tum hare-
kete duyuramayan bazi arkadaslar gdruslerini yakin cevrelerine an-
latmaya basladilar. (12 Eylil sonrasi benim davranislarim da bu ek-
sende kavraniimalidir.) ... Bugin yine ayni sorunlar glindemdedir.
Secim mekanizmasini buguinku sartlar icerisinde kurma olanagi yok-
tur. O halde hareket baska yontemler aramahdir. Ornegin pratik bir
konuda yanls yapildiginda o karardan etkilenen tum arkadaslara ka-
rarin dzelestirisi agik bir sekilde yapiimalidir. Teorik sorunlarda belirli
bir konuda farkli distinceleri olan arkadaslar varsa (gértsun belli bir
dizeyde olmasi sartiyla) gorisleri hareketin yayin organinda yayin-
lanmali ve tartismaya sunulmahdir. Bu yapilmadigi surece ikili gorus-
meler, insanlarin gdruslerini altlarina anlatmalari vs turinden davra-
nislar varligini surdirecektir, clinkt her devrimcinin géruslerini drgite
egemen kilmaya calismasi en dogal hakkidir. Onemli olan bu isin ér-
gut batinltgund zedeleyecek, anarsi doguracak yontemlerle yapilma-
masidir. Bu konuda déneme uygun saglikli yontemler bularak gelistir-
mek hareketin gikarlari agisindan mutlaka gereklidir. ‘Bu_ddénemde
merkeziyetcilik agdir basacaktir’ denmekle sorun ¢dézumlenemez.”
(Ozgiin’lin yazisi. abg.) Teoriye gereken énemin veriimedigi, ideolojik
micadele adina bir kér dégusin stirlp gittigi ve bu kavganin ulasma-
masi gereken bicimlere burindagu bir Glkede Lenin'in su sdzleri Gze-
rinde ne kadar durulsa azdir: “Yolu devrimci teoriyle aydinlanmayan
pratik el yordamiyla yUrir, devrimci pratik ile ilgisiz teori de bos s6z-
lerden ibarettir." (Lenin). Clnkl Tarkiye sosyalist hareketinin iginde
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bulundugu durumun dogru bir sekilde degerlendirilebilmesinin te-
melleri buradadir. Teoriyi “kesilecek” bir nesne olarak gdrenlerin,
M-L’in “eylem klavuzu” oldugunu bir tirli 6zimleyemeyenlerin pra-
tikte kacinilmaz olarak ¢cikmaza girecekleri hayat tarafindan bir kez
daha dogrulaniyor. Gelecegi saglikli adimlarla yonelebilmek igin
gecmisten ders almak “6ndeki arabanin devrilmesini arkadaki
araba icin ihtar haline sokmay1 becerememek” affedilmez bir hata
olurdu. Bu nedenledir ki hareketimiz, devrimci teoriye gereken 6ne-
min verilmesini 1srarla vurgulayarak yola ¢ikmistir. "Tam yanlis g6-
ruslerin teshir edilmesi ve somut sartlarin somut tahlilleri dogrultu-
sunda M-L'i yaratici bir bicimde hayata gecirmeyi’ dogusuyla bir-
likte kendine gorev bilmistir.

M-L’i en genel ilkelerinin tartisma konusu oldugunu agiklamis,
hem de M-L adina piyasaya surilen oportlinist ve revizyonist go-
rislere karsi miicadele etmistir. ideolojik miicadele gerek burjuva
kampina, gerekse onlarin sol icindeki uzantilarina karsi canli tut-
mustur. M-L’ i sapmalara karsi savunurken, gorevinin basariyla
gergeklestiriimesinin yolunun M-L'i 6zimlemis kadrolara sahip ol-
maktan gectigini bilerek davranmisgtir. Yani kadrolarinin ve sempa-
tizanlarinin ideolojik egitimi tGzerinde 1srarla durmustur. Hareketi-
mizi diger sosyalist gruplardan ayirdeden yizlerce nokta gosterile-
bilir. Ancak tim ayrim noktalarinin temelinde yatan, M-L teoriye
verdigi dnem ve teorik sorunlara gosterdigi duyarhligi, yaklagsim bi-
¢imidir. Yazimizin basinda da belirttigimiz gibi, 71 sonrasi do-
nemde, Turkiye solunda belirli bir donem tecrit edilmiglik gemberi
icine dismdis, sagimizdan ve solumuzdan siddetli saldirilara hedef
olmamizin nedeni de bizim bu ilkeli ve devrimci tavrimiz olmustur.
71 mucadelesinden kalan bir avug¢ insanla baglayip bugun bilinen
konumuna ulagsmamizi, Israrla strdirdigimiz devrimci ilkelere
bagh micadeleye borgluyuz. Hareketimizin teorik sorunlara olan
bu duyarliigr saglikliliginin gostergesidir. Pratik micadelenin bin
blr sorunu arasinda teorik sorunlari tartisma ve incelemeye karsi
ilginin zaman zaman zayifladigini gérdigumuzde, bu konuda ye-
terli ve ciddi uyarilarin yayinlarimizla tim harekete yapildig: bilin-
mektedir.
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Sosyalistler arasindaki iligkinin "ilkelerde savas, devrimci kardes-
lik” cercevesinde surdirilmesinde israr eden ve ideolojik miicadele-
nin dogru bir platformda yapilmasini savunan bir hareket, kuskusuz
kendi icinde de teorik sorunlara ilginin canli tutulmasi, teorik tartisma-
larin dogru bicimde surdirilmesi icin de 1srar edecektir. Nitekim ha-
reketimiz bdyle davranmistir. Kendi iginde teorik sorunlara iliskin gos-
terdigi bu duyarh tavirdir ki diger gruplarca bir ttrli kavranamadigi i¢in
“hareket bollindl vs” biciminde tantana yapmalarina neden olmustur.
Ancak “Turkiye solunun ¢igligi” hareketimiz icinde teorik tartismalarin
yapilmasini engellemenin bahanesi olmamistir; bu tur tartismalar en-
gellenememistir.

Hareketimiz ortak bir ideolojik temel Uzerinde bir araya gelmig bir
yoldaslar toplulugudur. ML 1si1ginda ortaya koydugu ulke somutuna
iliskin temel tezlere (daha dogru bir ifade ile henliz gelismemis bir
programa) sahiptir. ML bir érgut anlayisina sahiptir; partilesme yo-
lunda ML bir drgutttr. Kollektif galisma-sorumluluk Leninizme uygun
organlasmada ifadesini bulur. Hareketimiz, bir yanda “uygulaticilarin”
Ote yanda “uygulayicilarin” yer aldigi ve “islerin seflik sistemiyle” yu-
rattldaga bir érgut degildir. Organlara dayal ¢alisma esastir.

Hareketimiz her selam verenin icine girdigi Mengevik bir orgut-
lenme olmadidi icin yoldaslar arasinda her turli sorun organlarda tar-
tisihir; kapi arkalarinda “ikili gérigmeler” ya da kahve kdselerinde rast-
gele surdiuridlen “tartismalar’ hareketimizin sahip oldugu normlara
gore kural disidir. Cunkua bdylesi tavirlar organli galismanin felce ug-
ratilmasina, organlarin ortadan kaldiriimasina yonelik, onlari “gerek-
siz” kilan ciddi tehditlerdir. Hareketimizde herhangi bir yoldas ne tirlu
bir sorun olursa olsun - dncelikle sorunu kendisinin icinde yer aldigi
organda tartismak ve orada ¢ozimlemek zorundadir; yoldasga tar-
tisma, sorunu yine de ¢éztiimleyemeyebilir. Bu gibi durumlarda yolda-
simiz bir (st organa bag vurabilir. Ust organ sorunun ¢ézimi igin
caba gosterir. Buna karsin yoldasimiz bilinen kurallar araraciligiyla
merkeze de bagvurabilir. Yazili olarak sorunu anlatabilecegi gibi s6zlu
olarak da goérismek isteyebilir. Tabii, batlin bu sire¢ boyunca s6z ko-
nusu sorun hakkinda gerek kendi organinin gerekse Ust organin bir
karari varsa ona uymak zorundadir. Bir taraftan alinan karara uymak,
bir yandan da bu slreci isletmek mimkindir. Yoldasimiz merkezin



BELGELER 1. Kitap 232

aldigi karari da dogru bulmayabilir. Bu kosullarda sorunun érgutte
tartisiimasini istemeye hakki vardir. Kisacasi, hareketin igleyis ku-
rallari ¢cercevesinde bir yoldasin sorununu tartismasi ve bir ¢o6-
zime kavusturmasi mimkundir. Bunlar hareketimizi azicik olsun
taniyan birinin bilecegdi seylerdir. Ama yine de kafalari “bagka sey-
lerle” mesgul olanlarin gérmezden geldikleri gerceklerdir.

Gegctigimiz dénemde hareketimiz icinde c¢esitli konularda farkh
gorusler 6ne sirilmis ve tartisiimistir. Bundan da dogal bir sey
olamaz. Bir hareket igerisinde c¢esitli konularda farkli goruslerin
carpismasi olsa olsa saglikliligin gostergesi olabilir. Ancak her-
hangi bir konudaki farklilik ne kadar kiglk olursa olsun, eger fark-
hligin felsefi, tarihi ve sinifsal kéklerine inmek icin 6zel bir caba
gosterilirse, farkhihdr ayriliga ve hatta érgitsel pargalanmaya goé-
tirmek de mumkdndur. Ancak komunist bir drgutte herkesi bagla-
yan ortak bir ideolojik temel vardir. Bu M-L’dir. Komunist bir 6rgut-
teki farkli gorisler de ancak M-L platformunda ele alinip tartigilirsa
M-L rehberliginde farkli goruslerin tartisiimasi ikna yontemiyle sur-
duralir ve saglikh sonuglara ulasilir. Bu farkl gorusler salt pratige
iliskin olabilecegi gibi teorik sorunlara iliskin de olabilir. Nitekim
gectigimiz dénemde hareketimizde teorik sorunlarailigkin tartisma-
lar yapilmistir. Ancak bugline kadar farkh gorus ileri siiren higbir
yoldas farkhliginin ideolojik oldugunu iddia etmemistir. Farkliliginin
ortak ideolojik temel lizerinde su ya da bu konunun ele alinigina ve
degerlendiriimesine iligkin oldugunu belirtmis ve dyle kavranmistir.
Dolayisiyla hareketimiz icindeki bu tiir davranislari farkli ideolojile-
rin_carpismasi_olarak anlamamiza olanak yoktur. Eger durum
bdyle ortaya konsa idi -ideolojik miicadele olarak ortaya konsa idi-
o da yapilirdi. Gunku biz icerisinde farkli ideolojilerin barindidi bir
orgiut degliz. M-L'e yabanci ideolojilerin hareketimiz igerisinde ba-
rinmasina asla izin vermeyiz. "Birlik gorunumudnd korumak” ugruna
ideolojik uzlagsmaya girmek bizim kitabimizda yoktur.

"henliz geng ve olgunlagsmamig olmasi 6rgut ici ideolojik micade-
leyi yeterince yapmamizi engelledi” deniyor. Hareketimizde ideo-
lojik mlcadele bayragi acan kimse engellenmemigtir; tersine so-
runu aciklikla ortaya koyanlara kargi ideolojik mucadele yuratil-
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mustir. Ve hareketimizle kendi arasindaki farkliligin bazi teorik konu-
larda degil, ideolojik ayrilik oldugunu ortaya koyma cesareti ve acgik
yurekliligini gosterenler, artik bir arada bulunma olanagi kalmadigini
sdyleyerek ayriimiglardir. Ancak sahip olduklari ideolojiye gliveneme-
yenler, farkhliklarinin ideolojik oldugunu agiklikla ortaya koymaya ya-
nasmazlar. Bu arkadaslarin izledikleri ¢izgi iyi kavranmalidir. Hareke-
timize katilirken bizimle ortak bir ideolojik temele sahip degiller. Ya-
kinliklari var. Katildiktan sonra "ideolojik micadele" yuritmugler ama,
saydiklari nedenler ylziinden, bu yeterince yapilamamis ve engellen-
mis. Simdi de ayni sorunlar (ideolojik micadele konulari) gindemdey-
mis. Biz hareket iginde bazi teorik konularda tartistik. Hatta kiyasiya
tartistik. Bu arkadaslar ise ideolojik miicadele vermisler. Muhatabi bi-
ziz de haberimiz yok. Anlasilan bizimle bazi teorik konulari, tartisma-
larini kendi aralarinda “ideolojik miicadele yuratiyoruz” diye yorumlu-
yorlarmig! Simdi anlasiliyor “emekciler partisi” meselesi.

Bu arkadaslar hareketin gogunlugunun "emekgiler partisini" savun-
dugunu saptiyorlar. Tartigiyorlar. (Tabii kendi aralarinda) sonradan
nasil oldu da artik “is¢i sinifinin partisini” savunmaya basladik? Biz-
deki bu "gelismenin" nedeni belli degil. Kim bilir bu arkadaglarin hayali
"ideolojik micadelesi" bizi yola getirmis olabilir. Megerse ideolojik mu-
cadele kuguk burjuvaziile proletarya arasinda imis. Unu neden agikca
soylemiyorlar? Kivirtmayin baylar. Bu sinifsal ve ideolojik farkhldi ilan
edin de bu is bitsin! Nedir bu arkadaslarin bizimle aralarindaki ideolo-
jik farkhihk? Bunca laf ediyorlar. Hala sorunu agik¢a ideolojik olarak
ortaya koymak cesaretini gosteremiyorlar. Yazilarinda ve en son pra-
tik davraniglarinda goruldugu gibi oportlnizmi ve hizipgiligi savunu-
yorlar.

Leninizm’e aykiri bir 6rgiit anlayisi savunuyorlar. Ki bizce en temel
sorun budur. Ama bir yandan sdyle diyorlar, “ben_hareketin ideoloji-
sine bir sey soylemiyorum. Ama 6nderlige, uygulamalarina giivenmi-
yorum. Hakim olan anlayisa karsi cikiyorum. (Ozgiin) “Harekete bir
bitiin olarak giiveniyorum. ideolojik teorik cizgisi dogrudur. Onderlige
guvenmiyorum.” (Sefer).

Gorlaldugu gibi "kagak glresmek" bu arkadaslarin israrla strduir-
dikleri bir tavir. O glvendikleri ideolojik-teorik ¢izgiyi ortaya koyup ge-
listirenler kimler? Hareketimizde diin hangi anlayis hakimse bugiin de
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ayni anlayis hakimdir. Tabi farkl siyasal kosullarda bu anlayisin
pratik ifadesi bir parca farklilik gdsterecektir. Ornegin, bugiin “bu
dénemde merkeziyetcilik agir basacaktir" diyorsak bu bizim 12 Ey-
[l dncesi anlayisimizin degdistigini mi gosterir? Hayir. Sorunlari ele
alma ve ¢bzme yontemimiz yine aynidir. Leninist Demokratik Mer-
keziyetciliktir. Sadece bu dénemde, 12 Eylll dncesinde dogru ve
dogal olan bazi esneklikleri gostermeyecegiz, diyoruz. Bu hosgo-
ruli olmayi bir kenara koyuyoruz demek degildir. Ancak hosgoru-
ndn sinir daraltilmigtir.

Cunku Ulkede siyasal kogullari kokten bir degdigiklige ugratan 12
EylUl Askeri DiktatorlGgu hosgorunan sinirlarini genis tutmamiza
izin vermiyor. 12 Eylul éncesinin esneklidi icinde bir hosgoru, bu
doénemde ciddi kayiplar vermemize yol agabilir, agmistir da. Dola-
yistyla hdkim olan anlayis degismemistir. Ama degisen bir seyler
var: Bu arkadaslarin kafalari ve pratik tutumlari. Bu arkadaslarin
olusturdugu oportinist hizip boylesine kendi iginde cesaretsiz ve
kaypak davranirsa ideolojik sorunlarini nasil ¢dzebiliriz? 12 Eylul
oncesi doneme iliskin deniyor ki: “Duslncelerini yayin organlari
araciligi ile tim harekete duyuramayan bazi arkadaslar goruslerini
yakin cevrelerine anlatmaya basladilar. (12 Eylal sonrasi benim
davranislarim da bu eksende kavraniimalidir.) Bu “bazi arkadasla-
rin” géruslenini anlattiklan “yakin cevreleri” kimler? Yakin gevre, bu
bazi arkadaslarin icinde yer aldiklari organlar mi? Belli ki degil. Kim
bu yakin ¢evre? Bu “yakin ¢evre” hareketimize 76 yilinda “kendini
feshederek (!)” katilan “3-5 kisilik" guruptan bagkasi degildir. Bu
"bazi arkadaglar" nicin goruglerini orgitsel igleyise iligkin yollari
kullanarak organlara, érglite anlatmak yerine "yakin g¢evrelerini”
tercih etmisler? Bunlar tartisip cevabini bularak ¢éziimlememiz ge-
reken sorulardir. Yayin organlarinda yer alan gorusler tum hareke-
timizi baglayan ortak géruslerdir. Yayinlarimizda yer alan bazi go-
ruslerin disinda yeni gorusler ileri sirenler olabilir. Olmustur da. Bu
gorusler harekete aktarilabilir. Mekanizmasi bellidir. Ve hatta arka-
das goriusinln yayin organinda yer almasinda israr ederse, ideo-
lojik temelimize aykiri olmamak kosuluyla yazisi yayinlanabilir. Ha-
reketimiz de bunun da mekanizmalari vardi. Hala da vardir. Ancak,
ne acidir ki bu "bazi arkadaglardan" mekanizmayi isletmek isteyen
cikmamistir. Bunlar bilinen veriler oldugundan Ozgiin arkadasin 12
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Eylll sonrasi davranisini hangi “eksende” ele alacagimizi ¢ok iyi bili-
yoruz. Bir yandan "her devrimcinin gorislerini érglite egemen kilmaya
calismasi en dogal hakkidir . Onemli olan bu isin 6érgit butinligani
zedeleyecek, anarsi doguracak yontemlerle yapiimamasidir" diye akil
vereceksin, bir yandan da anarsi yaratmaya c¢alisacak "rahatsiz un-
surlarla" (1) goériserek hizip kurma davranisini hangi eksende ele ala-
cagimizi bize dgdreteceksin. Ne masumane bir davranig degil mi?

Peki, “simdi de gindemde olan” bu sorunlarinin ¢ézima i¢in ne
onermekteler?

"Secim mekanizmasini bu glnki sartlar icerisinde kurma olanagi
yoktur. O halde hareket baska yontemler aramalidir”. Demek ki bu
islerin cozumu secim mekanizmasinda yatiyor.

Ancak maalesef buglin bu mekanizmayi kurma olanagi yoktur. Bu
satirlarda yatan anlayis iyi anlasiimahdir. ideolojik miicadele yiiriit-
mek isteyen, ideolojik sorununu ¢ézmek isteyen birinin aklinailk gelen
coziime bakin: Segim. ideolojik sorunlarin oy ile céziimlendigini nere-
den égrendiniz? ideolojik sorunlar parmak kaldirarak degil, tartisarak
¢ozUlur. ideolojik sorunlari oya bakarak ¢éziimleyenlere de rastlan-
mistir bu memlekette. Onun igin pek de yadirganacak bir durum de-
gildir bu ¢6zim dnerisi. (Halkin Kurtulusu fasizm konusunda goérigle-
rini tespit igin referandum yapmisti.) ideolojik sorunlarin segimle ¢6-
zllebilecegini savunanlar devrimci teorinin énemini hala kavramamis,
onu "laf-1 gizaf" gdrenlerdir. "Baska yontemler" konusunda “6rnegin”
diye yaptidi Oneriler ise anlamsizdir. ClnkU hareketimizde zaten va-
rolan bir mekanizmayi ve anlayisi dnermektedir. Oyleyse bu arkadag-
larin “6rgute egemen kilmaya calistiklari_gdrdsleri’ nelerdir? Ve bu
"goéruglerini' egemen kilmalari igin c¢alismalarn engellenmis midir?
“Egemen kilmaya c¢alistiklari gérusler"den biri "demokrasi” (! ) dir. De-
mokrasi adina ne menem bir drgut anlayisini savunduklari bugiin an-
lasihyor. Mensevik érgitlenme. Kendisine Bolsevizmi rehber almis bir
hareketin bu Mengevik orgutlenmeye musaade etmeyecegi agiktir.
Oteki gorusleri “isci sinifi icinde calismaya gereken dnemi vermek”
seklinde ifade ediliyor. Hareketimizde hicbir yoldas, ideolojik cizgimizi
reddetmedikce isci sinifi icinde gereken gcalismaya énem verilmesinin
karsisina cikamaz. Clnkl 6rgutimizin dayanmasi gereken temel,
modern sanayi proletaryasidir. Modern sanayi proletaryasi arasinda
ajitasyon-propaganda, orgutlenme faaliyetini ciddiyetle ele alamayan
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buradaki faaliyete gereken énemi vermeyen bir hareket proletarya-
nin devrimci partisi olma yolunda ilerleyemez. isci sinifi hareketi ile
sosyalist hareketin birlesip kaynasamadigdi Turkiye'de sinif icindeki
calismaya, oncu iscileri harekete kazanmaya gereken énemi ver-
meyen bir hareket saglikli bir gelisim izleyemez. Onemli olan ideo-
lojik-politik ¢izginin ve dérgutlenme ilkelerinin buyik M-L’e uygun
olup olmadigidir. Bdyle bir hareketin gergekten proletaryanin dev-
rimci partisi haline gelebilmek i¢in proletarya arasinda fiilen 6rgut-
lenmelidir. Sinif hareketinin 6nderligini kazanmanin yolu budur.
Proletarya saflarindaki kominist faaliyet, Glkedeki siyasi kosullar-
dan ve Ulkede var olan siniflar micadelesinden ayri ve bagimsiz
ele alinamaz. Ulkedeki siyasal gelisme ve miicadelenin disinda ka-
linarak da proletarya saflarinda bir "faaliyet" surdurulebilir, ama bu
kominist faaliyet degildir, olamaz. Proletaryayi toplumdaki bitin
siniflarin devletle ve hikimetle karsilikli iligkileri alani Gzerinde
egitmeden, proletaryayi bu alanda da bilgilendirmeden proletarya-
nin onculerini komunist micadelede érgutlenmeye kazanmak ola-
naksizdir. M-L bir érgit bunu siyasi kampanyalarla gergeklestirir.
Bu, proletarya arasinda yogun bir ajitasyon ve propagandayi ge-
rektirir. Bunlari 6érgutlenme faaliyeti tamamlar.

“Iscilere siyasal sinif bilinci sadece disaridan, yani, sadece eko-
nomik micadelenin disindan, isgilerle isverenler arasindaki iliskiler
alaninin digindan gétuarulebilir. Bu bilgiyi elde etmenin olanakh ol-
dugu biricik alan batin sinif ve tabakalarin devlet ve hikiumetle
iliskileri alani, batin siniflar arasindaki karsilikl iliskiler alanidir. Bu
nedenle, is¢i sinifina siyasal bilgi gétirmek icin ne yapiimalidir so-
rusuna ¢ogunlukla ekonomizme egilim gosterenlerin yetindikleri
gibi tek cevap; ‘isgiler arasina gidilmelidir’, sorunun cevabi olamaz.
iscilere politik bilgi gotiirmek icin, sosyal-demokratlar niifusun bii-
tin siniflari arasina gitmelidirler; onlar, ordularinin birliklerini bitin
yonlere gondermelidirler.” Bunlari sdyleyen Lenin, sorunu boyle
formule etmesinin nedenini paradokslarla ugrasmayi sevdiginden
degil, trade-unioncu politika ile sosyal-demokrat politikanin farklili-
gini anlamamakta direnen ekonomistleri bu sorunu kavramaya
"zorlamak" oldugunu agiklhyor. “isgilere siyasal biling getirmek igin
isciler arasina gidilmelidir" cevabinin yetersiz oldugunu belirtiyor.
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Lenin' in bu konuda soéyledikleri biliniyor. Tekrarlamaya gerek gérm-
yoruz. Hareketimizin “isciler arasina gitmedigini” veya “kendine ge-
lisme platformu olarak kiguk burjuvaziyi aldigini” sdéyleyen bu arka-
daglarin getirdikleri dneri nedir?

"Hareket ortaya ¢iktigi andan itibaren batun gucd ile isciler arasina
gitmeli faaliyetini iscgiler arasinda strddrmeliydi.” (Mdmin) “Celiskinin
0zu suydu: Elimizdeki olanaklarin azamisini proletaryaya mi sevkede-
lim, yoksa icinde gelisilmesi glclenilmesi kolay olan kuclik burjuva-
zive mi?” (Ozgiin.)

Aslinda bu 6neri hareketimize 12 Eylul'den ¢ok énce “yalniz ve bi-
tin glcumuzle isci sinifi arasinda calismaliyiz” seklinde ézetlenen bir
formulasyonla getirilmigtir. Her 6neri gibi hareketimizde tartigiimis ve
hareketimizin kahir ekseriyeti tarafindan yanhs bir _egilim olarak
mahk{m edilmistir. Hareketimizin anlayisi sudur: Sinif icinde saglam
mevziler elde etmek, dnci unsurlari hareketimize kazanmak igin, on-
larla kaynasmak ve proletarya hareketini yonetecek bir konuma ulas-
mak icin en ileri, en fedakar, en tecribeli kadrolarimizi sinif icinde fa-
aliyet gdsterecek tarzda orgutlemeli ve seferber etmeliyiz. Var olan
isci cevreleri iligki kurup hareketimize kazanmak yeni isci ¢cevreleri or-
gutlemek, giderek fabrika orgutleri kurmak hedefimizdir. Faaliyetimizi
proletarya arasinda yogunlastirmakla birlikte toplumun diger sinif ve
tabakalariyla iligkilerimizi ve onlara karsi goérevlerimizi unutmadan
buna uygun dizenlemeliyiz.

Ozgiin’lin séyledikleri su: Her devrimcinin géruslerini drgiite ege-
men kilmaya g¢alismasi en dogal hakkidir. Goéruglerini harekete yayin
organlari araciligiyla duyuramayan arkadaslar "bilinen" yollara bagvu-
rurlar. Ben de 12 Eylul sonrasinda boyle yaptim. Davraniglarim bu
eksende ele alinmalidir. 12 Eyliil sonrasinda Ozgiin ve "bazi arkadas-
lar" kendi goruglerini harekete egemen kilmak icin ne tir bir caba sur-
dirmuslerdi? Ornegin, gérislerini yazip harekete iletmigler ve tartisil-
masini istemigler midir? Hayir. Bilindigi gibi su andaki yazilarini "bizim
istememiz Uzerine" kaleme almiglardir. Madem harekete egemen kil-
mak istedikleri bir gorusleri var, nigin bu goruslerini hareketin bilgisine
sunmak acgikligindan boéylesine kaginiyorlar? Cunku onlar hareketimi-
zin ideolojisini, hareketimizin yayin organlarinda “elestirmek 6zgur-
GgUu” istiyorlar. Gegmiste hareketimizce mahkdm edilen "yalnizca ve
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butun gicumuzle ...” goérasuna belli ki felsefi, ideolojik, mantiki te-
mellerine oturtmak istiyorlar. Bu konu derinlestirilirse gergekten de
ikinci bir ideolojik ayrilik noktasi koymus olabilirler. Fakat vakti za-
maninda yeterince tartisildigi gibi bu gorisin derinlestirildiginde
kaciniimaz olarak Trogkizme ve Uvriyerizme varacagini iyi bilirler.
Ancak bitln oportinistlerde oldiigu gibi oportiinizm ve hizipgilik
batagina giren bu insanlar da goruslerini aciklikla ifade edecek te-
orik bir cesarete sahip degillerdir.

Hareketimizin tipki "demokrasi” bayragiyla kendini gizlemeye calisan
liberalizm ve drgutsel anarsizme karsi oldugu gibi, "elestiri 6zgurligu”
bayradi altinda kendini gizlemeye calisan (bazen de ideolojik mica-
dele siariyla kendini agiga vuran) oporttinizmin hareketimizin ideolojik
hattina saldirisina izin vermeyeceg@imizi biliyorlar. Bunun igindir ki, 12
EylUl sonrasi donemde her yoldasin kullanabilecedi mevcut mekaniz-
malardan higbirini kullanmayarak hizip érgutlemeye girismislerdir. Ha-
reketimiz askeri diktatorlige karsi 6lum-kalim kavgasi verirken, geri
¢ekilme taktiginin gereklerine uygun tedbirler alip dizenlemeler ya-
parken, birileri de hareketimiz icinde 12 Eylul ile birlikte hizip 6rgutle-
meye “kendilerinin” tedbirlerini” almaya baglayacaklar. Kural disi dav-
ranacaklar. Sonra da, ne yapalim harekette ideolojik micadele engel-
leniyor, bize “elestiri 6zgurligu taninmiyor, biz de rahatsiz unsurlar
(1) érgutledik diyecekler. Bu konuda Sefer'in sdyledikleri biraz farklidir.
Fakat bu, 6ze iliskin degildir. "Her yigidin bir yogdurt yiyisi vardir.” Ne-
dense bu arkadas hep bir yerlere acik kapi birakarak tartismayi ve
davranmayi ilke edinmistir. Bu Uslubundan vazgegecege de benze-
memektedir. "Demokratik merkeziyetciligin saglikli islemeyisinin ge-
tirdigi dogal bi¢ sonug¢ da hareketin icinde degisik tezlerin 6zgurce tar-
tisiimasinin saglanamamasidir. (Belirteyim degisik tezlerden, siyasi
perspektifimizle bagdasmayan, tamamen farkli anlayiglari, 6zgurluk-
ten de orgultsel igleyise aykiri ve sinirsiz bir 6zgurligu kastetmiyo-
rum.) Bir hareketin iginde bu anlamda farkli gériglerin olabilecegi ger-
cegi bu yontemle ele alininca, birlik gérinimuni koruyabilmek icin
farkl gérusleri tartisarak gidermek yerine dondurmak agir basan yén-
tem olmustur. Bu da yeterli zaafi zaten beraberinde getirerek birlige
daha fazla zarar vermistir.” (Sefer) Buraya kadar sdyledikleri Oz-
gun’Unkilerin ayni. Tek farklihk parantez icindeki kayit. Bu kaydi koy-
masinin gerekgesini sormuyoruz. Clnku hizip igerisinde yer aldiginin
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bilinmedigini saniyor. Ozgiin tarafindan hizip icinde yer aldigi “ihbar”
(1) edilmeseydi belki farkli algilanabilirdi. Fakat kisi nasilsa karsisin-
dakini de dyle sanir. "Okiiziin altinda buzag: arayanlar" bdyle kayitlar
koyarlar. Ancak bu kaydin "mefhumu muhalifinden" biz biliriz ki bu ar-
kadas, hareketin ideolojisinin serbestce elestirilecegi sinirsiz bir 6z-
gurlik istemektedir.

Onemli bir gercegi ifsa ederek devam ediyor Sefer: “Hareketimiz
1980 12 Eylul'inden daha Oncesinde bdyle bir konuma gelmigti. 12
Eylul bu i¢ surreci kesintiye ugratmasaydi, bu gelinen noktada bu du-
rum sonuglarini su veya bu bigimde ortaya ¢ikarmis olacakti. Hareke-
tin gelisiminin dogrultusu ve iginde tasidigi celigkiler bu sonucu zo-
runlu kiliyordu.”

Hareketimiz iginde bir takim "geligkilerin" olmasi kimse i¢in sir de-
gildir. Hareketin dogrultusunu rayindan ¢ikartmadigi, hareketin pratik
hayatta ileriye gidisini engellemedikce celiskiler zararli degildir, ter-
sine hareketin saglikhliginin ve dinamizminin gostergesidir. Ama ce-
liskiler dogru bir tarzda ele alinmaz ise, ya dondurulur veya savas slo-
gani olarak kullanilirsa en ufak celigkilerden buylk sayriliklar ¢ikabilir.
Bugln Sefer arkadastan dgreniyoruz ki, 12 Eylll gelip de, "streci ke-
sintiye ugratmasa” imis hareketimizde bir “i¢ hesaplagsma” (!) ¢oktan
yapilmis ve "sonuglarini su veya bu bicimde ortaya ¢ikarmig" olacak-
mis. Hareketimizin higbir organi bdyle bir "i¢ hesaplagsmanin" 12 Eylll
oncesinde glindeme geldigini bilmemektedir. Bdyle bir “i¢ hesap-
lasma”nin olacaginin higbir emaresi gérulmemistir; belirtiimemistir.
Demek ki Sefer'in sdylediklerini bir itiraf olarak anlamaliyiz. “Birileri-
nin” hareketimizle “hesaplagsma”ya ta o gunlerde girismeyi planladigi-
nin itirafi olarak anlamaliyiz. Bu agiklamalardan sonra sunu da 6gren-
mis bulunuyoruz: 12 Eylul sonrasinda “rahatsiz unsurlarin" (!) érgut-
ledigi hizbin temelleri 12 Eylil 6ncesinde atilmigtir.

“Hesaplasmak” isteyen hesap soracak, hesaplasabilecek bir ze-
minde ve konumda olmahdir. 12 Eylul éncesinde oldugu gibi 12 Eylil
sonrasinda da hareketimiz kimseyle hesaplagsma durumunda olma-
mistir. Hesaplagsmaya kalkmamistir. Fakat 12 Eylll sonrasinda bir he-
saplasmanin gerceklestigi de acgiktir. Bu sosyal pratigin faturasini her-
kesin eline verdigi bir hesaplasmadir. Tarkiye solunun yedigi agir dar-
beler ve tahribatla somutlanan bir hesaplasmadir. S6zcigun genis
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anlamiyla askeri diktatorligin saldirilari karsisinda bilinen 6zellik-
leri nedeniyle bircok grubun dagilmasi, ¢okmesi sonucunu veren
bir hesaplasmadir. Sézcigin dar anlaminda ise, hareketimiz
icinde yer alan tek tek insanlarin sosyal pratikte kendini sinamasi-
dir. Hareketimiz bir batiin olarak bu hesaplasmada basarili ¢cikmis-
tir; varligini ve niteligini korumus ve surekliligini garantiye almistir.
Boylesi hesaplasma dénemlerinde olmasi dogal ve kaginiimaz fi-
reler de vermistir hareketimiz. Yalpalayan, panige kapilan kacan
insanlar da ¢ikmigtir, icimizden. Bu kategoriye girenler bu donemin
daha basinda sosyal pratik tarafindan saf disi edilmislerdir. Bir
baska kategori daha vardir: Yoldaslarimiz kollektif sorumlulugun,
devrimci azmin ve fedakarligin érneklerini gésterirken, 6te yanda
kucuk burjuva bireyciliginin, liberalizmin, legalizmin, yeteneksizli-
gin ve politik perspektif yoksunlugunun érneklerini sergileyenler de
cikmistir. Boylesi dzellikler gdsteren arkadaslar hakl olarak 6rgit-
lenmemizin daha geri ve dis halkalarina dogru itilmislerdir. Ne ha-
zindir ki, “bireysel glivence” savunuculari, “harekete tirnak dahi
vermem?” diyenler, resimli roman okumayin uyarilarindan "rahatsiz
olanlar", “kendimi hareket icinde guvenlikli hissetmeliyim; ilerde na-
sil olsa bir hesaplasma olacak" ve diyenler hep ayni insanlardir. Ve
hareketimizle bir i¢ hesaplasmayi 12 Eylul gelmeseymis zaten bas-
latmis olacaklar da ayni insanlardir.

Biz dilerdik ki arkadaslar madem bir hesaplasma istiyorlar hi¢
olmazsa hareketimizle hesaplasabilecek bir platformda kalabilse-
lerdi. Ancak bdyle bir hesaplasmaya bile gerek kalmaksizin sosyal
pratik insanlarin ellerine hesap pusulalarini tutusturmustur.

iste "ideolojlk miicadele"yi yeterince yapamamaktan sikayetci
olanlar, iste gider ayak "goruslerinin tim harekete iletiimesini ve
orgute egemen olmasini” isteyenler ! Gider ayak diyoruz; ¢linkl ne
hikmetse (!) ileride nasil olsa bir hesaplasma yapilacak; o gini
bekliyoruz diyenler, bugtnlerde "bu is burada bitti” demeye basla-
dilar.

Bu is burada bitmemistir. Hareketimizin kollektif iradesi sizin
hakkinizda henlz bir karar vermemistir. Karar verinceye kadar da
“bu is burada” bitmemistir. Orgut karar versin diyerek “demokrasi”
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cigirtkanhidl yapan baylar, daha orguttin hakkinizdaki kararinin sonu-
cunu bile almadan nereye ? IV — SONUC

Buraya kadar anlattiklarimizi 6zetlersek:

a) BGtln yoénleriyle aciga cikan ve kendilerinin de acgikca ilan
ettigi gibi, hareketimizi bu zor_gunlerinde iceriden vurmaya c¢alisan
oportunist bir hiziple ytz yizeyiz. (Adini dogdugu dénemden ve fonk-
siyonundan almaktadir.)

b) Bu oportunist hizbin proleter sosyalist hareketimizle farklligi-
nin baslica iki temel noktasi: 1 - Orgltlenme ve ¢alisma tarzi anlayisi,
2 - Proletaryanin tarihsel roll ve éncultgu sorunlaridir.

c) Diger batin farklhilik noktalari bu iki temel sorundan kaynaklan-
maktadir.

d) Orgitlenme ve calisma tarzi konusundaki farklilik, Bolsevizm
ile Mensevizm arasindaki farkhlik kadar aciktir. Proletaryanin tarihsel
rolld' ve 6nculidl konusunda ise, proletarya sosyalizmi ile Trockizm
ve uvriyerizmin utangac¢ savunuculari arasindadir.

e) Oportinizmin genel karakteri, temel sorunlari bir strl ayrinti
icer-sinde bogmaya, bulaniklastirmaya ve gézlerden kagirmaya calis-
maktir. Bu nedenle oportiinizm ile miicadelede, devrimin temel ve acil
sorunlari 6ne ¢ikartiimali, oportiinizmin 6zledigi kesmekese izin veril-
memelidir. Bu sorunlarin ¢ézimunde de proleter sosyalist hareketi-
mize Marksizm Leninizm’in ilkeleri yol géstermektedir. Niteliklerini be-
lirttigimiz bu 12 Eyldl hizbini mahkdm etmek hareketimizin acil gérevi-
dir. Proletarya davasina olan inancimiz ve sorumlulugumuz, su veya
bu nedenlerle bu hizbin igerisinde yer alan insanlara su ¢agriy! yap-
mamizi emretmektedir:

12 Eyldl hizbini kendisini derhal dagitmaya, hizip igerisinde yer
alan insanlari M-L ilkelerine ve hareketimizin geleneklerine uygun bir
sekilde tek tek 6zelestiri yapmaya, ortak ideolojik ve érgitsel bir te-
melde birlesen yoldaslarin kollektif iradesine tabii olmaya ve proleter
sosyalist hareketimizin ideolojik politik hattina sariimaya ¢agiriyoruz.

Askeri diktatorltige karsi micadelede, proletarya davasina baglili-
gin, kararhhigin, azmin ve fedakarhidin érneklerini sergileyen yoldag-
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lar! "Bir parti kendisini her tirden oportinist etkilerden arindirarak
gelisir ve gugclenir. Parti, hiziplerin varligi ile bagdagsmayan ortak
irade birligidir. Devrimi kitleler yapar, fakat her seyi kadrolar belir-
ler.” Son sz sizlerindir yoldaslar !

Ocak 1982
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112 EYLOL HIZBINE MAHKUM EDELIN TARTISMA KAMPANYASININ SONUCLARI DZERINE

1= Tartisma kampanyas1 amacina ulasmstir, o
Bilindigi gibi 12 Ey1Ul hizbinin gorlsleri, iddialar1 ve day§6F1s1ar1‘uzey1ne
actigimz tartisma kampanyasinmin amacim sdyle 5aptam1st1k;a; 7Bu !es11g ile
genel dederlendirme cabasina devam stmek; 2)Bu Grnek dol§y1s1y1a boxlgsz
donemlerde ortaya ¢ikan ve ¢ikabilecek sapmalara karsi niicadelede bitiin
yoldaslarin deneyler kazanmasina calismak; 3)K95u11ar‘ne denli cetin olursa
olsun, Grgiit ici demokrasiyi mimkiin oldugunca isletebilmek; 4)Hareketimizin
ideolojik-politik ¢izgisini bir kere daha vurgu1ayarak‘bu“arkadaslar1 girmis
olduklart batakltktan cekip kurtararak, onlar1 devrimci miicadeleye tekrar
kazanmak .

“12 EYLUL HizBiNi MAHKUM EDELIM”
TARTISMA KAMPANYASININ SONUGLARI UZERINE

I- ) Tartisma Kampanyasi Amacina Ulagmistir.

Bilindigi gibi 12 Eylal hizbinin gorugleri, iddialari ve davranislari
Uzerine actigimiz tartisma kampanyasinin amacini $éyle saptamistik:

1) Bu vesile ile genel degerlendirme ¢gabasina devam etmek;

2)Bu 6rnek dolayisiyla boylesi donemlerde ortaya ¢ikan ve gikabi-
lecek sapmalara karsi mucadelede butin yoldaglarin deneyler kazan-
masina ¢alismak;

3)Kosullar ne denli ¢etin olursa olsun, 6rgut igi demokrasiyi mum-
kiin oldugunca isletebilmek;

4) Hareketimizin ideolojik-politik ¢izgisini bir kere daha vurgulaya-
rak bu arkadaslar girmis olduklari batakliktan ¢ekip kurtararak, onlari
devrimci mucadeleye tekrar kazanmak.
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12 Eylulculere yonelttigimiz elestirilerin temelini ve sinirlarini or-
taya koyan yazimiz hareketimizin batin birimlerinde tartisiimis ve
yoldaslarimizin gérisleri, éneri ve kararlari saptanmistir. Buna
gore tartisma platformunda ortaya ¢ikan kollektif irade soyle ifade
edilebilir:

a) 12 Eylul hizbine yonelttigimiz elestiri yerinde ve dogru buluna-
rak hareketimizin butln birimleri tarafindan onaylanmistir.

b) Hizip icerisinde yer alanlara yaptigimiz ¢agriya uygun bir bi-
¢imde Ozelestiri yapmalari istenmis, bu ¢agriya uymayanlarin ise ha-
reketten ihrag edilmeleri gerektigi belirlenmistir.

Bu durum karsisinda hareket icinde bir hizip olusturduklari
aciga cikan Ug kisi kendilerine yapilan ¢agriya cevap olarak "bdyle
bir merkez ve kollektif irade tanimadiklarini ve her tarla iligkilerini
keserek hareketten ayrildiklarini” bildirmiglerdir. Bu nedenle s6z
konusu kKigilerin durumlari teyit edilerek hareketimizle buttn baglari
kesilmigtir. Bu bakimdan 12 Eylul hizbi ile hareketimiz arasindaki
sorunlarin ¢ézumu igin acilan bu kampanya bitmistir. Kampanyada
genel ve ortak sonugclarin yani sira kismi, bireysel gorus ve oneriler
de ileri surllmustdr. Bunlar kampanyamizin amacinin 1 .madde-
sine uygun olarak ayrica ele alinip degerlendirilecektir.

Kampanyanin ortaya ¢ikardidi genel ve ortak sonug ne anlama
gelmektedir?

Bu her seyden dnce, proleter sosyalist hareketimizin ideolojik-
politik ve 6rgutsel birliginin bir gdstergesi olmustur. Askeri diktator-
Uk kosullarinda proletarya davasinin Marksist Leninist ¢izgimiz
dogrultusunda tartismalarin surdurdlis yontemi ve ortaya ¢ikan
sonuglar, 12 Eylulculerin yoldaglarimiz hakkinda ileri surdukleri
“yukardan geleni elestiri sizgecinden gegirme yeteneginde olma-
diklarl” seklindeki iftirayi bir kez daha yerle bir etmistir. ikincisi, hi-
ziplerin varligiyla bagdasmayan bir hareket oldugumuzu bir kez
daha vurgulayan yoldaglarin oportiinizme ve hizipgilige kargi ma-
cadelede gosterdikleri duyarlhlik, ideolojik ve siyasi hattimizi koru-
mak ve kollamaktaki kararliigin bir gostergesi olmustur. Ugiin-
cusu, ortaya konan goris ve dneriler, énderligin hareketimizin geg-
misiyle gelecegini butinlestirme ¢abalarini daha blyik bir enerji
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ve kararhlikla sturdirmesi igin bir direktif olmustur. Dérduncusu, kam-
panyada ortaya konan tavir, yoldaslarimizin "érgutsel isleyis ve iligki-
lerdeki zaaflarnmizin" agilmasi dogrultusunda kararli olduklarinin ifa-
desi olmustur.

Bu sonuglar, tartisma kampanyasinin amacina ulastigini géster-
mektedir. Bu kampanyada edinilen deneyler ve cikartilacak dersler
onemlidir. Bitln yoldaslar bu cabaya devam etmelidir.

lI-) 12 Eyliilciiler Nasil Bir Yol izlediler?

Daha kampanyamiz baslamadan "bu is burada bitmistir" demeye
baslayan 12 Eylulculer, kendilerine verdigimiz yazimiz Gzerine 6nce
tek tek sonra koro halinde "bu ig burada bitmistir" diye bir kez daha
ilan ettiler. Tartisma kampanyasina katilmayi reddettiler. Yazimiza ne
yazili ne de sdzll bir cevap vermek ihtiyacini duydular. Oyle ki, hare-
ketimizin kollektif iradesi hentiz kesinlesmeden hareketimizle her trli
iliskiyi kestiklerini bildirdiler. Ama bu tavirlarinda bile tutarli bir yol iz-
ledikleri sdylenemez.

Once Sefer ‘sdzcli’ olarak 6ne ¢ikti. "Bu is burada bitmistir. Teski-
latla butun iligkilerimi kesiyorum. Neyin 6zelestirisini istiyorlar? Ben
onlardan 6zelestiri istiyorum. Bu yazi bizi tatmin etmemistir. Yapi'daki
diger arkadaslarin da iligkilerini kesecegini saniyorum. Biz de yazaca-
g1z. Goruslerimizi kamuoyundan 6grenirsiniz” dedi. Fakat daha son-
raki bir konusmada s6zci olmadigini, kendi adina konustugunu be-
lirtti.

Ozgiin, dnce yazimiza cevap vermek igin siire istedi. Sire so-
nunda biz kendisinden yazili ve daha mantikli bir cevap beklerken,
tek kelimelik s6zlU bir cevap aldik. Yazimizi kastederek verdigi cevap:
"igreng". Daha sonra ise “Merkezi, bir hizip olarak gériiyorum. Oyle bir
kollektif irade tanimiyorum. Oyle bir 6zelestiri de vermiyorum" demis-
tir. Tartisma kampanyasi basladigi sirada bulundugu birim ve sehir-
den ayrilarak hizbin "karargahina iltihak eden" Mumin ise, "Teskilatla
iliskilerim bitmistir. Oyle bir kollektif irade tanimiyorum. Ben yazimda
zaten gogunluk grubunun iradesi olan merkezi, bir hizip olarak goérdu-
guma ve kendisini feshetmesini yazmistim" dedi. Kendilerinden yazi |
bir cevap veya soylediklerini yazili olarak vermeleri istendiginde "ha-
reketi artik muhatap saymadiklarini" sdyleyerek reddettiler.
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Boylece 12 Eylulculer ne kendilerine yonelttigimiz elegtirilere,
¢agrilara ve uyarilara cevap verdiler ne de kendileri hakkinda veri-
lecek karari beklediler. Kendilerinin "problemlerinin" ¢6zimu igin
actigimiz bir tartisma kampanyasini terk ettiler. Baska bir deyisle
"apardimi aldim, hesaplasmak istiyorum" diyen baylar, ne hesap
sordular, ne de hesap verdiler. Yillardir sirdurdikleri desifrasyon,
dedikodu, spekiilasyon ve iftiraya dayall "ifsa kampanyasina" de-
vam edeceklerini ilan ederek kagip gittiler. Bdylece onlar hem de-
mokrasiden hem de tartisma kampanyasindan ne anladiklarini da
gOstermis oldular.

[lI-) 12 Eyliilciilerin Son Tavri Ne Anlama Gelmektedir?

Bu tavir “kendinden baska merkez ve kollektif irade tanimayan”
bir hizbin kendisini “kamuoyu” énunde ifsa ediginin en guzel drne-
gidir. Bir hizip kendisini ancak bu kadar “ilkeli ve tutarh” tarif edebi-
lir. Bu tavirlariyla 12 Eylulculer kendileri igin yaptigimiz tUm sapta-
malarimizi dogrulamiglardir. Hareketimizi inkitaya ugratmaya cali-
san murteciler olduklarini gdstermiglerdir. Ayni sekilde bu tavirla-
riyla hareketimiz hakkinda ileri strdutkleri tum iddialarinin birer ya-
lan ve iftiradan baska bir sey olmadigini kanitlamiglardir. Alti yilhk
pratiklerinin hesabini vermeden, ne bir eksik ne bir fazla geldikleri
gibi giden bu "3-5 kigilik" hizbin tavirlarinin izahi hangi kitapta var-
dir, bilinmez.

Onlar buttn "demokrasi" ¢igirtkanhklarina ragmen, gegmiste ol-
dugu gibi buglin de demokratik mekanizmalardan birini daha kul-
lanmamiglardir. Béylelikle onlar hizipler tarihinde yeni bir "¢igir’ ag-
maktadirlar. Hareket iginde ortaya ¢ikan sorunlarin tek ¢ézimdu
vardir: Batin sorumlu insanlarin katilmasini hem hak hem de go6-
rev olarak belirleyen bir tartisma platformu. Hareketimiz bdyle bir
Demokratik Merkeziyetcilik anlayisina sahiptir. 12 Eylalculer "De-
mokrasi, demokrasi" derken acaba neyi amagliyorlardi? Tartis-
maya katilmamak, tartismadan kagmak mi demokrasi? Bir de "ak-
lin yolu birdir" denir. Bu tavirlarinin izahini ingallah bir “akilli” yapar
da dgrenmis oluruz! Tartismadan kagmak, 12 Eylulctlerin "demok-
rasi" anlayiglarinin bilinmeyen bir yéninu daha ortaya koydu. On-
larin demokrasisi (!) kendilerinde baslayip yine kendilerinde bitiyor.
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Tipki tGniformali 12 EylUlcilerinki gibi! 12 Eylilcllerin son tavri siyasi
bir intihar olayidir. Meger hizip¢i baylar dar agacini kurmuslar, ipi bo-
yunlarina gegirip son mektuplarini da birakarak sandalyelerinin tze-
rinde bekliyorlarmig. Biz onlar tartismaya katilarak hesaplagacaklar
saniyorduk. Yaniimisiz! Onlar intihara ¢oktan karar vermigler de ha-
reketimizi "son sézlerimizi zapta gegcirin" diye ¢agiriyorlarmig! intihar
yasam kosullarinin agirligi altinda mucadele azimlerini yitirenlerin yo-
ludur. Bu ylizden biz komunistler, intiharlarin gercek nedenini bilmekle
birlikte bdylesi bir yoldan nefret ederiz. Hele dyle miintehir zevat var-
dir ki arkalarindan bir “Fatiha” okumaya bile firsat vermezler. Son gun-
lerin modasi1 muvazaali banker intiharlari gibi. Biz 12 Eylulculeri kur-
taramadigimiz igin Gzgunuz.

Son tavirlari kendi goruslerinin, inangsizliklarinin ve ayni zamanda
goruslerini savunmaktaki yeteneksizliklerinin gostergesidir. Kendi go-
rugleri ve inanclar yoktur. Cunku goruslerine inanan ve guvenen kim-
seler, tek baslarina kalacaklarini bilseler bile onlari savunurlar. Hig
degilse bu yolla -baska hicbir yarari olmasa bile- kendi goéruslerinin
saglamligini baskalarininkiyle micadelede sinamak olanagini bulur-
lar. Tabii bu yol inanglari ugruna dévismek azim ve kararinda olanla-
rin izledigi bir yoldur. Géruslerini savunmakta yeteneksizdirler. Clinku
onlar devrimciler arasi iligkiyi seyh murit iligkisi olarak gérmektedirler.
Seyhin olmadigl yerde muminler ve maritler seyhin inanglarini savu-
namazlar. Onlara yapacak bir tek is kalir: Seyhin kavuguna tapinmak.
O da olmazsa gizliden gizliye "inandim, iman getirdim" diyerek "inanc-
larini” tazelemek! Boyle tekke ¢comezleri her zaman igin "bir nasihati
kirk musibete yeglerler".

Son tavirlari ayni zamanda higbir ilkeye bagli olmadiklarini goster-
mektedir.

Yanlis da olsa bir ilkeye bagli olanlar davraniglarini ona gére du-
zenlerler. Kigisel tutarlihdin 6lgist budur. Oysa 12 Eylllculerin neyi,
nigin ve neden yaptiklarinin ve yapmadiklarinin él¢uti olabilecek hig-
bir mantiklar yoktur.

ilkesizlik ve politik perspektif yoksunlugu onlari ilkeli ve tutarli ol-
maktan alikoymustur. Ancak bu durum onlari bir kigisel irade mantigi-
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nin "kolesi" olmaktan alikoyamamistir. Uniformali 12 Eyliilciler
“‘mantigin bittigi yerde askerlik baslar" derler. Bizim 12 Eylulculer
de ayni yolu tutmuslardir.

Onlarin sorumluluk duyduklari higbir merci yoktur. Gergekten
sorumluluk duyanlar davraniglarinin hesabini verecek tarzda bir
yol izlerler. Hareketimizden ayriimalarini nasil izah edecekler?
Bunu artik sadece kendilerine izah etmeleri yeterli midir? Hayir.
Turkiye’de 6zellikle son on yildir koprilerin altindan ¢ok sular akti-
gini anlamak gerekir. Gelecege iliskin azicik bir 6ngoérude bulun-
mak yeteneginde olanlar, sosyalizm adina miicadele ettiklerini ilan
edenlerin oncelikle sinif hareketine kendi gegmislerinin hesabini
vermek zorunda kalacaklarini simdiden goérebilirler. On yil 6nce an-
cak bir kisim "aydin ¢evrelerde" kolayca izahi yapilabilen ve kabul
goren ayrilik ve birlik “gerekceleri” ile isi idare ettirmenin yolu bu-
gunden kapanmistir. Yarin herkes sinif hareketi karsisinda dogru
ve hakh gerekgeler sunmak zorunda kalacaktir. Ve yarin, bilinme-
yen bir gelecek degildir. Dikkat edilirse tarih karsisinda sorumlu-
luktan s6z etmiyoruz. Tarih karsisinda sorumluluk, tarihsel bir mis-
yonu olanlarin veya boéyle bir roli Gstlenmek iddiasinda olanlarin
sahip olduklari bir siyasi duygudur. Oysa, oportlinizmi ne ge¢mis
ne de gelecek ilgilendirmektedir. Onun “tarihi” buginddr.

12 Eylulculer yazilarinda hareketimizin ideolojik ¢izgisine bir sey
demediklerini, onu benimsediklerini sdylemiglerdi. Eger bunda sa-
mimi iseler neden bu ideolojiyi savunan hareketimizde yer alan yol-
daglarimizi "etkilemek" ve "goruslerini egemen kilmak" icin tar-
tisma kampanyasina katilmadilar? Onderligin yazisinda 12 Eylil-
culerin aslinda ideolojik hattimizi reddettikleri seklindeki tespite ce-
vap vermek ihtiyacini duymadilar? Haydi diyelim ki énderlige gu-
venleri yok. Ya hareketimiz icinde yer alan diger butun yoldaglara?
Onlara da mi glivenmiyorlar? Yoksa "ideoji iyi, ama insanlar kota"
mu demek istiyorlar? Kisacasi, 12 Eylilculer her ne kadar intihar
etmiglerse de bir gun "kayip bankerler” gibi piyasaya cikip Tur-
kiye’de devrimce micadelenin icinde veya kenarlarinda yer almak
istiyorlarsa bu ve benzer bir stirli sorunun cevabini mutlaka vermek
zorunda kalacaklardir.

IV-) Tartisma Kampanyasindan Cikarilacak Dersler:
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Kampanyamiz amacina ulasmistir. Fakat bu kampanyadan ¢ikari-
lacak énemli dersler vardir. Ozellikle en genis bir bicimde gdruslerini
actklamak firsatini bulan yoldaglarimizin kampanyaya gosterdikleri
ilgi ve duyarlihk sevindirici oldu. Tartismalarda 6ne surilen birgok
Oneri, gorus ve sorular kampanyanin iyi kavranildiginin kaniti olmus-
tur. Ayrica kampanyanin derinligine gelisiminde énemli bir etken ol-
mustur. Yoldaslar tarafindan yapilan éneri, goris ve sorular degerlen-
dirmeye tabi tutulmaktadir. Bunlara yeri geldikge dedinecegiz. Ve ha-
reketimizin genel degerlendiriimesi cergevesi icinde ele alacagiz.
Oportlnizme kargi micadelede elde edilen deneylerin 6zetlenmesi ve
sistemlestiriimesi ise buglnden baglayarak sirdirmemiz gereken bir
caba olacaktir. Ancak burada tartisma kampanyasinin ortaya koy-
dugu bir gercekten, bazi edilimlerden s6z etmekle yetinecegiz.

Bir kisim yoldaslar, 12 Eylal hizbine yonelttigimiz elestiriye ve yap-
tigimiz tespitlere timuayle katilmakla birlikte, kampanyanin amacinin
doérdincl maddesi geregi yaptigimiz cadriyi yanlis bulmaktadirlar.
Oportlinizmin “sinsi ve iki yluzli” karakteri biline biline neden onlara
cagri yaptigimizi “anlayamamaktadirlar”.

Bu yoldaslarimiz, hizip icinde yer alanlarin ézelestiri yapmalari ha-
linde de mutlaka ihrag edilmelerini istemislerdir. Bu yoldaslar 12 Ey-
[Glctlerin hareketimizi bu ¢etin kosullarda icerden vurma gayretkesgli-
gine hakl bir 6tke duymaktadirlar. Bu duyarlilik dogal olmakla birlikte,
yoldaslarimiz bir adim daha ileri giderek "6zelestiri yapsalar da ihrag
edilmelidirler” kararina variyorlar. iste bu noktada onlari uyarmak isti-
yoruz. CUnkl bu noktada onlari sekterizm beklemektedir. Gergi bu
yoldaslar bir hizbe tavir sorununda ortaya ¢ikan bu egilimi baska so-
runlarda gostermemisler ve bunu sistemlestirmemiglerdir. Ve bugin
icin ciddi bir tehlike de arz etmemektedir. Fakat bu tir "egilim”ler mu-
samaha gérdigu zaman ilerisi i¢in tehlikeli olabilecek bir anlayisin ilk
belirtileri olacaktir. Bu nedenle sekterizme yol agabilecek bu tur tavir-
lara karg! uyanik olmaliyiz ve yoldaslarimizi uyarmalyiz.

“Ozelestiri yapsalar bile inrag etmeliyiz” deniyor. Neden? Oportii-
nizm sinsi ve ikiyuzlU oldugu igin veya bir hizip érgatledikleri igin mi?
Bir insanin hata yapmasi, proletarya sosyalizminden uzaklasmasi vb.
nasil olanakl ise, tersi de olabilir. Yani bir insanin yaptigi hatalarin
farkina varip yeniden dogru yolu bulmasi mimkinddr. Oportiinizm ve
hizipgilik batagina girenlerin artik dogru ¢izgiye gelmelerinin zinhar
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olanagi yoktur diyebilir miyiz? Hayir. Bazilarinin iflah olmaz bir nok-
taya kadar geldiklerini varsayalim. Bu durumda bile onlari 6zelestiri
yaparak saflarimiza katilmaya ¢agirmanin ne zarari var? insanlarin
soyledikleri ve yaptiklarini ele alip inceleyerek haklarinda bir yargiya
varmanin yontemi bilinmektedir. Fakat bugtne kadar, kimin kafa-
sinin icinde gergekten neler dugundigunu, niyetlerini okuyabilecek
bir yontem ve teknik gelistirilememistir. Kisaca isin bir yani budur.
Diger yani ise daha 6nemlidir.

Ozelestiri yapanlari saflarimiza kabul etmemek, insanin bindigi
dali kesmesidir. insanin bindigi dali kesmesidir; ¢linkii bu, hareke-
tin disina dismemek icin kesinlikle hata yapmamak gerektiginin
ilanidir. Yani hata yapan 6zelestiri yapsa da ihrag edilir. Bu ornegi
bu denli abartarak ele almamizin nedeni, hangi hatanin "sinsi ve
ikiyizI(", ve hangi hatanin “durust ve iyiniyetli” insanlarca yapildi-
ginin nesnel Olgutd olamayacagini anlatmaktir. Bunun olgutd in-
sandan insana degisir. Kaldi ki yapilan dzelestirilerde, “gergek ni-
yetler” de saklanabilir. Bu bakimdan sorulari boyle bir yolla ele alip
degerlendirmek dogru sonuglara ulasmamiza engel olur. Nesnel
olcut: érgutin kurallaridir. Devrimci bir drgutte, elestiri -6zelestiri,
bilingli bir hoggéru ve yoldasca etkileme sorunlarin ¢ézUmunin ve
calismalarin saglikh bir tarzda yuratalmesinin temel yontemidir.

Diger bir kisim yoldaglarimiz ise “ hizibe bunca demokrasi tani-
mak yanlistir" diyorlar. Bu yoldaslar pratik tecribelerinden kalkarak
bu "demokrasinin” hareketimizin desifrasyonuna, ciddi tehlikelere
yol agacagini bildirmektedir. Bu endiseyi tasimaktadirlar. "3-5
oportunist igin" bu tehlikeye deger mi? demektedirler. Bu yoldasla-
rin uyarilarina, "tecriibenin sesine" 6nem vermeliyiz. Ozellikle, hiz-
bin butln uyarilarimizi ciddiye almadidi, serseri mayin gibi ortalikta
dolagsan donek ve kagkinlardan "is” ¢cikamaya calistigl su siralar
yoldaslarimizin bu uyarilarina énem vermemek olanaksizdir.

Ancak bilinmelidir ki, hareketimizdeki demokrasi "3-5 Kkisiyi
memnun etmenin” araci degildir. Demokrasi yoldaglarimiz igin, 6r-
gutun varhigi ve surekliligi icin vardir. Tehlikeleri dnlemenin yolu il-
keli, tutarl ve disiplinli davranmaktir. illegalitenin gereklerine titiz-
likle uymaktir.
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Bu yoldaslarimizin anlatmaya calistiklari sudur: Bize gerekli olan
mantida siki sikiya bagli olarak érgutlenmis, sinirlari agikga ve netce
Gizilmis, disiplinli, azinligin gcogunluga, altin Gste uydugu bir érguttdr.
Biz bodyle bir 6rgutin "neferleri" olmak istiyoruz. Bu tespitlerine tama-
men katiliyoruz. Ancak boyle bir érgutte, 6rgutin sorunlarinin ¢ézi-
mune katilmak her yoldasin hem hakki, hem de goérevidir. Yoldaslarin
bunu unutmamalarini dileriz.

V-) iki Farkh Tavir Uzerine

Kampanya sirasinda iki istisna tavir ortaya ¢cikmistir. Bir arkadas,
hizipciler hareketten atilirlarsa kendisinin de onlarla gidecegini, ¢linki
"harekete onlarla birlikte katildigini belirtmistir. Fakat bu arkadas, hi-
zipcilerin tartisma platformunu terk ettiklerini ve haklarinda bir karar
almadan once kendilerinin hareketten ayrildiklarini bilmektedir. Bu
noktadan sonra hareketimizin kararinin ise bu durumu teyid ederek
hizipgilerin hareketle iligkisini kesmek oldugunu bu arkadas bilmekte-
dir. O halde bu arkadas nicin sag kulagini sol eliyle gostermektedir?

Arkadas, bu tavrinin detayli gerekgelerini ve ne anlama geldigini
aciklamamaktadir? Yoksa bir iyi niyet gosterisi mi bilemiyoruz. Yok
eger, "ben ¢ok degerli bir adamim, onlari atarsaniz beni de kaybeder-
siniz" diyorsa, ona sadece sunu sdylemek istiyoruz: "Kafandaki du-
suinceleri okuyamiyoruz, ama sadece siz istediginiz icin bu hareket
kurallarini dedistiremez. Bu dilegini bize degil, hizipci baylara anlat.
Unutma ki devrimci micadelede degil ayrilmak, kendini bogaz kopru-
sunden atmakla dahi tehdit etsen higbir gercegi degistiremezsin. Bu
huylarindan vazgegersen, kendine daha fazla saygi duyarsin!”

Bir arkadas ise, biraz ge¢ ve zamansiz olsa da goéruslerini cesa-
retle ve ciddi bir planda ortaya koymustur. Fakat bu arkadasin goris-
lerini ¢cok daha 6nceden s6zIU ya da yazili olarak ortaya koymasini
dilerdik. Clnku "ben bu harekete katildigimdan beri bu disincelerimi
soyleyip gelmekteyim" diyerek bizi biraz sasirttigini itiraf etmek istiyo-
ruz. Ama hafizamiz bizi yaniltabilir. Belki de dedigi gibidir ve bu g6-
raglerini ilgili platformlarda ortaya koymus olabilir! Ancak yazdiklarin-
dan anladigimiz kadariyla boyle 6zgun gorusleri oldugunu bilseydik -
salt bir hizip olayi nedeniyle degil- kendisiyle ¢ok dnceden tartismayi
yeglerdik. CUnku arkadas, harekete karsi son derece ciddi elestiri-
lerde bulunmakta ve ideolojik farkhliklarini sergilemektedir.



BELGELER 1. Kitap 252

Ozetle hizipgilerin hareketimizden “kagis seriiveni” ile gelisen
olaylari, hareket icinde "devrimci -demokrat anlayis ile komunist
anlayisin bir ayrismasi" olarak ele almakta, “bu surecin durdurul-
mamasini” istemekte ve hareketin "komdunist bir hareket olmadigi-
nin" saptanmasini istemektedir. Fakat bu arkadas, hizipgiler konu-
sunda su ana kadar bir tavir koymamistir. Hizipgilerin ayrilmalarini
da tasvip eder goérinmemektedir. Bu arkadastan hizipciler hak-
kinda bir an dnce tavir koymasini istiyoruz. Bu konuda kararsizlik
ve ikircikli tavrin olamayacagini bilmelidir. Hareketimizin su anda
12 Eylul Hizibi diye bir sorunu kalmamistir. Hareketle hizbin bitiin
baglari kesilmistir. Arkadasin gorusleri degerlendiriimektedir. Ya-
zIs!| ayrica tartismaya agilacaktir.

Subat 1982
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oldusunu ve ulusel sorine/ohub eh Ghed}l nokkeby ofseek keek1gilen gk
Orglitlenns sorvnune/iliskin teslerinizde bir desisiklik olmed1iiny ” jol-
deglers bildirmek emeciyle bu sirkilesyony keleme slmeyl uygun goraigtir,

Sozinil ettifiniz kugku ve kensstlare ol scen nedsnleri g0yle girala=
aek mimkindirs el — —

Yoldaslar,

Ulusal soruna iligskin degisik dénemlerde, birbirinden bagimsiz ola-
rak yapilan bazi eksikler ve yanligliklar s6z konusu olmus, yine bu
sorunla baglantili olan bazi tespit ve ifadelerin bazi yoldaslarimiz ta-
rafindan eksik ve yanls kavranmasiyla birlikte 6rgitimuz icinde, son
zemenlerda, ulusal soruna iligkin tezlerimizde ve 6zellikle ortak o6r-
gutlenme konusundaki perspektifimizde degisiklik oldugu yolunda
kusku ve kanaatler bas géstermistir. Bu durumu dikkate alan GMK-IiO
yer yer gorulen bu kusku ve kanaatlerin yanlis oldugunu ve ulusal so-
runa/onun en énemli noktasi olarak tartisilan ortak érgitlenme soru-
nuna iliskin tezlerimizde bir degisiklik olmadigini tim yoldaglara bildir-
mek amaciyla bu sirkilasyonu kaleme almayi uygun gérmustir. So-
zUna ettigimiz kugku ve kanaatlere yol acan nedenleri sdyle siralamak
muamkindur:

1- Ek programin yetersizligi ve 6zellikle sosyal-sovenizmle yapi-
lacak mucadelenin Kurdistan seksiyonunun onune bir gorev olarak
konma hatasi.

2- Orgitlenme Sorunlari-1 yazisinda gegen “Belirli bir devlet ige-
risindeki Ulkeler ve uluslar igin ayr partiler s6z konusu olamaz” ifade-
sinin eksik ve yanlis anlamalara agik olmasi gercegi.



BELGELER 1. Kitap 254

3- 12 Eylul sonrasinda Kurdistan’da geri gekilme taktiginin
gerceklestiriliememesi ve su anda Kurdistan’da ciddi bir érgitlen-
menin olmamasi.

4- DISK ve Barig Dernegi davalari ile ilgili olarak EKiM'de ¢i-
kan yazilarin dil ve ifade eksiklikleri nedeniyle dogru olan mantigi-
nin yanlis kavranmasi ve yorumlanmasi.

En onemlileri bunlar oldugunu bildigimiz bu nedenlere baska
nedenler de eklenebitlir. Onem1i olan bu nedenlere bagka veya
yeni birtakim nedenler eklenmesi degil, bunlarin saglikh bir, 6rgut-
sel ilke ve kurallara uygun olarak, her turlt ényargilardan ve sub-
jektivizmden arinmis bir anlayigla tartisilabilmesidir. Eger bu yapi-
labilirse her tlrli sorun gercek nedenleriyle kavranip ¢ézimlene-
bilecedi gibi, ideolojik— teorik sorunlarin tartisilmasinda bir canhlik
ve kollektif bir caba yaratitmis olur. Ne var ki bu kusku ve kanaat-
lere yol acan ortam sorunlarin saglikli ve subjektivizmden arinmis
bir tartisiimasina pek el vermemektedir. Bu konuda bitln yoldaslar
dikkatli ve duyarli olmali, her sorunda saglikl tartisma zeminleri
yaratilmasi sorumlulugunun butin érgute ait oldugu akildan ¢ika-
rilmamalidir. Sagliksiz ve subjektif etkilenmelerin yer yer gorulebil-
mesinin bir belirtisi, bu sorunlardan yola ¢ikarak bazi yoldaslarin
ulusal soruna iligkin ¢izgimizde gizlice (!) degisiklik yapildigina ilis-
kin diisiince ve kanaatlerini ortaya koymalaridir. ideolojik - teorik
cizgide “yenilikler" ve “degisiklikler” gizlice yapilmaz, yapilamaz.
Degil bizim gibi ideolojik - teorik sorunlardaki ciddiyeti ve tutarlili-
giyla ayr bir konuma sahip olan bir érgutte, hi¢bir 6rgutte bu mim-
kiin degil. ideolojik-teorik gizgimizde bir degisiklik veya yenilik s6z
konusu olursa bu agikg¢a, bitlin yoldaglara bildirilir ve tartismaya
aci1arak herkes ikna edilmeye calisilir. ideolojik - teorik sorunlarin
oylamayla degil fakat tartisma ve ikna yéntemiyle ¢ézimlenme
gercegi bile bu konudaki her tirli spekilatif yorum ve yaklasimi
gecersiz kilmaya yeter. Bu durumda degisik zamanlarda ve birbi-
rinden bagimsiz olarak meydana gelen eksiklik ve yanlighklarin iyi
niyetle veya zorlamayla tek bir batindn pargalari imis gibi ele ali-
narak sorunlari hi¢ distinilmeyen ve disunilemeyecek noktalara
cekmek ve yorumlamak dogru degildir. Hemen her olayda, her ek-
siklik veya hata géruldiginde “bunun digerleriyle baglantisi nedir,
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acaba altinda ne var” gibi kusku ve kaygilarla yorumlara basvurmak
ve “Okuzln altinda buzadi aramak” olumlu ve yapici bir davranis bi-
¢imi olamaz.

Simdi sézinu ettigimiz kugsku ve kanaatlere yol agan nedenlere
de deginecek, ulusal soruna iliskin géruslerimizde bir degisiklik olma-
digini kisaca ortaya koymaya calisalim.

Kurtulug’un ulusal soruna ve bu sorunun en 6énemli noktalarindan
biri solan ortak érgutlenmeye iliskin géruslerinin dogrulugu ve tutarl-
hg1 hayat tarafindan da ispatlanmigtir. Dun de, bugin de Kurtulus,
Tark ve Kurt proletaryasinin ve diger ulusal azinliklarinin proleterleri-
nin tek bir partide 6rgutlenmelerini savunmakta, uluslara ve milliyet-
lere gbre ayri ayri partilere karsi ¢ikmaktadir. Kurtulus, tek bir prole-
tarya partisini savunurken “belli bir devleti ve bunun sinirlar iginde
yasayan uluslarin somut durumlarini, toplumdaki Gretim iligkilerinin ni-
teligini ve sinifsal glglerin politik arenadaki yerlerini temel alarak ve
bu halde Kirdistan’in 6teki parcalariyla olan iligkilerini, Ortadogu’da
ve genel olarak Dinya’da emperyalizme karsi ezilen uluslarin kurtu-
lus savaslarini goz 6niinde” bulundurmaktadir. (KSD. S.2, sf 49.)1°
Ortak drgutlenmeyi, tek bir proletarya partisini bu kosullar temelinde
savunmakla hem bugunku kosullar, hem de gelecekteki kosullar dik-
kate alinmis olmaktadir.

Ne dun ne de bugun Kurdistan proletaryasinin ayri bir partiye degil,
Turkiye proletaryasi ile birlikte tek bir partiye ihtiyaci vardir. Bunu séy-
lerken Kirdistan’in dort pargaya bollinmus oldugunu, her parcadaki
ulusal kurtulug hareketinin birbirlerini etkileyebilecegini ve Turkiye
Kirdistan’'nin da micadelenin biling ve érgltlenme dizeyinin daha
hizli geligebilecegini unutuyor degiliz. Ustelik bdylesi durumlarda da
hemen ayri 6rgutlenme gundeme gelmeyebilir. Bunu belirleyecek
olan o andaki proletaryanin gikarlaridir, sinif ¢ikarlarina uygun olup
olmadididir; “proletaryanin partisi olarak sosyal-demokrat parti, halk-
larin yahut uluslarin kaderlerinin tayininden ziyade, her milliyetin pro-
letaryasinin kendi kaderini tayinin one surmeyi olumlu ve bas gorevi
olarak kabul eder. Biz, her zaman ve kayitsiz olarak tum milliyetlerin
proletaryasinin en siki birligi icin calismaliyiz. (Lenin. Akt. KSD.
S.11.sf.52)
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Tek bir proletarya partisi uluslararasi birlik tipidir. Bolsevik tiptir.
Bir oligarsiye kargl micadelede “Orgutsel ve taktik, pratik ve teorik
problemlerde, mutlak ve vaz gecilmez ortak kararlarla betonlasan,
dil ve milliyet farki gézetmeksizin tim proletaryaya dayanan birle-
sik, merkezi ve savascl tek bir 6rgut yaratmak zorundayiz.” (Lenin.
Akt. S.6, sh.125)

Batdn bunlara ragmen ulusal kurtulus hareketinin “kendi bagim-
sizlik sorununu koymayi ve ¢bézmeyi zorunlu bulacagi bir i¢c ve dis
konjonktirler bilesiminin ortaya ¢ikmasi” s6z konusu olursa, bu du-
rumda engeller ¢cikarmak elbette Marksistlere dismez.

Ortak drgutlenme sorununa iligkin perspektifi somut kosullara
bagh olarak ve bu M-L ¢ergevede sekillenen Kurtulus Kirdistan’da
seksiyon orgutlenmesini savunmaktadir. Partinin Kardistan kolu
olan seksiyon Kurdistan'daki tum parti drgutlerini kapsar. Seksiyon
Ozerklige sahip bir 6rgutlenmedir. Ancak bu 6zerklik yanhsg anlasil-
mamalidir. Seksiyonu’un 6zerkliginin daha genis farkh yanlari olsa
da -ulusal 6zellikler anlaminda- Parti’'nin Tarkiye’deki yerel érgut-
leri de belli bir dzerklige sahiptirler. KEYK Orgiitlenme Subesinin
taslak olarak hazirladigi bir Komunist Parti icin Tiiziik Modeli’'nde
soyle denmektedir: “Yerel sorunlarda parti érgatleri Komuntern ve
Parti kararlari gergevesinde olmak kaydiyla otonomdurlar.” (KSD.S
31. Sf.190.)

Partinin programina bagli bir ek programa sahip olacak olan bu
Ozerk oérgutlenme (seksiyon) érgutlenme ilkeleri partinin genel 6r-
gutlenme ilkelerinden farkli degildir. Yine bu 6zerk orgutlenme,
seksiyonun ydnetici komitesi anlaminda Kirdistan’daki tim yerel
orgutlerin bagl olacagi kendi icindeki merkezi bir 6nderlik olustu-
racak ve bu merkezi dnderlik seksiyonun konferans ve kongrele-
rinde segilecektir. Seksiyonun ydnetici komitesinin ve Kirdis-
tan’daki diger yerel komitelerin Kurdistanli komunistlerin yoneti-
minde olmasina dikkat edilecektir. Ama bu, Kirdistanli olmayan
komdnistlerin buralarda yer alamayacagi anlamina gelmez elbette.
Seksiyon kendi ana dilinde (Kurtge) propaganda ve ajitasyon ya-
pacak, partinin merkezi yayin organi disinda kendi yayin organina
(Kartce veya Kiirtge-Turkge) da sahip olabilecektir. Seksiyon 6r-
gutlenmesine iligkin soylediklerimizi 6zetleyerek vurgulayacak
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olursak: ek program ayri bir parti programi, 6zerklik ayri bir parti, sek-
siyonun ydnetici komitesi ayri bir veya ikinci bir merkez komite gibi
kavranmamalidir.

Daha 1976 Aralik ayinda Kurtulus Dergisinin 7. sayisinda “demok-
ratik devrimimizin baglica gorevlerinin emperyalizme bagimlihiginin
¢bzulmesi, onun gericiliginin saglam dayanaklarindan feodal kalinti-
larin temizlenmesi ve ulusal sorunun ¢ézimlenmesidir, diyoruz” diye-
rek ulusal soruna iligkin anlayisimizda, yukarida kisaca hatirlattigimiz
gibi, gecmiste savundugumuz goérUslerle celisen higbir “degdisiklik”
veya “yenilik” olmadigi gértlmektedir.

Demokratik Halk Devrimi’nin gorevlerini bu sekilde saptayan Kur-
tulus, “Turkiye'de devrim igin ittifak platformu Ug¢ temel ilke Gzerinde
gergeklesir: Anti-emperyalizm, anti-fasizm ve anti-sovenizm” (KSD.
S.29, sf.90.) diyerek tutarli demokrat olmanin ilkelerini de dogru ola-
rak ortaya koymustur. Bir bagka deyisle eskiden yeterli gorulen anti-
emperyalizm ve anti-fagsizmin yani sira anti-sovenizmin de olmasi ge-
rektigini formule etmig, ve bunun kararl ve israrli savunucusu olmus-
tur. ideolojik miicadelenin esas hedefinin ezen ulus milliyetciligi ve so-
venizmi oldugunu saptayan Kurtulus, ezilen ulus milliyetciligine karsi
micadelenin tali oldugunu, ama bunun da ihmal edilmemesi gerekti-
gini belirtmistir. Gegmiste yaptigimiz bu tespitlerde ve savundugumuz
goruglerde bugiun de bir degisiklik s6z konusu degildir ve dolayisiyla
dogruluklari ve gegerlilikleri devam etmektedir. Bu noktada EKIM’de
DiSK ve Barig Dernegi davalari ile ilgili gikan yazilara iligkin tartigma-
lara deginmekte yarar var.

Her seyden dnce EKiM'deki bu yazilarda anlatiimak istenenlerin
yanhs anlasildigi kanisindayiz. Ancak, bu yanlis anlagiimada yazi-
larda kullanilan bazi ifadelerin payinin oldugu da bir gercektir. EKIM
teorik bir organ olmadidi i¢in, sorun genis ve kapsamli olarak ele alin-
mamis, siyasi-pratik faaliyetlerde yoldaslara propaganda ve ajitasyon
malzemesi sunulmasi amaciyla, dar bir gercevede ve her yéniyle de-
gil, olumlu noktalar 6n plana ¢ikarilarak ortaya konmustur. Bu durum
cesitli yanhs anlamalara ve yorumlara yol agmistir.

EKiM’deki bu yazilarda iki nokta 6n plana cikarilarak olumlulugu
vurgulanmaktadir. Birincisi bu davalarda yargilanan insanlarin bir
kismi Cunta’ya teslim olmayarak direnmis ve micadele etmislerdir ve
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hala da etmektedirler. ikincisi ise bu direnme anlayisina uygun ola-
rak mahkemelerde sergiledikleri tavirlarda su anda Ulkenin sosyal
ve siyasal ortamina egemen olan yilginlik, karamsarlik ve teslimi-
yet kosullarinda olumlu bir ses, olumlu bir faktor olarak belirmisler-
dir. iste bizim én plana ¢ikararak destekledigimiz, baskalarina da
ornek olmasi i¢in sergiledigimiz ve tegvik ettigimiz noktalar bunlar-
dir.

Gegmiste bize “bu topraklar demokrat yetistirmiyor” dedirten
Tarkiye gibi bir Glkede, bdylesi insanlarin ¢gikmasi ve bdylesi tutarli
tavirlar sergilemeleri olumlu bir gelismedir. Cok degil, bundan 3-5
yil dnce ayni DiISK’in bir baska Genel Bagkan’i (K. Turkler) kisa bir
sure icin tutuklandiginda “Ordumuz bizi birka¢ glnligine misafir
etti” derken, bugunku genel bagkani ise ayni orduya ve askeri dik-
tatorlige karsi direnmekte ve idam cezasi talebi ile yargilanmakta-
dir. iste biz bu olumlu gelismeye dikkat cekmek istedik.

Bu davalarda yargilanan insanlarin tUmune ve siyasal gorus ve
tavirlarinin da timune demokratlik payesi veriimemektedir ve veri-
lemez. Bir tavir -askeri diktatorlige karsi tavir- ele alinarak deger-
lendiriimekte ve tutarli bir demokrat gibi davrandiklari sdylenmek-
tedir.

Sorunlarin ele alindidi tarihsel ve siyasal ortam ve kosullar
onemlidir. Su veya bu tarihsel ddnemde, su veya bu soruna iligkin
bir tavir 6n plana cikip 6nem kazanabilir. Bu durumda ilkeler unu-
tulup bir kenara itilmez elbette. Ama dénemin kosullari herhangi bir
tavrin degerlendiriimesinde hangi yonlerin 6n plana cikacagini
veya tali planda kalacagini da belirleyen bir faktor olur. Bir 6érnek
vermek gerekirse, 12 Mart donemindeki THKP, THKO ve TIKKO
gibi hareketleri degerlendirme mantigimizi gdsterebiliriz. 12 Mart
doéneminde kendi dézglcline givenerek oligarsiye bagkaldiran ve
bdylece kendi sagindan medet umma anlayisini kiran bu hareket-
leri, bu sag anlayisi yiktiklari igin -diger butin yanlishklarina ve
olumsuzluklarina ragmen- sosyalist hareket iginde bir donim nok-
tasi, bir yol ayrimi yarattiklarini belirtip, proleter devrimci olarak de-
gerlendirdik. Ama bugun birileri ¢ikip da 12 Mart déneminde bu ha-
reketlerin yaptiklarini tekrarlamaya kalkisirsa -ki kalkisanlar var-
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rahatlikla onlarin ‘sol’ sapma igine dustiklerini, maceraci olduklarini
soyleyebiliyoruz.

Sorunu bu degerlendirme manti§i ¢ercevesinde ele aldigimizda,
bugiine kadar sosyalistler disinda, orduya karsi ¢ikan ve onun mah-
kemelerinde dusiince ve eylemlerini savunan bir Allah’in kulunun ¢ik-
madidi ve bu duruma bakarak “bu topraklar demokrat yetistirmiyor”
dedigimiz bir tlkede, ilk kez birileri ¢ikip kendi tarihsel geleneklerinden
ve anlayiglarindan farkh davraniyorlar, bir gelenegi ve anlayigi kiriyor-
lar. Bu tavrin tutarh bir demokrat tavir oldugunu sdyledigimizde, ‘bu
ilkesizliktir, bunlar sovendirler, dolaysiyla {burada bir s6zclik okuna-
mamistir - HznN.} bir sorunda tutarli bir demokrat gibi davranamazlar,
bdylesi bir tavir gésteremezler’ demek mekanik bakmak olur. Bu ba-
kisla 12 Mart doneminin proleter devrimcilerine de ki¢uk burjuva ma-
ceracilari, Trogkist ve anarsist demek gerekir. Nasil ki bu hareketlerin
bUtanlUklG degerlendiriimesinde hangi kosullarda ne tir yanhsliklar
yapmis olduklarini ortaya koymakla birlikte, 6te yandan bir tavir ve
anlayislarini 6n plana ¢ekerek farkl degerlendirmeler yapabiliyorsak,
bu davalarda yargilanan insanlarin da diger konulardaki tutarsizlikla-
rini unutmadan ve gbzardi etmeden, bir tavir ve anlayislarini 6n plana
cikarip bunu tutarli demokrat olarak degerlendirebiliriz. Clnku bu tavir
eski ve olumsuz bir gelenek ve anlayigi yikarak yeni ve olumlu bir ge-
lismenin ifadesidir, buna hizmet etmektedir. Boylece bu degerlen-
dirme mantigiyla yapilan degerlendirmede hangi noktalarin nigin 6n
plana ¢ikarildigi daha iyi anlasilir ve sorun gesitli yanlarindan yersiz
ve eksik yorumlara tabi tutulmaz.

Bu arada, bu insanlarin herhangi bir soruna iligkin ortaya koyduk-
lari tavrin tutarl bir demokrat tavir olmasi her sorunda ve her konuda
ayni sekilde davranacaklari -tutarl bir demokrat gibi davranacaklari-
anlamina gelmedigi gibi, ayni zamanda bu insanlarin timi de ayni
kefeye konamaz. Birer kitle drgiitii olan DISK ve Barig Dernegi yone-
ticileri icinde gesitli siyasi gortglere mensup insanlar vardir. {Burada
bir kelime okunamamistir. HznN } askeri diktatéritige direnmekle bir-
likte Kurt ulusal sorununa iliskin soven gorusler tasiyanlari, eski CHP
milletvekili Kenan Akman da 12 Eylul’e alkis tutmaktadir. Bu durumda
EKIM'deki yazilarin mantigi ve vermek istedigi mesaj kavranamazsa
“koministler Kenan Akman’a sahip ¢ikip desteklemeli” anlami ¢ikar ki
bu elbette mimkun degildir.
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“Bu topraklar demokrat yetistirmiyor” demek bir yakinma ve
elestiridir, ama ayni zamanda “hep bdyle olacak” demek degildir.
Boylesi bir durum ve sonugtan sosyalistlerin de payina disen so-
rumluluklar vardir. Sosyalist hareket ne élgtide gui¢li ve gliven ve-
rici olursa, kendi sagindaki muhalefet unsurlarina ilkeli ve tutarli
yaklasirsa, o 6lgtide de demokratlar yetisir, cogalir ve giderek daha
tutarh noktalara gelirler. Hi¢ kimse bir gecede demokrat kesilmez.
Adim adim tutarli tavirlar sergilendikge desteklenerek gelisebilirler.
Komdanistler bu dizenin her tarld baski ve zulmine karsi ¢ikarken
kendilerinin daha saginda birileri de herhangi bir baski ve zulme
karsi c¢iktiklarinda desteklerler, onlarla ayni gizgiye dusmeksizin
proletaryanin devrim perspektifini ve sinif ¢ikarlarini gézden kagir-
mamalari, onlari daha tutarli ve kararli bir noktaya, daha ileri bir
duzeye getirmeye calisirlar.

iste EKIM'deki yazilarda anlatilmak ve kavratiimak istenenler
bunlardir. Bu aciklamalarla birlikte bu soruna iliskin kaygilarin ve
kuskularin sona erecegini umariz.

12 Eylll sonrasinda Kiirdistan’da geri ¢ekilme taktiginin gercek-
lestiriimemesi ve su anda Kirdistan’da ciddi bir érgttlenmenin ol-
mamasinin nedenleri gegmise, 12 Eylul dncesine dayanmaktadir.
12 Eylll 6ncesinde atilan orgutsel adimlarin yetersizliklerinin cere-
mesi 12 Eylll sonrasinda ¢ekilmis, askeri diktatérlik kosullarinda
saglam ve ciddi bir érgitlenme yaratmak mimkin olamamistir.
Buguln genel drgutlenme duzeyimiz ve guclerimiz elverdigi dl¢ude
Kirdistan’daki érgitlenmemize canlilik kazandirmak ve seksiyo-
nun drgltsel temellerini atmak en énemli 6rgltsel gérevlerimizden
biridir. { burada yarim satir bitinuyle silinmis ama cimle devam
ediyorHznN '} ..................... yetersizligi ve tasidigi eksikler ve
yanlhglar ise hala gérilmemekte veya goérildigu halde bunlarda is-
rarli olma gibi bir durum s6z konusu degildir. Sorun tlizik, program
ve ek programa iligkin her turlu degigikligin yapilmasinda tam uyeli
GMK toplantisina birakilmasindan ibarettir. Dolayisiyla bu konu-
lara iligkin eksikler veya yanliglar da baska tirli yorumlanmamali-
dir.

Yoldaslar,
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Bu aciklamalar ve anlatilanlardan sonra ideolojik-teorik ¢izgimizde
ulusal soruna iligkin bir degisiklik oldugu yolunda drgutimuz icinde
yer yer gorulen kusku ve kanatlarin sona erecegini umuyoruz. Dogal-
dir ki, sadece ulusal soruna iliskin degil her tirll soruna iligkin yapici
elestiri ve uyarilari yapmak her yoldasin hem hakki hem de gérevidir.
ideolojik-teorik sorunlarin tartisiimasina, ortak olma ve g¢éziimlerine
olumlu katkilarda bulunma dogrultusunda her yoldas bilingli bir gaba
icinde olmalidir. Orgiitiin canlihginin ve sagdlikli temellerde gelisiminin
kollektif cabalarda saglanabilecegine olan inancimizi bir kez daha be-
lirtmek istiyoruz. Yoldascga selamlar.

GMK-IO
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Polithiiro'nun May1s 1982 Tarih1i Raporu

Urgiitsel isleyisimizde aciklk ilkesinin uygulanmadigr tiiziigumiizii sadece merkez
uyeleri arasinda gecerli olduju uzunca bir donem drgutsel isleyise szl rapor
alisverisi egemen olmustur, Ancak bugiine kadar (1980!de) bir kez yazili rapor
vermistir. Ayrica 12 Ey1Ul'den sonra da drgiitsel isleyisimizde organlar arasin-
da kars111klt ve yaz1l1 rapor aligverisi uygulanamamistir. Bunun orgiitsel geli-
simimiz itibariyle baslica iki nedeni vardir: Biri; Grgiitse] gelisimimizde asa-
didan yukariya ve yukaridan asagiya organlar arasinda karsilikli ve yazili rapor
alisverisinin sis_temlestirilememis olmas1; digeri de bu ddnem zarfinda Grguti-
miiziin kok1i bir reorganizasyona tabi tutulmasidir.

POLITBURO’NUN MAYIS 1982 TARIHLI RAPORU

Orglitsel isleyisimizde aciklik ilkesinin uygulanmadigi tiizigu-
muizU sadece merkez Uyeleri arasinda gecerli oldugu uzunca bir
doénem o&rgutsel isleyise s6zlu rapor aligverisi egemen olmustur.
Ancak buguine kadar (1980’de) bir kez yazili rapor vermigtir. Ayrica
12 Eylul'den sonra da 6rgutsel isleyisimizde organlar arasinda kar-
silikhi ve yazili rapor aligverisi uygulanamamistir.

Bunun o6rgitsel gelisimimiz itibariyle baslica iki nedeni vardir:
Biri, 6rgltsel gelisimimizde asagidan yukariya ve yukaridan asa-
giya organlar arasinda karsilikli ve yazili rapor aligveriginin sistem-
lestirilememis olmasi; digeri de bu dénem zarfinda érgitlimuzin
kokll bir reorganizasyona tabi tutulmasidir.

Gelinen noktada GMK bir stire énce yurarlige giren ve 6érgitsel
faaliyetimize temel teskil eden program ve tizuk ilkeleri dogrultu-
sunda bu sorunu da ¢éztimlemistir. GMK, tiztGglumuzan VI. BélIGm
6. Maddesine gore, aldigi bir kararla érgitsel igleyiste rapor alig-
verigine islerlik kazandirmigtir. Buna gore, bitln organlar arasinda
duzenli karsilikli rapor aligverisi sistemlestirilecek ve bundan bdyle
Ozellikle GMK, yerel drgttlere ve diger birimlere yazili raporlar ve-
recektir.
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GMK’nin bu ilk yazili raporu bu ¢abanin bir Grinudir. GMK bu ¢a-
basini ayni zamanda bir rapor dénemi olarak ele almis, 6zellikle 6r-
gutsel gelisimimiz konusunda eski ve yeni kararlarini birlikte matalaa
ederek bu raporu hazirlamigtir. Bu itibarla esas olarak orgutsel gelisi-
mimiz, érgitsel isleyis ve gelisim slrecimize lligkin tespitlerimizi ihtiva
etmektedir. Raporun kapsamini asacagi duslincesiyle siyasi durum,
orgutlenme sorunlari ve diger bazi konulara yer vermemigtir. Bu ko-
nular, program ve tlzuk ilkelerinde, yayinlanmaya devam eden bir
seri yazilarda ifadesini bulmustur. Bir kisim agiklamalar ise sézlu ola-
rak yapilacaktir.

Bilindigi gibi son bir yildir érgitumuzin gec¢mis ile gelecegini bu-
tunlestirme ¢abalarinda oldukga 6nemli gelismeler kaydedilmis ve ge-
lecege yonelik ileri adimlar atiimistir. Ozetle, 6rgiit merkezi kendisini
Uretmis, program ve tlzagumuz yurarlige girmis, 6rgatimaz hizipler-
den arindirilmig, érgutimaz ciddi bir reorganizasyon surecinden geg-
mis ve gelinen noktada orgutimuaz parti insa donemine girmistir. Bir
batlin olarak bir gecis sureciyle ifade edilebilecek olan bu dénemi bir
kisim ana bagliklar altinda anlatmak yerinde olacaktir:

| - ORGUTSEL GELISIMiMiZ UZERINE

Gelinen noktada 6rgitimuazin dodusu, gelisimi, simdiki durumu ve
gelecegine iligkin somut tespitler yapmak 6zel bir 6nem kazanmigtir.
Ozellikle gegmisimizden ¢ikarilacak dersler gelecegimizi aydinlata-
caktir. Gegmigle gelecegi biatlnlestirmek ve esas olarak gelecedi ka-
zanmak icin boyle bir ¢aba gereklidir. Bu konuda simdiye kadar
onemli tespitler yapiimis olmakla birlikte, butunlukli bir degerlendirme
cabamiz halen sumektedir. Ancak burada oncelikle 12 Eylul 1980°’den
baslayan yeni donem Uzerine bazi kisa tespitler yapacagiz. Cinki bu
yeni donem su andaki somut durumumuzun en iyi izahi olacak ge-
lisme ve ilerlemelere neden olmustur.

a- 12 Eylil 1980°de Durumumuz

Onceden goriip de, 6nceden davranamayan bir drgitiin hazirliksiz
yakalanigi 6rgitiin varhiginin ve sirekliliginin tehlikeye girmesi. Once-
den higbir pratik tedbiri alinmamis olan bir geri ¢cekilme politikasinin
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zorunlulugu ve uygulama zorluklari. Bu politikanin bitin mantiki
sonuglar ortaya konmadigi gibi, uygulamada ortaya ¢ikan énemli
gucliklerin yaninda gorus farkliliklarinin gelismesi, sag egilim ve
benzer sucglamalar.

Bitln g¢aba zamanin kazanilmasi, kadrolarin korunmasi ve
imkanlarin merkezilestirilerek degerlendirimesine yoneliktir. ilk
onemli tedbir, kadrolarin disarida ve iceride korunmaya alinmasi,
orgutin reorganizasyona tabi tutulmasi ve 6rgutsel iligkilerin daral-
tilmasi. Ancak eski dl¢ller i¢inde, tutucu ve dengeci iligki ve tavir-
larin devam etmesiyle hantalliktan bir tirli kurtulamamak; bu du-
rumun kacginilmaz sonucu: Siyasi faaliyetin durma noktasina kadar
sinirlandiriimasi. Durgunluk ve faaliyetsizlik. Giderek iliskilerin za-
yiflamasi. Kadro ve gug kayiplari vb., ve merkezden bir yoldagin
kaptiriimasiyla noktalanan bu dénemin bir evresi.

b- Mart 81 - Kasim 81 Evresi

Bu evrede o6rgut merkezi biraz sancili da olsa kendini tretmistir.
Orgltsel tedbirler daha ciddi planda ele alinmistir. Radikal davran-
manin ve ciddi bir reorganizasyona yodnelmenin geregi formile
edilmigtir. Kadrolarin istihdami yeni bir anlayigla ele alinmistir.
Uyelikler gegici olarak askiya alinmistir. Geri gekilme politikasinin
biatin mantiki sonuglariyla uygulanma g¢abalari baglamistir. Prog-
ram ve tlzUk olusturma galismalari baslatiimistir. (Eski tlizik elde
edilememigtir.) Orgiit icinde bag gdsteren hizipgi egilimlerle 6rgut-
sel igleyisi tutucu kilan iligkiler bertaraf edilerek, dogru bir anlayisla
micadeleye baglanmistir. Blylk sehirlere ve blyulk sanayi mer-
kezlerine gekilme faaliyeti devam etti .

c- Kasim 81 - Mayis 82 Evresi

Program ve tuzik yururlige girmistir. 12 Eylul Hizbi tasfiye edil-
migtir. Daha 6nce Uyelikleri askiya alinanlarin tyelikleri iptal edil-
mig, tlzuge gore yeni uye kabulline baslanmistir. Bu donem 6zel-
likle program ve tiztuge temel teskil edecek ilkeler tartigiimis ve
tekrarlar alinmigtir. Orglitimiiz bu anlayisa gére kokli bir reorga-
nizasyona tabi tutulmustur. Orgltimiiz parti insa dénemine girmis-
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tir. GMK'nin tam Gyeli toplantilari icin ilke kararlari alinmistir. Boylece
orgutimiz icin bir reorganizasyon dénemi, geldigimiz nokta itibariyle
tamamlanmistir.

lI- UYELIKLERIN ASKIYA ALINMASI, iPTALI
VE YENi UYE KABULU

Orgltimizde ilk Gye kabuli 1978'de baslamistir. 1981 Tem-
muz’unda ise merkez Uyeleri ve il komiteleri digsinda kalan tim Gyelik-
ler gegici olarak askiya alinmistir.

Aski gerekgeleri soyledir: Uyeler arasinda fireler baglamis ve de-
sifrasyon gelismistir. Orglitsel diizenlemelerde lyeler ile liye olma-
yanlar arasinda bir élgt tutturmak mimkin olamamistir. Sadece Uye-
lerle organlar kurulamamistir. Ayrica Uyelerle Uye olmayanlar ara-
sinda zorunlu olan 6rgutsel ¢alismada etki, yetki vb, sorunlar gikmisti.
Bu durumda ya yeni tye kabuliine gidilecek ya da eskileri dondurula-
caktir. 12 Eylul sonrasinda ise zaten yeni Uye kabulu yapilamaz hale
gelmisti. Bu nedenle bir kisim Gyelikler askiya alinmistir. Daha sonra
12 EylUl Hizbi icin acilan tartisma kampanyasinda (Aralik 81) tartis-
malarin sonuna kadar bu karar gegici olarak uygulanmamistir.

Subat 1982'de Uyelikleri askiya alinan tim Gyelerin Gyelikleri iptal
edilmis ve tizik hdkimlerine gbére yeni Gye kabulline baslanmistir.
Bu sureg bir kayit yenileme dénemi olarak da degerlendirilebilir. Su
ya da bu sekilde bir tasfiye islemi ya da érguttn feshi degildir. Ancak
bu dénemde bir tiztgun yurarlige girmesiyle drgutsel isleyiste ayni
zamanda agiklik ilkesinin islerlik kazanmasidir. Kaldi ki, haklari ve go-
revleri yazil 1 olarak ve agikc¢a belirtiimemis bir Gyelik statisi bu do-
nemde artik gegerli olamazdi. (Aslinda bu islerlik bagindan beri olma-
hydi.)

Ote yandan bu evrede GMK tarafindan bir defaya mahsus olmak
Uzere yeni tye kabull yapiimigtir. Bu yetki kullaniminin baslica iki ne-
deni vardir:

a- Orgutun orgut gibi calismasi ve tizugun islerlik kazanmasi igin
yeterli sayida Uyeye sahip olunmasinin gerekliligi,

b- kdklU reorganizasyon nedeni ile yerel komitelerimizin kisa sure
once kurulmus olmalari, az sayida Gye 6énermis olmalari,
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c- yeni olusturulan yerel komitelerin makul bir stiire gecmeden
dyelik icin yeterli referansta bulunamayacaklari.

Ayrica tyeler icin tlzlkte belirli bir stire olarak belirtimeyen aday
Uyelik suresi asgari 6 ay azami bir yil olarak saptanmistir.

Uyelik icin aranan esaslar izerine yapilan tartisma ve yorumlar-
dan sonra, soyle bir degerlendirmenin yerel 6rgutlerimize iletiimesi
gerekmistir: “Onemli olan drgiitii her anlamda savunabilmektir. Fa-
kat her anlamda yeterlilik gerekmemelidir. Bu konuda komunist ki-
silik ele alinmalidir.

lIl - ORGUTTEN AYRILMALAR VE ATILMA

Bu dénem 6rgitimaz igin bir arinma ve ayrisma dénemi olmus-
tur. Ozellikle tabanda bu dénemin sosyal ve psikolojik etkileriyle
eski odlguler iginde bir kisim kadro ve ileri sempatizanlar su ya da
bu bicimde ayrilmiglardir. Ya da drgutle baglarini koparmislardir.
Gecmiste oérgutiimize degisik bicimlerde katilan ve geldikleri yer
itibariyle mahfil iligkileri icinde olan bir kisim insan ise, 6rgitten ay-
rilma ve uzaklasma c¢abalarina degisik bicimler vermiglerdir. Bun-
larin bir kismi sessiz ve sakin bir sekilde kdselerine gekilirken diger
bir kismi farkhlik noktalari arayarak ayrilma ¢abalarina girmislerdir.
Bu tdr iliskilerin ilk planda kendilerini denetlettirmekten kacinarak,
kendilerine 6zgl bagimsiz davraniglar icine girmiglerdir.

Gorlanlste ideolojik ayrilik gibi géziken ilk ayrilik ¢abasi X biri-
minde ortaya ¢ikmistir. Bilindigi gibi Ug¢ kisi 6rgut kurallarina uyma-
mak ve desifrasyona girismeleri nedeniyle ihrag edilmiglerdir.

12 Eyliil Hizbinin Temizlenmesi :

Kokleri bir hayli eskiye dayanan ve bir gurup olarak 6rgite ka-
tildiklarindan beri hizipgi egilimlerini sirduren ve 6rgatumuazu bu
olaganustlu donemde icerden vurma gayretkesligine kalkisan 12
Eylulculer bir tartisma kampanyasiyla tasfiye olmuslardir. Bilindigi
gibi 12 Eylllculerin sdzculerinin yazdiklar: yazilara karsi bir cevap
yazisi hazirlanarak drgut iginde 6zel bir sirkilasyon yapilmis, yol-
daslarimizin ezici ¢odunlugu ile mahkim edilmiglerdir. Kendileri
tartisma platformunu terk ederek 6rgitten ayriimiglardir. Bunun
Uzerine durumlari teyid edilerek 6rgitle bitln iliskileri kesilmigtir.
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12 Eylul Hizbi ile ilgili olan 6rgltimiz icinde halen Gyeligi devam
eden bir kisi hakkinda su karar alinmistir; Bu kisinin 12 Eylul Hizbinin
bas! oldudu ve 6rgut icinde kural disi iligkiler strdirdigu konusunda
kanitlar vardir. Bu nedenle ....... uyeligi sakli olmak kaydiyla Dis Buro
organindaki gérevlerinin alinmasina ve gerekli sorusturma igin bir yol-
dasa {Dis Buro’nun diger Uyesi Cafer Kamil'e} yetki verilmesine ve
sorusturma sonugclarina gore bir karara varilmasina karar verildi.

IV- REORGANIZASYON KARARLARI

Bir gegis donemi kararlari olarak, orgutsel gelisimimizde tarihi
oneme sahip bu kararlar 1981 Sonbaharinda alinmistir. Bu toplantida,
orgutimuazin uzak ve yakin ge¢cmigi degerlendirilmig, orgutsel isleyis
ve iligkilerimizdeki zaaflar tespit edilmis, program ve tizigimuize te-
mel teskil eden ilkeler saptanmig, kokll bir reorganizasyon yapilma-
sinin geregi formile edilmis, gelecegin kazanimi igin yakalanmasi ge-
reken ana halka saptanmig, 6rgatin sinirlari ve faaliyet alanlari netge
Gizilmis, derinligine o6rglitlenme kararinin gergeklestirilememesinin
nedenleri belirlenmis ve bu kararin batin mantiki sonuglari ortaya ko-
narak geri ¢cekilme politikasinin esas rotasi tayin edilmistir. Bu karar-
larin mantiksal sonuglarinin en iyi ifadesi program ve tizikte somut-
lanmistir.

V- PROGRAM VE TUZUGUN KABULU

Yeni donem yeni gorevler yazisinda baslayan ¢alismalar program
ve tizuge temel teskil eden ilk ilke tespitleriyle surmugtir. Program
Sonbahar toplantilarinda tartigilarak kabul edilmis, bazi { buradaki iki
kelime orijinal metinde okunamamistir } yapildiktan sonra Ocak’ta
onaylanmistir. Yine Sonbahar toplantilarinda il keleri saptanan tiizuk,
program ile birlikte Ocak 82'de onaylanarak yUrurlige girmistir. Orgit-
sel gelisimimizde asama tegskil eden bu iki temel belge ile birlikte, or-
gutiimiz parti ingsa dénemine girmigtir.

ilk planda program ve tiiziik bir biitiin olarak érgiitiimiize kavra-
tilma galismalart ile birlikte, orgutimuz ve Orgutsel igleyigimiz yeni bir
Kimlige burtGnmustar.



BELGELER 1. Kitap 268

Burada programimizin girig bolimdnin 4. paragrafindaki "or-
gutsel isleyis ve iligkilerimizdeki zaaf"larin butinlUkld bir degerlen-
dirme c¢abasi stirmekle birlikte, bu calismaya yonelik ana tespitle-
rimizi sdyle saptadik:

1.) Blyume, genisleme ve kadrolasma ¢abalarimizin yarattigi

sancih gelisimin dogal ve kaginilmaz sonuglari,

a- Orgltin sinirlarinin belirsizligi,

b- Derinligine drgutlenmenin yaratilamamasi,

c- Sinif icinde calismanin sistemlestiriememesi ve saglam
mevziler elde edilememesi,

d-Genc¢ ve tecrlibesiz kadrolarin konumu,

e- Dogru bir Demokratik Merkeziyetgilik anlayisinin hayata ge-
girilememesi.
2.) Calisma tarzindan kaynaklanan eksiklikler;

a- Soylediklerimizle (yazdiklarimizla) yaptiklarimiz (pratigimiz) ara-
sinda ortaya ¢ikan celiskiler,

b- Yari legal faaliyetin egemen olmasi ve yaygin bir desifrasyondan
kurtulamamak

3.) Ideolojik ve teorik galigmalarimizin bir noktadan itibaren
durmasi. Ozellikle birlik, miicadele ve partilesmeye iliskin Yol Ayri-
minda ortaya koydugumuz tezlerimizin daha ileri boyutlarda gelis-
tirlememesi.

4.) Onderligin zaaflar :

a. Orglt iginde hizipgi egilimlerin, glic dayatma ve dengeciligin
hakim olmasi .Goérus ayriliklar ve farkhhklar bir tarli agiga ¢ikartila-
mamis, i¢ catismalarin kaynagina inilememis, bu zaaflar asagidan yu-
kari ve yukaridan asagiya kapal bir tarzda yansimistir.

b. Dolayisiyla, merkez, 6rgutiin nabzini tam olarak elinde tutama-
mis, sorunlarin gézimunde yeterli inisiyatif kullanamamigtir. Sorunla-
rin ¢dzumune organlar ortak edilmemis, aciklik ilkesi hayata gegirile-
memigtir.

c. Her seye karsin 6rgut iginde bir cogunluk gurubu ve buna kar-
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sin su ya da bu sekilde azinlik guruplari olusmustur. Cogunluk gurubu
her seye karsin hareketin genel cikarlarini ve gelecegin kazaniimasini
on planda tutarken, azinlik guruplari bir egilim halinde daima kendi
¢ikarlarini 6n planda tutmuslar ve kendilerini dogrulama ¢abasi iginde
olmuslardir.

Orgltimuzin dogusuyla birlikte tarihi gelisim silreci izlendiginde
onun tarihsel misyonu simdiki durumun dogdal ve mantiki sonuglarinda
aranmalidir. Orgitimiziin dogusuyla birlikte Ustlendigi tarinsel mis-
yonun devam etmesi her seye karsin bu olagantisti dénemde kadro-
larimizin saglamligindan kaynaklanmaktadir. Gelinen noktada gelisi-
mimizle bir hesaplasma ve belki de bir i¢c hesaplasma énlenmemeli,
aksine bdyle bir hesaplagmanin gerekliligi formule edilmelidir. Canka
her seye karsin drgutumuaz bugin kendisini nitel bir tarzda asma nok-
tasina gelmistir. Ve su anda yapacagi yeni atilimlariyla bu tarihsel gé-
revini bagsarmanin tim 6zelliklerini tagimamaktadir.

Sekiz yilda daha bagka bir noktaya gelinemezdi diyemeyiz. Ama
simdiki sonuclar her seye karsin umut vericidir. Gelecedi kazanmak
ve daha iyisini basarmak gene de bize bagli olacaktir. Hedef: Prole-
taryanin devrimci partisini yaratmaktir. Artik kendimizi 1900’lerin
Rusya’siyla ve o dénemin Bolsevikleriyle él¢lip bicme kompleksinden
kurtarmali, kendi pratigimizi ve kiigimsenemeyecek olan tecribeleri-
mizi 6n plana ¢ikarmali ayagimizi daha saglam bir sekilde Tirkiye
topragina basmaliyiz.

Aksini iddia edecek olanlara her seyin kosullara, zamana ve yere
bagh oldugunu hatirlatmak ve kendi tecribelerimizden ayrilmanin bizi
inkarcihiga ya da kosullara teslimiyetin esigine getirecegini hatirlatmak
gerekir.

VI- ADINA LAYIK ILLEGAL MERKEZi YAYIN ORGANININ GIKA-
RILMASI

Bilindigi gibi, 12 Eylal 1980 tarihinden itibaren, "her dénemde ve
her kogulda gika bilecek” bir yayin organinin daha dnceden orgutlen-
memis olmasi nedeniyle, eski ddneme gore ¢ikan tim yayin faaliyet-
lerimizin kesintiye ugradigini gérduk. Bu durum, askeri diktatorlige
hazirliksiz yakalanmanin en iyi kaniti olarak altina adini dahi yazama-
digimiz bir 6zel sirktlasyonla yetinmek zorunda kalisimizdir. Ancak
bu 6zel sirkilasyonun da duzenli ve sistemli bir sekilde yapildigini



BELGELER 1. Kitap 270

sdyleyecegiz. Kesintilerle ¢ikan ve ancak dar bir gcevreye hitap ede-
bilen yazilarimizin su ana kadar ki toplami 15°dir. Bilindigi gibi son
ikisine adimizi yazmaya basladik.

Yayin hedeflerini ilk kez "Yeni Donem Yeni Gérevlerimiz" yazi-
sinda ortaya koyduk.

Daha sonra ise, program hedefi olarak programda énemli bir yer
verdik. Ocak 82’den itibaren de ¢ikariimasinin hazirliklarina basla-
dik. Ancak gelinen noktada hala bir yayini gikarabilmis degiliz. En
son aldigimiz bir karar ayni zamanda bu konuda GMK’nin bir 6ze-
lestirisi niteligindedir. Karar 6zetle sdyledir: “Programimizda belir-
tilen faaliyetimize hiz ve gug¢ katacak, onun sistemli bir bicimde yu-
rutdimesinin baglica amaci olan kollektif ajitator, propagandist ve
orgutleyici illegal merkezi yayin organinin ¢ikariimasi ve dagitimi-
nin érgutlenmesi cabalari hizlandirilacaktir’ tespiti yoninde yapi-
lan ¢alismalar hentz bir tirld olumlu bir noktaya ulasamamistir. Bu
durumun bir an 6nce sonuglandiriimasi icin kesin bir tarih sapta-
mall ve saptanan tarihte hicbir erteleyici gerekceye mahal olmak-
sizin eldeki olanaklarla gikmalidir.

Bu arada 1981 Eylul'inden itibaren yurtdisinda DigBiro tarafin-
dan cikarilan Sosyalist isci'nin elde edilen ilk (i¢ sayisinin incelen-
mesinde; bu yayinin tarihsel kdklerimize, ideolojik siyasi rotamiza,
program ve tuzuk ilkelerimize ve tuzikte acikca belirtilen DisBuro
amacina uygun bir faaliyet surdirmedigi anlasildigindan bu duru-
mun derhal dizeltiimesi igin ilgililere talimat génderilmis ve bu ya-
yinin sorumlulugu DigBulro'dan bir kisiye verilmistir.

VIl- ORGUTSEL ISLEYIS, DiSIPLIN VE GEVSEME UZERINE

Tazugumuzun yarurlige girmesiyle o6rgutsel isleyisimizde tam
bir aciklik ilkesine iglerlik kazandiriimistir. Leninist 6rgut ilkeleri ve
calisma tarzina gére Demokratik Merkeziyetgiligin iki temel dgesi
aciklik ve segimdir. Bu asamada 6rgiutimize aciklik ilkesi hakim
kilinmig, ancak seg¢im ilkesinin uygulanmasina hentz baslanma-
migtir. Thzagumuzan parti inga dénemine gore gegici bir nitelik ta-
simasi, sec¢im ilkesinin Kurulug Kongresi'ne kadar uygulanamaya-
cagi anlamina gelmez.
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Kaldi ki , tizagun VII. béliminde bu soruna acgikhk getirilmistir. TGzu-
gun ruhundan da anlasilacagi tGizere 6nimuzdeki ddnemde ¢oéziumle-
memiz gereken en 6nemli sorunlardan biri bu ilkeyi hayata gegirmek
olmahdir. Bu sorun parti inga déneminin hizlandiriimasi veya yavas-
latilmasiyla da dogrudan ilgilidir.

Disiplin, Leninist bir érgutte disiplinli bir bicimde uygulanmali ve bir
celik disiplin olarak kavranmalidir. Ozellikle icinde yasadigimiz dé-
nem boyle bir disiplini gerekli kilmaktadir. islerin daha iyi yirimesi,
orgutin zaafa ugratilmamasi, proleter bir disiplini iyi kavramak ve uy-
gulamaktan geger.

Gecirdigimiz olaganustl donemde dahi orgatit ve bilingli gabayla
tum zorluklari asarak varlidimizi ve surekliligimizi koruyabilecegimizi
ispat ettik. 12 Eylul'an ilk glnlerinin umutsuzlugunu ve karamsarhgini
astik. Bir 6rgutin varhiginin ve surekliliginin korunmasinin tek tek kad-
rolarin ya da sadece dnderlerinin korunmasiyla olmadigi, aksine bu
konuda bir batin olarak kadrolarimizin biling ve inisiyatifinin baslica
etken oldugunu gorduk; Ayni zamanda orgutun surekliliginin garanti-
sinin orgutun bir butin olarak kendini Uretmesine ve her kosulda
ayakta kalabilen yerel komitelerimize bagh oldugu gercegdi de anlasil-
mistir.

Ancak askeri diktatorlugun azginca saldirdigi ve hala saldirmaya
devam ettigi bir ddbnemde drgutsel gevsemenin ve bir kisim pratik ha-
talarin bizim igin onulmaz tahribatlar agti§i da bir gergektir. Oyle ki, bu
dénemde her gevseme ani bir intihar olmaktadir. Ozellikle askeri dik-
tatorlige karsi teke tek kaldigimiz bir ddnemde baslica boy hedefi
olan drgutimuize karsi daima mizragin sivri ucu dogrultulmustur. Bun-
dan boyle de devam edecektir. Bu durum kadrolarimizin siki disiplin,
uyaniklik, inisiyatif ve seri davranma o6zelliklerini gelistirmelerini ge-
rektirmektedir.

Son birkag operasyonun yerel orgutlerimizde bu tir gevsemeler
nedeniyle oldugu bilinmektedir. Ayrica uzunca suredir bir durgunlu-
dun ve faaliyetsizligin verdigi uyusukluk ve kétu aliskanliklarin hala
surdugu gorulmektedir. Cesitli tedbirlerin gerekliligi 6nceden gorul-
mus olmasina ragmen pratik gecikmeler, komitelerin etkili denetim ve
seri davranma konularinda zaaflar gdsterdiklerinin isaretleridir. GMK



BELGELER 1. Kitap 272

bu konularda butun yerel 6rgutlerimizin ve diger birimlerimizin uya-
rilmasini kararlastirmigtir.

VIil- DISBURO'NUN VE KORUNMADAKIi YOLDASLARIN DU-
RUMU

Bilindigi gibi, 12 EyliI'den aylar énce alinan bir kararla DigBU-
ro'nun kuruldugu, merkez tarafindan rapor edilmistir. Ancak alinan
bu karar bir zaaf belirtisi olarak 12 EyliI'den sonra hayata gegirile-
bilmistir. 12 Eyllil'den sonra faaliyete gecen DisBuliro yeni ddneme
uygun dusinmediginden { metinde “disinmedidinden” olarak ge-
¢en sOzcuk “dugsmediginden” olarak duzeltiimelidir. Hzn.}, yani eski
Olcllere gore kuruldugundan calisamamis ve kendiliginden farkl
bir konuma yukselmistir.

Bu geciktiriime ayrica 12 Eylul sonrasinda alinan orgutsel ted-
birler nedeniyle de amacini asan bir duruma barinmustar. DisBUro
kendi inisiyatifi ile kendini genigletmis ve bunu da GMK’ya bildir-
memistir. GMK durumu 6grendiginde bu genisletmeyi tanimadigini
ve bu organi onaylamadigini bildirmig ve tuzukteki hUkimlere gore
galisiimasi igin talimat vermistir. Ancak DigBuro ve diger koruma-
daki yoldaslarla duzenli baglar sturdurtlememistir. Bir stiire 6nce bu
kopuklugu giderici adimlar atiimistir.

Bdyle bir korunma g¢abasinin boyutlari géstermistir ki, érgitd-
muzan varliginin ve surekliliginin garantisi bu korunma olmamigtir.
Fakat 12 Eylul'e hazirliksiz yakalanmanin dogal sonuglarindan biri
de bu tedbirler olmustur. Bu korunma yénteminin amaca uygun ol-
madigi hayat tarafindan ispatlanmis oldugundan, bu yoldaslarin en
kisa zamanda durumlarinin agikliga kavusturulmasina caligiimak-
tadir.

IX- MALI DURUM

Orglitsel faaliyetimizde para sorununun vazgegcilmez bir unsur
oldugu suphe goturmez. 12 Eylul'e hazirliksiz yakalanmamizla or-
taya cikan gelismeler icinde ayakta kalmamizin nedenlerinden biri
de bu sorunu zorlanarak da olsa ¢6ziimleyebilmis olmamizdir. An-
cak bir kere daha gortlmustur ki, para unsuru bilingli bir fedakarlk
ve o6rgutli bir faaliyet olmaksizin ¢ézllemez. Bir 6rgit esas olarak
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dyelerinin her turll fedakarlhigiyla ve mal i destegiyle ayakta kalabilir.
Bugulne kadar zaman zaman sikisik anlar yasamis olsak da, para so-
rununun blyuk bir problem olmadigi anlasiimigtir. Ancak her zaman
Oonemini korumaktadir ve gelecekte de koruyacaktir. Fakat 12 Ey-
lGI’'den beri eldeki imkanlarin bir tlrli kendi kendine yeterli hale gele-
memis yerel érgutlerimizin ve kadrolarimizin kisisel masraflarina har-
candigi bilinmektedir. Bu harcamalar belki bir donem gerekliydi. Geli-
nen noktada ise bu gereklilik s6z konusu olmamalidir. Orgitimiizde
para harcamalari esas olarak bundan bdyle siyasi faaliyetimiz icin
harcanmali, kigisel ve 0zel masraflar en kisa zamanda alabildigine
azaltiimalidir. Sureg i¢cinde her komite, her organ ve her kadro ve Gye
kendi kendine yeterli hale gelmelidir.

Uyelerin ve kadrolarin ise girmesi, gecim ve istihdam sorunlari en
kisa zamanda ¢ézumlenmeli, artik higbir gerekceyle geciktiriimemeli-
dir. issizlik ve "bosta gezme" bizim sorunumuz olmamalidir. Bu ko-
nuda eski odlcller ve aligkanliklarla miicadele edilmelidir. Orgiti-
muzde kotu bir aliskanlik olarak yer alan daima merkezin yerel érgut-
lere destegdi asiimalidir. Bir merkez yerel érgitlerini esas olarak dogru
bir ideolojik ve siyasi onderlik yaparak destekler. Merkezin mali des-
tedi bir dnkosul degildir ve olaganustu durumlar harig bdyle bir destek
her zaman gerekmez. Surekliligimizin garantisi olan yerel komiteleri-
miz ise her zaman merkezi mali bakimdan desteklemek zorundadir-
lar. GMK bu gergegin vurgulanmasinda yarar gérmektedir.

Ote yandan &zellikle, 12 Eylil'den sonra galismalariyla 6érgiitiin
varligi ve surekliliginin korunmasinda énemli katkilari olan bir kisim
yoldaslara 6rgutimuzun takdirinin iletiimesi uygun goéralmastar.

X- SIYASI POLISTE VE MAHKEMEDE TAVIR UZERINE

icerdeki bir yoldagin elimize gegen sorgularini degerlendirdik. Bu
yoldasimiz {M.K.Kacaroglu-HznN.} 6érgitin var olan desifrasyonunu
teyit etmistir. Fakat orguttn varhigini ve surekliligini kabul etmemekte-
dir. Ozellikle savcilik ve mahkemede bdyle bir érgitiin olmadigini id-
dia etmigtir. Bu nedenle yoldasimizin tavri 6érgutimuzun ideolojik ve
siyasi hattini savunmaktan uzaktir. Ancak yoldagimizin bu duruma
dusmesinin nedeni esas olarak kendisi degildir. Mahkeme ve poliste
siyasi tavir sorunu daha énceden dogru bir tarzda ¢ézimlenemedi-
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ginden ve bir anlamda bu 6nemli sorun insanlarin ferasetine kaldi-
gindan bu yoldasimiz énemli bir agmaza dugsmustur. Ayrica diger
bircok yoldasimiz da ayni duruma dismuslerdir. Yoldasimizin bu
tavri kendi konumu dolayisiyla 6rgitimuizi de énemli bir agmaza
sokmustur. Fakat bu yoldas merkezin, bu konulardaki egilimine uy-
gun davranmistir. Yani bu yanlis tavrin gergek sorumlusu kendisi
degildir. Ayrica yoldasimiza tavrini degistirmesi igin gerekli bilgiler
ve yeni anlayigimiz iletilmistir.

Ote yandan siyasi poliste ve mahkemede komiinist tavir tizerine
yapilan degerlendirmelerden sonra bir talimat ¢ikariimistir. Subat
1982’den gegerli olmak lzere ¢ikarilan bu talimat 6zetle soyledir:
Bundan boyle 6rgitin varhi@i ve surekliligi Gyeleri tarafindan savu-
nulacaktir. Her Gye komunist bir tavirla érgutiin adini ve onurunu
korumakla yukumludur. Ancak gorilecegi Uzere bu talimat ayni za-
manda tlizagumdazin VI. Bélimuandn 8. fikrasi geregince orgltsel
mueyyideleri icermektedir. (Fakat bu konuda bir kisim istisnai du-
rumlar s6z konusu olabilir.)

Bu dénemde o6rgitlerin genellikle ¢dzilmelerle yok edildigi veya
agir tahribatlara ugratildigi bir gergektir. Ozellikle Sikiydnetim bil-
dirilerinde ifadesini bulan "birbirlerini ele vererek yakalandilar veya
¢ozllduler" tespiti de maalesef bu gergegi anlatmaktadir. Bu ne-
denle poliste, mahkemede ve hapishanede direnmek, ¢6zilme-
mek, 6rgutu su ya da bu sekilde zaafa ugratmamak tyelerimiz igin
olmazsa olmaz varlik kosuludur. Unutmayalim ki, bir 6rgut ugruna
Olecek Uyeleri varsa bir érgittir. Ve ancak bdyle bir 6rgit varligini
ve surekliligini koruyabilir.

XI- YEREL ORGUTLER iGN 12 EYLUL 1980 TARIHi iTIBARIYLE
DURUM TESPITI

Bugun geldigimiz durum itibariyle 12 Eylul 1980 tarihinde drgu-
timuzan timinin somut bir durum degerlendirmesi detaylica ya-
pilmak zorundadir. Programda ana hatlariyla ortaya konan durumu
ayrintih degerlendirmenin 6zellikle gegmisimizi gelecege bagla-
mak, gegmisimizden dersler ¢cikarmak, gelecekte faaliyet alanlari-
mizin daha dogru tespiti ve derinligine 6rgitlenmenin basariyla
surdurdlmesi igin zorunlu oldugu agiktir.
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X1l- GENGLIK ORGUTLENMESi UZERINE

Bu konuda alinan karar sudur: "Programin ilgili bolimunde belirti-
len ‘hareketimizin ideolojik-politik ¢izgisine siki sikiya bagli bir komu-
nist genclik érgutinin olusturulmasi’ gérevinin pratik adimlarinin atil-
digr bu sirada; bu 6rgitin program ve tizGgunin henlz hazirlan-
makta oldugu g6z 6nline alinarak pratikte herhangi bir karisikliga yol
acmamak icin asagidaki saptamalarin buttn yerel 6rgitlere derhal bil-
dirilmesine ve ¢alismalarin bu esaslara goére ydruttilmesine, ayrica bu
konuda goéris ve Onerisi olan ya da kisilerin dnerilerini en kisa za-
manda
GMK'ya iletilmesinin istenmesine...”

1- Geng ............. Birligi ...... orgutiinin ideolojik, politik ve or-
gutsel yonetimi altinda calisan, ...... orgutine bagl merkezi bir 6rgut-
tar.

2- Geng............. Birligi Ulkedeki bitln uluslardan isgi kdyll ve

o6grenci genclerin ekonomik, politik ve kiltlrel gikarlarini savunmak;
emperyalizme, oligarsiye, sdmurgecilige, fasizme, gericilik ve sému-
riye karsi savasta gencligi birlestirmek ve kadro saglamak icin galigir.

3- Geng ............. Birligi, ...... orgutindn yerel ve merkezi kon-
ferans ve kongrelerinde temsil olunma ve delege génderme hakkina
sahiptir.

4- Geng............. Birligi ile 6rgutun iligkilerinin dizenliligi ve uyu-
munun dogrudan saglanmasindan GMK ve yerel komitelerdeki
'genclik sekreterleri ' sorumludur.

5- Orgltin merkezi karar ve direktifleri Geng ............. Birligi
icinde baglayici olmakla birlikte 6zellikle gengligi dogrudan ilgilendiren
sorunlarin karara baglanmasinda Geng ............. Birligi’nin yetkili or-
gan ve kurumlarinin gorus, 6neri ve kararlari gdéz éninde bulunduru-
lacak ve Geng ............. Birligi tyelerinin komanist biling ve girisken-
liginin geligtirilmesi icin her tlrll olanak saglanacaktir.

6- Geng .....eunnens Birligi, faaliyetini kendi program ve tizugune
gore ylrutecektir. Geng ............. Birligi tizGgunde, uyelik igin Ust yas
sinir1 25 olacaktir.
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Yoldaslar,

8 yildir su veya bu bigimde belirli bir drgutltlik i¢erisinde strdire
geldigimiz devrimci ¢alismalar ve karsilikli yoldaglik il iligkilerimiz
bundan bdyle bizleri resmi tlizik hikimleriyle baglamis olarak de-
vam edecektir. Orgiitimiiziin igerisine girdigi parti insaa dénemini
basariyla sonuc¢landirmak bizlerin devrimci ¢calisma azmi ve feda-
karhgina baghdir. GMK bu dénemi asacagimiza, bunun da ancak
yerel komitelerimizin bilin¢gli ve sorumlu faaliyetleriyle basarilaca-
dina ve bir batun olarak 6rgutimuzun kendini nitel olarak asaca-
dina olan inancini belirtmeyi goérev bilir.

Yoldascga selamlarimizla.

GMK -GSV
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slug. kotgregine kadar. o

1(R0) dan: oFusy

=

TOZOK

I- TANITIM: Bu Tuzuk, proletaryanin devrimci partisinin kurulu-
suna kadar L Orgutinin gegici tGztgudur.

- MERKEZ ORGUTU:

1) GMK : Orgitiin her tirli faaliyetinden sorumludur. Kurtulus
Kongresi'ne kadar drgitiin en yetkili organidir. GMK, ideolojik Organ
(I0) ve Pratik Organ (PO)dan olusur. GMK’nin bir sekreteri vardir.
Sekreter IO ve PO’nun da sekreteridir.

2) Ideolojik Organ: Orgiitiin Programi dogrultusunda ideolojik ve
teorik faaliyetin yurittilmesinden sorumludur.

3) Pratik Organ: Programi dogrultusunda her tirlG pratik faaliyet
yuratiimesinden sorumludur.

4) Genel Sekreter: GMK Sekreteri 6rgitiin Genel Sekreter’idir.
Orgiitii temsil eder. Toplantilari yénetir. IO ve PO’nun koordinasyo-
nunu saglar. Dis Buro (DB) ile iligkileri yurutur. Raporlarin ve tutanak-
larin tutulmasindan sorumludur. Orgitiin mali sorumlusudur.

5) Dis Buro: Yurtdisinda propaganda ve ajitasyon yuritmek, ayni
zamanda Turkiye’'deki harekete yardimci olmak DB’nin amacidir. DB,



BELGELER 1. Kitap 278

GMK’nin bu amagla / goérevlendirdigi kisi ve gruplar araciligiyla
Tarkiye’deki harekete yardim yapmasi biricik kosuluyla komitelerin
batin haklarina sahiptir.

6) Uzmanhk Gruplari: GMK, kendine bagli uzmanlik gruplar
kurar.

7) Toplanti Usuli: GMK ug¢ ayda bir toplanir. Genel Sekreter’in
veya 1/3 Uyesinin ¢agrisiyla olaganusti toplanir.

GMK sekreter secmek; organ kurmak ve dagitmak; kendisine
Uye almak ve gikarmak; program ve tlzigu degistirmek; Konferans
toplamak konularinda 2/3 ¢ogunlukla karar alir. Diger buttn konu-
larda salt cogunluk yeterlidir.

ll- KURDISTAN KOMITESI:

1) Kdurdistan Komitesi (KK), seksiyon érgutlenmesinin temelini
olusturur.

2) KK, Kirdistan'da orgutin her tirll faaliyetinin yuritilme-
sinden sorumludur. KK, komitelerin bitlin haklarina sahiptir.

3) GMK’da 2/3 gogunluk aranan konular KK icin de gegerlidir.
Bu konularda GMK’nin onayi gereklidir.

IV- IL ORGUTLERI:

1) il érgiti: il Komitesi, Komite Kollari, Alt Bélge Komiteleri ve
uzmanlik gruplarindan olusur.

2) Il komitesi: kendi alaninda érgiitiin her tiirlii faaliyetinin yi-
rutiimesinden sorumlu ve yetkili organdir.

3) Orgutimizin temeli fabrika drgitleridir. Komite kollari, fab-
rika komiteleri kurmak icin faaliyette bulunan 6zel birliklerdir.

4) GMK’da 2/3 ¢gogunluk aranan konular il drgdtleri igin de ge-
cerlidir. Bu konularda GMK’nin onayi gereklidir.

V- UYELIK:
A- Orgiite Giye olmak igin:
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1)Orgitiin programini ve tiziginu kabul etmek ve savunabil-
mek;
2)Herhangi bir organda gérev almak;

3)Proletarya davasina baglilik ve her turlt fedakarliga katlanmak
konusunda 6rgute yeterli gliveni vermis olmak gereklidir.

B- Belirtilen niteliklere sahip olan herkes, bir organ veya en az iki
Uye tarafindan uyelige o6nerildikleri takdirde, aday uyelik suresini ta-
mamlamis olmak kosuluyla uyelige kabul edilirler.

C- Uyeler diizenli aidat vermekle yukimlidurler.

VI- ORGUTSEL ISLEYIS VE DISIPLIN:

A-ORGUTSEL ISLEYIS:

1) Orgutsel faaliyet Demokratik Merkeziyetgilik ilkelerine gére yU-
rataldr.

2) Organlara dayali calisma esastir.

3) Butun organlar dizenli galisma yapmak zorundadir.

4) Her tirlG sorun organ toplantilarinda karara baglanir.

5) Tuzukte belirtilen istisnai hukimler disinda butin kararlar salt
¢ogunlukla alinir.

6) Organlar arasi karsilikli ve dizenli rapor alig-verisi esastir.

7) Alt organ Ust organa; azinlik gogunluga uymak zorundadir. An-

cak; 6rgltin sorunlarinin ¢ézimuine katilmak bitin organlarin hakki
ve gorevidir.

B- DISIPLIN:

1) Elestiri-6zelestiri, yoldasca etkileme ve bilingli bir hosgori ¢a-
hgmalarin saglkli bir tarzda yuratulmesinin temel yontemidir.

2) Tlzuk hikimlerine uymayan; érgutin sirlarini desifre eden;

orgutan adini ve onurunu lekeleyici davraniglarda bulunan Gyeler ce-
zalandirilir.
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3) Cezalar: Uyarma, kinama, gegici uzaklastirma ve kesin ih-
rag’tir.
4) Ceza alan uyelerin bir Ust organa itiraz haklari vardir.

VII-KONFERANS:

1) Kurulug Kongresi'ne kadar oérgutun en yetkili organi GMK
olmakla birlikte, GMK bu yetkisin dogru bir tarzda kullanabilmek
ve sorumluluguna 6rgutl ortak etmek icin batin 6rgitlerin temsil
edildigi konferanslar toplar.

2) Konferanslar GMK’yi denetler. Orgiite yol gdsterici kararlar
alir. 1/5 delegenin onerisi ve 2/3 ¢cogunlukla secim veya kongre
kararlari alabilir.

3) Konferans GMK Uyelerinin tamami; dis Bdro, il érgutleri,
Kirdistan Komitesi delegeleri ile GMK’ya baglh uzmanlk gruplari-
nin temsilcilerinden olusur.

4) Delegeler ve temsilciler bagh olduklari érgitin konferans
veya toplantilarinda segilir. Konferansa katilim oranini GMK tayin
eder.
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YOLDASTARA IKINCI ACTK MERTUR(Y)

Yoldesglar, 2

Tasfiyeciler "12 Eylil Hizibini Mahkum Edelim"( ) baslikly yazilarindan
sonra "Tartisma Kampanyasinin Sonuglar: Uszerine", "Program" ve "Tiiziik"
baglikli fi¢ yazi deha ¢ikardilar.

"Tartisme Kampanyasinin Sonuclari Uzerine" yazisi Ozgiin, Mimin ve Sefer
ygldaslarln tartismadan kagarak Hareketle iligkilerini kestiklerini ve

boylece tartismanin kapandigini, ayrica bu iig yoldasa yoneltilen eleg-

tirilerin "hareketimizin biitiin birimleri tarafindan onaylandigini" bil-
diriyor. Cikarilan yeni "Tiiziik" tesfiyecilerin yaptiklerini ve yapscak~-
larini "resmilestiriyor", "Program" ise énceki yazilarindski anlayigla-
rinl  agiyer, gelistiriyor ve resmilestiriyor.

Raaciin, Smmiidiimiin Domalradedmdn 3 adoado S1f ool S 2t _a 4 ni_ o .

YOLDASLARA IKiNCi AGIK MEKTUP*

Yoldaslar,

Tasfiyeciler “12 Eylul Hizibini Mahkim Edelim” baslikli yazilarin-
dan sonra "Tartisma Kampanyasinin Sonuglari Uzerine” *? | “Prog-
ram” ve "Tuzuk” baglikli ¢ yazi daha ¢ikardilar.

“Tartisma Kampanyasinin Sonuglari Uzerine” yazisi Ozgiin, Mu-
min ve Sefer yoldaslarin tartismadan kacarak Hareketle iligkilerini
kestiklerini ve bdylece tartismanin kapandidini, ayrica bu ¢ yoldasa
yoneltilen elegtirilerin Hareketimizin batin birimleri tarafindan onay-
landigini bildiriyor. Cikarilan “Tuzuk” tasfiyecilerin yaptiklarini ve ya-
pacaklarini "resmilestiriyor”, “Program” ise 6nceki yazilarindaki anla-
yislarini agiyor, geligtiriyor ve resmilestiriyor.

Bugiin Orgitiimiiz - Hareketimiz iginde iki cephede miicadele var.
Birincisi tasfiyecilige karg! birlik icin, ikincisi ise Tasfiyecilerin Org(itii-
mize - Hareketimize sokmaya calistiklari kiiglk burjuva ideolojisine
karg! proleter sosyalist goruslerimizin korunmasi, geligtiriimesi. Bu-
gunku sartlar icinde bu iki cephedeki micadele bir batind olusturmak-
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tadir. Sikinti verici ve oldukga tiziicii de olsa, Orgiitimiizin sorum-
lulugunu duyan tum yoldaglar bir an evvel tutumlarini kesinlikle be-
lirlemek, ya poplilist tasfiyecilerden yana olmak ya da proleter sos-
yalistlerinden, Kurtulusgulardan yana olmak zorundadirlar. Ve
dogru olan tek ¢6zim proleter sosyalistlerinin, Kurtuluggularin sa-
finda yer almak, popiilist tasfiyecileri Orgltimiiz - Hareketimiz
icinde izole etmek, goérislerini mahkim etmektir.

TARTISIMA DAHA YENi BASLADI

“Tartigma Kampanyasinin Sonuglari Uzerine” baglkli yazi utan-
mazca "tartigmanin kapandigini, yoldasin Hareketten ayrildigini
ve durumlarinin teyid edildigini ve "butln birimlerin Merkez Hizibini
onayladigini soyluyor.

Tasfiyeci Merkez Hizibin "bltin statlleri askiya almasi’ndan
sonra kendilerine gére érgltimizin ne halde oldugunu "birim”le-
rimizin ne oldugunu, kimin “statalig” kimin “askici” oldugunu, kimle-
rin "tartisma hakkina sahip” oldugunu bilemiyoruz. Bizim bildigimiz
tek sey, orgutumuizun tum statulerinin devam ettigi, dolayisiyla
"tartismaya” batin “statllid” yoldaglarin katilma hakkina sahip ol-
dugudur.

Gene orgut sirm (!) diyerek satasilabilirse de bazi rakkamlar
vermek tartismanin sihhati agisindan gerekli. Bizim bildigimiz, or-
gutiimizin % 80’inin bu tartismada goérusleri kesinlikle sorulmadi.
% 20'sinin tartismaya katilip katilmadiklarini kesin olarak bilemiyo-
ruz. Bilemiyoruz, ama kesin olarak bildigimiz bir sey var ki, o da,
bu yoldaslar tartismanin taraflarini dinleyemediler, kendi gortsle-
rini bir organa iletemediler, % 8'’i ise Merkez Hizip tarafindan ke-
sinlikle bilingli bir sekilde tartismaya sokulmadi. Kisacasi % 36’si-
nin “tartisma” iginde ne oélgtide yer aldigini biliyoruz. Geri kalanlar
icin maalesef bir bilgimiz yok. Ve bu sartlar altinda "tartisma bas-
ladi” , “strdU” ve “bitti”.

Buna ek olarak, bugiine kadar Orgiitimizin % 20’si kesin ola-
rak Tasfiyecilige karsi tutumunu belirtti. Dolayisiyla “tartisma” bit-
medi aksine, daha yeni basliyor. Tum yoldaslar ¢esitli gérisleri
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okumak, tartismak, goruslerini netlestirmek asamalarini gegcmeden,
orgutin ortak iradesi bdylesi bir ydontemi izleyip karara varmadan “tar-
tisma” bitmeyecek.

Tek tek yoldaslari bir yana birakirsak, Orgiitimuziin gesitli birimleri
de henlz son sozlerini sdylemediler ve bu arada en ilginci Merkezin
buatind de henliz son sézunu soylemedi. Tasfiyeciler "tartisma bitti,
batdn birimler tarafindan onaylandi bizim gérisimuz” derken, daha
henlz butun Gyelerinin goruglerini almamislardi.

Batdn bunlar Tasfiyecilerin olaylari, gelismeleri Hareketimize, yol-
daglara nasil aktardiginin net gostergeleridir.

Tasfiyecilerin “12 Eylul Hizibini Mahkim Edelim” yazisi Sefer, Mu-
min ve Ozgun yoldaslarla "tartisirken" (kifir yagdirirken demek belki
daha dogu olur) yoldaslarin yazili ifadeleri yerine s6zIU ifadelerini kul-
laniyordu. "Tartisma Kampanyasinin Sonuglari Uzerine" yazisi da
ayni tutum iginde. Ug yoldasin Hareketten ayrildigini rivayet ediyor.
Eger yazili belgelerin disinda konusulacaksa, ¢ yoldas soyle diyor-
lar: “ Bize yazi verildiginde (12 Eylul Hizibini Mahkdm Edelim" yazisi)
cevap hakkimizi kullanirsak ne yapacaklarini sordugumuzda '6zeles-
tiri yaparsaniz dagitiniz, polemik yaparsaniz almayiz bile' dediler.”

Onlarin bu tutumu tasfiyeci anlayislarinin en gizel ifadesi. Onlar,
tartisma degil kdlece itaat istiyorlar. Daha 6énce Hareketten attikla-
rni*® iddia ettikleri X kentinin A organinin tartisma istegine verdikleri
cevap da ihrag’di.

“YENI” TOZUK

Hareketimiz iginde tartismalarin basladigi, Merkez Hizibin her tirli
tartismaya karsi tahammiulstz tutumunun ortaya ¢iktigi ve Hareketin
tasfiye egilimlerinin belirdigi bu dénemde Merkez Hizip durup durur-
ken “yeni” bir “TUzUk” ¢ikardi. Desifrasyondan olabildigince kaginarak
bu yeni “Tuzuk” Uzerine sinirh seyler sdyleyecegiz.

Elbette ki yeni bir Tuzuk gikarmak mumkandur. Mimkinddr ama
ancak cikarilan yeni Tuzikten dnce mevcut olan Tuzige uyarak.
Yani, Tuzik degisikligi yapmaya yetkili organlarin yeterli oy ¢oklugu
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ile. Boyle bir sreg kesinlikle yasanmadi. Dolayisiyla Tasfiyecilerin
yeni Tazdklerinin higbir yasalligi yoktur. Orgutimuazin mevcut Tuzugu
gecerli olan tek Tuzuktar.

Yeni Tuzugun butiin maddeleri su veya bu 6lgclide mevcut TU-
zUk ile gelismektedir. icinde yepyeni maddeler vardir. Bunlardan
bir tanesi (konumuzla gok yakindan ilgili) "Orgiitsel igleyis ve Di-
siplin" maddesidir. Orgitimizin Tiziginin bdyle bir maddesi
yoktur. Unutulmus mudur? Hayir. Sadece, mevcut Tuzugu hazirla-
yan yoldaslarin 6rgutsel iglerlik anlayislarinin bir Granaddr.

Yeni Tuzuge Tasfiyeciler tarafindan "Disiplin" maddesinin ek-
lenmesi ise basitce bu yoldaslarin durumlarini, yaptiklarini yasal-
lagtirma gayretidir. Once idam eden sonra yasa ¢ikaran birilerinin
durumuna benzemiyor mu?

"PROGRAM" VE TASFIYECILERIN DEMOKRATIK MERKEZIYET-
GiLIK, ELESTIRI-OZELESTIRI’'DEN ANLADIKLARI

Tasfiyecilerin 6rgult, kitle calismasi, partilesme gibi anlayiglari
ile birlikte demokratik merkeziyetcilik anlayislarini de teshir eden
“12 Eylul Hizibini Mahkdm Edelim” yazilarindan sonra ¢ikardiklari
."Program”, butin bu goéruslerin billurlasmis ifadelerini tasiyor.
"Program"in "Orgitlenme ve Calisma Tarz!” bashidi altinda demok-
ratik merkeziyetcilik Gzerine aynen sunlar sdyleniyor:

"Demokratik merkeziyetcilik anlayiginin bir geregi olarak; bu d6-
nemde merkeziyetgilik 6rgitlenme ve 6rgitsel faaliyeti strdirme-
nin temel ilkesidir. 'Yoldasca etkileme' ve elestiri 6zelestiri merke-
ziyetciligi guglendiren en 6nemli dayanaklardir. (“Program”)

Tasfiyecilerin bu “demokratik merkeziyetgcilik” anlayislari, onla-
rin Hareketimize sokmaya c¢alistiklari, kendi ¢ikarlarini korumay:i
amaclayan, despotik egilimlerinden bagka bir sey degildir. Proleter
sosyalist yayinlar defalarca Hareketimizin demokratik merkeziyet-
cilik anlayisini agikladilar. Onceden bilmisgesine tam da Tasfiyeci-
lerin yukaridaki ifadelerine deginiyorlar:
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“Dinya komuinist hareketinin gegmisinde oldugu gibi, ginimuzde
de ve lUlkemizde de demokratik merkeziyetci yontemin iki yanindan
birinin abartiimasi bu yontemi iglemez hale sokar.

“Bazilari demokratik merkeziyetgiligin legalite ve illegalite sartla-
rinda birbirinden farkli olacagini séylerler. Gergekte ise bu liberal ya
da despotik egilimin kiliflanmig ifadesinden baska bir sey dedgildir.”
(Proleterya Partisinin Calisma Tarzi, Subat 1979.)

Dergimizde ¢ikan “Proleterya Partisinin Calisma Tarzi yazisi Tas-
fiyecilerin demokratik merkeziyetcilik anlayiglarini goruldugu gibi
acikca "despotik egilim" olarak adlandiriyor.

Tasfiyeciler burada hemen yukariya aktardigimiz satirlarin deva-
mina sarilabilirler:

"Hemen kabul etmek gerekir ki, acik ¢alismanin sartlarinin son de-
rece zor oldugu agir baski dénemlerinde demokratik yan kismi olarak
zaylflayabilir. Ancak bu, dénemin sartlarinin, merkeziyetciligi 6zel ola-
rak gerektirmesinden degil, organlar arasi alig-verigin genis toplantilar
dizenlenmesinin sartlarinin olmamasindan veya daha zor olmasin-
dandir. (agy.)

Ne yazik ki bu alinti da onlarin isine yaramaz. Cuinki, Tasfiyeciler
doénemin sartlarinin geregdi olarak merkeziyetciligin gerekliligini anlati-
yorlar.

"Demokratik merkeziyetcilik" anlayislarinin bir bagka incisi de "yol-
dasca etkileme ve elestiri-6zelestiri, merkeziyetciligi glglendiren en
onemli dayanaklardir" sozleri. “Yoldasca etkileme ve elestiri 6zelestiri
merkeziyetciligi guclendiren dayanaklar" dedil, demokratik merkezi-
yetciligi gliclendiren dayanaklardir. Olanaklarin azalmasindan dolayi,
demokrasinin islemesini saglayan mekanizmalarin kullaniimasinin
agir baski donemlerinde zorlagsmasindan dolayi olugan sartlarda dahi
demokratik merkeziyetciligin islemesinin yolu "yoldasca etkileme ve
elestiri-6zelestiri"dir. Yoldasca etkileme tabii onlarin anladigi gibi ken-
dilerinin mutlak olarak digerlerini etkilemesi veya mutlak olarak diger-
lerinin onlara Ozelestiri yapmasi ve onlarin sadece elestiren olmasi
degil, karsilikli igleyen yontemlerdir.

Kisacasi, Tasfiyeciler demokratik merkeziyetcilikten sadece ve sa-
dece merkeziyetciligi anlamaktadirlar. Veya bizim durumumuza, daha
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uygun olarak "despotizmi kendi hizip ¢ikarlarinin érgute egemen
olmasini, batin orgutin merkeziyetgilik, illegalite laflari altinda
kendi hiziplerine kélece bagimlhihgini, itaatini istemektedirler. Onlar
igin tek olgu hiziplerinin sultasini devam ettirmektir.

Tasfiyeciler hizip ¢ikarlarini korumanin mekanizmalarini "prog-
ram" haline getirip, Hareketimizin demokratik merkeziyetgilik anla-
yisina saldirirken, ayni “program”da bir tehlikeli adim daha atiyor-
lar;

“(...) gelismeleri dnceden goren hareketimiz, askeri diktator-
lige hazirliksiz yakalanmistir. Onceden gérmek, 6nceden davran-
may! ve hazirlanmayi saglayamamistir. Bunun var olan nedenleri
arasinda bassirayi orgutsel isleyis ve iliskilerimizdeki zaaf almak-
tadir. 1980'deki 'derinligine' érgutlenme kararimiz yine bu neden-
lerle uygulanamamistir. (“Program”) denerek, Hareketimizin hal-
deki durumunun bir “nedeni” tesbit edilmektedir.

ikinci neden olarak ise: "Askeri diktatérliik kosullarina zaten ha-
zirliksiz giren hareketimiz GERI CEKILME taktigini ve zorunlu so-
nuglarini “sag egilim” olarak niteleyen ciddi itirazlar ve érgutsel is-
leyisi tutucu kilan tartismalar nedeniyle gerekil tedbirleri almakta
seri davranamamistir. (agy) deniyor.

Tasfiyecilerin burada akilli bir taktikleri var;

1) Hareketimizin haldeki durumunu; siyasi faaliyetin hemen
hemen durmasini “aciklamak igcin Merkezin kendilerinden énceki
bilegimine ve “geri gekilme taktigini sag egilim olarak niteleyen" yol-
daslara sugu yukleyerek aciklamak istiyorlar. Boylece kendilerini
akladiklarini saniyorlar.

Hemen belitmek gerekir, cabalari gereksiz. Zira, kimse Hare-
ketimizin su anda “siyasi faaliyetini hemen hemen durdurmus” ol-
masindan Tasfiyecileri suglamiyor. Ama hata, besbelli ki "gelisme-
leri Gnceden gormesine ragmen dogru tedbir alamayan" Merkezin
eski birlesiminin de "geri gekilmeyi sag egdilim olarak niteleyen" yol-
daslarin da degil. Hareketimizin hatasi cok daha bagka yerlerde...
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2) Tasfiyeciler, suclular yaratip kendilerini aklarlarken (!) bu
arada daha ciddi sorunlara yol agan baska bir tutumun daha igindeler;
her turli 6zelestiriye yol agabilecek tartismalari engellemek. Kendile-
rini temize ¢ikarip, "pratik suclular" bularak tartismayi engelleyebile-
ceklerini saniyorlar ve belki de Merkezin kendilerinden énceki bilesi-
mini ve diger yoldaslari "suglu” olarak ilan ederken bu arada saga sola
iste "Ozelestiri de yaptik" deme olanagini bulduklarini saniyorlar.

Orgitimiiziin tim unsurlari biliyorlar ki, askeri darbe éncesinde,
Hareketimizin Merkezi gelismeleri dogru olarak tesbit ederken aldigi
bir dizi kararla bugtnun taktik adimlarini da saptadi ve belirli adimlari
da atti. Aciktir ki bizim hazirliklarimiz, adimlarimiz oligargininkilerden
daha yavasti. Ama, buglnki durumun baslca nedeni bu degil, geg-
miste izlenen gizgidir. Proletaryaya karsi yarim gonullt, ondan kopuk,
tum emekgi katmanlara ayaklarini basmak isteyen "kitle calismasi” bi-
zim bugiinki pratik durumumuzun baslica nedenidir. iste tasfiyecilerin
gobzlerden saklamaya calistiklar bu pratik ¢izginin yanhshgidir ve bu-
nun igindir Ki tartisma isteyen tum yoldaslara karsl en sekter tutumu
'almakta, onlari tasfiye etmekte bir an dahi tereddiit etmemektedirler.
“Geri gekilme taktigini sag sapma" olarak niteleyen yoldaslara gelince,
bu yoldaslar ne yapmislardir? Merkezin pratik kararlarini dinlememis-
ler midir? Pratik kararlara karsi gelip kendi baslarina, geri ¢ekilmek
yerine ileri mi atilmislardir? Hicbirini yapmamislardir. O yoldaslar, Si-
yasi gizgiyi yanlis bularak "tartisma” istemislerdir, tartismaya calig-
miglardir. Hepsi bu. Fakat tasfiyeciler tartisma istegine karsi dylesine
alerji tagimaktadirlar ki hareketin mevcut durumunun suglularindan
biri olarak alel acele bu yoldaglari gosterebilmislerdir.

Tartigsmaya karsi bu denli nefretle dolu olan bir anlayisin proleter
sosyalist hareketimiz icinde yeri yoktur.

HAREKETIMIiZE EGEMEN KILINMAK iSTENEN POPULIST iDEO-
LOJI

“Bir yandan hareketin modern sanayi proletaryasi Uzerinde ylkse-
lecegi tespitini yapiyorduk, diger yandan (76-77’lerdeki tartismalar ha-
tirlansin) arkadaslarin gogu bir emekgiler partisini savunuyordu.” (Oz-
gun'tin yazisl.)



BELGELER 1. Kitap 288

Ozgiin yoldagin yazisindaki bu satirlara Tasfiyeci hizip ates
puskurdyor. "Emekgiler partisi anlayisinin®, bu tir tartismalarin ne-
reden ciktigini soruyor ve elbetteki bu iddiayi reddediyor.

Ozgiin yoldas hata yapmistir. Sorunu béyle koymayarak séyle-
mek istedigini daha ayrintili, Hareketimizin pratiginden ornekler
gOstererek yapmaliydi. Ne var ki, “Tasfiyeciler diger yoldaslarla bir-
likte Ozgiin yoldasa da cevap verirken onun bu hatasini gider-
mekte ve iddiasini dogrulamaktadirlar. Gerek “12 Eylul Hizibini
Mahk(m Edelim” baslkh yazilarinda, gerekse de "Program"da po-
pulist goruslerini acik acgik sergilemekte ve Hareketimize egemen
kilmaya calismaktadirlar. Tasfiyecilerin kitle anlayislari, THHKP-
C’yi degerlendirigleri ve bu ikisini tamamlayan “gug” , “gu¢ olma”
anlayislari ayni zamanda onlarin parti anlayislarini, ¢alisma tarzi
anlayislarini da agikga sergilemekte ve bu onlarin tum itirazlarina
ragmen emekciler partisinin savunulmasidir.

“THKP, devrimin, kitlelerin katilmadigi U¢ bes kisinin yaptidi bir
is olmadigini, tersine devrimin kitlelerin eseri olacagini bilen bir ha-
rekettir. Onun yenilgisi ‘lafla peynir gemisi yirimez’ diyerek kitle-
lerle diyalog kurmanin, devrim saflarina gekmenin temel mucadele
bigimi silahli propagandadir gérisu ile kitlelerin biling ve érgutlalik
duzeylerini yanhgs degerlendiren dogru bir kitle ¢izgisi anlayisina
sahip olmadigindan kitlelerden kopusa yol agan bir siyasi muca-
dele yurutmesidir. (Tasfiyecilerin “12 Eylul Hizibini Mahkim Ede-
lim” yazisindan)

Tasfiyecilerin THKP-C Uzerine sdyledikleri bash basina “inci-
lerle” dolu ve ayri bir yazinin konusu. Burada, onlarin THKP’den
¢ikardiklar kaba dersi ele almak konumuz agisindan yeterli.

Tasfiyecilere gore THKP-C devrimin 3-5 kiginin eseri olmadi far-
kindadir. (Herhalde her akli basinda insan da - ille de devrimci,
marksist Leninist filan olmasi da gerekmez - bunun farkindadir.)
THKP-C’nin hatasi yanlis 6ncu savagi anlayisindan dolayi kitleler-

den kopmaktir.

Hangi kitlelerden kopmasi tam belli dedil. Ama, ayni yazinin bir
baska yerinde “kitle”nin tarifi yapiliyor:
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“Kitle sdézcugu siyasal ve degisken bir kavramdir. Belirli sinif ve ta-
bakalari ifade etmekte kullanilan bir sézcuk degildir. Kitle toplumun
ileriye gidisine yonelik eylemi olanlarla belirlenen ve micadelenin ge-
lismesiyle daha ¢ok sayida insani kapsar hale gelen bir kavram-

dir.”(agy)

Tasfiyecilerin bu "kitle” anlayisinin birinci kismi dogrudur. Gergek
ten de “kitle sdzcugu siyasal ve degisken bir kavramdir’. Ne var ki ,
birinci cimle dogru oldugu igin tanimin ikinci kismi tamamen deli sa¢-
masidir.

Karsi devrimci kitlenin "toplumun ileriye gidisine yonelik eylemi”
muamkin midur, vs, vs. (Bak: Yoldaslara Acgik Mektup-1)

Soylenenleri tekrarlamanin geregi yok, burada sadece Tasfiyecile-
rin kitle tanimini THKP-C Uzerine soyledikleri Uzerine uygulayip so-
nucu gorelim.

THKP-C’nin hatasi su veya bu nedenle kitlelerden kopmakti.
(Hangi kitleden oldudu tasfiyecilerin yazisinda tam olarak belirtiimiyor
ama Hareketimizin gesitli yayinlarinda "basta 6grenci genclik olmak
Uzere kiglk burjuvazi” olarak tesbit edilmisti). Oyleyse hangi dersi gI-
karacagiz? Kitlelerden kopmamak gerektigi dersini ve dort elle sarila-
cagiz “dogru kitle gizgisine".

Kitle anlayisi higbir sinifsal temele dayanmayanlar igin (bu bir de
THKP-C'nin, Dev-Genc¢'’in kitlesine sahip ¢ikmak olarak kavranirsa
daha da acik hale gelir) kitle cizgisi "toplumun ileriye dogru gidisine
yonelik eylemi olanlar" arasindaki "klasik", yaygin faaliyettir. Bu tesbiti
bir baska tesbit daha izliyor: “Gu¢” olmak gerekir. Yani “toplumun ile-
riye dogru gidisine yonelik eylemi olanlar’in i¢inde ¢ok taraftara Gyeye
sahip olmak gerekir. Ve bitin bunlar partilesme déneminin faaliyetle-
ridir, Ustelik de “proletarya partisi’ni olusturma déneminin !

Proleterya sosyalistleri, adi Uzerinde oldugu gibi, bir tek sinifin;
proletaryanin devrimci hareketidirler. Proleterya sosyalistleri tim 6zel
mulkiyete karsi olduklari i¢in, komunist topluma yartdukleri igin, top-
lumdaki tek mulkstz sinif olan, bu nedenle toplumsal devrimden yana
olan tek sinif, ¢cikarlari tim 6zel mulkiyete karsi, ¢ikarlar toplumsal
devrimden yana olan tek sinif oldugu igin proletaryanin devrimci ha-
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reketidirler. Ote yandan proletarya sosyalistleri proletaryanin ken-
diliginden hareketine siki sikiya baghdirlar. Gunluk mucadelesi
icinde, tim mulk sahibi siniflarla ¢arpisan proletaryanin yaninda,
onlndedirler. Proletaryanin devrimci partisinin, komunist partisinin,
en temel 6zelligi onun bagimsizligidir. Bu bagimsizlik salt ideolojik
degil, fiili ve 6rgutseldir de. Proletaryanin devrimin 6rgutsel, fiili ve
ideolojik dnderi olmasi gibi onun partisi de salt bu nedenle tim di-
ger siniflardan bagimsizdir.

Proletaryanin hedefi tim siyasal iktidari kucaklamak, kendi dik-
tatérligint kurmak ve orada durmamak, sinifsiz topluma dogru
yurumektir.

Proletaryanin bu dogrultudaki micadelesi siyasal, ekonomik ve
ideolojiktir. Her U¢ alanda da proletaryanin devrimci 6rguti gene
bagimsizdi. Zira her U¢ alandaki mucadelesinde de toplumun bu-
tin diger sinif ve tabakalari ile gelisir, zira butln diger sinif ve ta-
bakalar mulk sahibidirler. Proletaryanin geligkisinin uzlasmaz ol-
madigi tek unsur yani - proleterlerdir.

Batln bunlar proletarya partisinin ilk temel ilkeleridir. Ve dolayi-
siyla proletaryanin partisini. kurma faaliyeti icinde oldugunu iddia
eden bir hareket igin de ilk verilerdir.

Biz proletarya sosyalistleri yukaridaki iddianin sahipleriyiz. Yani
proletaryanin bagimsiz siyasi 6rgutint kurmak igin calistigimizi,
tum faaliyetlerimizin bu eksen etrafinda digimlendigini séyltyo-
ruz. Mevcut durumu ise soyle tarifliyoruz: sosyalizm ile (bunu pro-
leter sosyalizmi olarak algilamak gerekir) isci sinifinin kendiligin-
den hareketi birbirlerinden kopuktur. Oyleyse gérev ikisinin birles-
mesidir.

Bdylesi bir ortamda, sosyalizm ile is¢i sinifinin kendiliginden ha-
reketinin birbirlerinden kopuk oldugu bir ortamda, proletarya sos-
yalistlerine disen gorev kendiliginden hareket ile birlesmektir. Bu
kendiliginden hareketinin onderligini kazanmak, sinifin proleter
sosyalist ideoloji ile donanmasi, érgut saflarinin proleter 6nculerle
dolmasidir. Bu ise, kabaca, hareketin bir propaganda cevresi ol-
maktan ¢ikip proletarya arasinda yaygin ajitasyona gegmesi, yani,
kitle calismasidir.
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Kisacasi, partilesme déneminin tek kitle ¢calismasi proletarya ara-
sindaki faaliyettir. Hareketin gelismesi, gliglenmesi asamasinda ise,
yani harekete muazzam yem proleter guglerin katilmasi déneminde
ise proletaryanin muazzam gucu basta kir ve kent yari proleterleri ol-
mak Uzere tim emekgi siniflari harekete gecirmeye baslar, onlarin 6r-
gutlenmelerini hizlandirir ve demokratik halk iktidari igin, proletarya-
nin programinin ardindan yuramelerini saglar.

Proletarya ile kir ve kent yoksullari arasinda milyonlarca bag var-
dir. Proleterler kir ve kent emekgi siniflarindan gelirler. Proleter sos-
yalist bilince ulasmis proleter sosyalist program dogrultusunda hare-
kete ge¢cmis proletarya, sahip oldugu o milyonlarca bagla kir ve kent
emekgilerini de kendi pesinde harekete gecirecektir.

Kir ve kent kigik burjuvalari, bu mulk sahibi emekg¢iler bagimsiz
bir siyasi 6rgutlenme kurmak ve bagimsiz olarak siyasi iktidara yuru-
mekten acizdirler. Onlar, proletarya hareketinin ciliz oldugu dénem-
lerde gunlik mudcadeleleri icinde egemen sinifla catismakla birlikte,
siyasi olarak egemen sinifin ordusunu olustururlar. Ve ayni kiigtik bur-
juvazi siyasi hareketi ciliz olan proletaryanin gunlik mucadelesi kar-
sisinda yer alir ve egemen sinifa destek olur. Onlar kaypaktir. Bu ne-
denle de proletaryanin siyasi hareketinin yukselmesi ile birlikte gunlik
micade-
lelerini proletaryanin mucadelesi ile birlestirirler ve siyasi iktidara
dogru da proletaryanin programini benimsemeye baglayip onun si-
yasi mucadelesinin ardindan yurimeye baslarlar.

iste, biitlin bu nedenlerledir ki, partilesme déneminde, yani prole-
tarya sosyalizminin sinifin kendiliginden hareketi ile birlesemedigi
sartlarda, proletarya sosyalistleri icin tek ¢calisma alani proletaryanin
saflandir.

Kendiliginden hareketle birlesememek, onun oldugu kadar, prole-
tarya sosyalizminin de zaaf icinde olmasi demektir. Bu “glgsuzIik”
yani cilizlik demektir. Olanaklarin, kadrolarin azli§gi demektir. Boylesi
bir sartta acik ki eldeki sinirli olanaklar, kadrolar bir tek noktada top-
lanarak adim atilabilir: bu, proletaryanin saflardir. Bitmek tikenmek
bilmez bir enerji ve ataklik ile proletaryanin siyasi biling kazanmasi
oncu iscilerin 6rgutlenmesi igin faaliyet gosterilmelidir.
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Bizim Tasfiyeciler ise butun bunlarin ziddini 6nermektedirler.
Onlar cgeligkiler igindedirler. Bir yandan proleter sosyalizminin tez-
lerinden etkilenmektedirler, bir yandan da populizmden.

Proletarya sosyalizminin tezlerinden etkilenmektedirler; ¢linkd,
"modern sanayi proletaryasinin temeli Uzerinde yukselecek parti
demektedirler, isci sinifinin kendiliginden hareketinden kopuklugu-
muzun farkindadirlar, Hareketimizin "sinifa dogru ¢ekilme” gibi tez-
lerini tekrarlamaktadirlar ama popdulizm ile malul olduklari igin ka-
rarsizdirlar. Ama, “isci sinifi hareketine kargi yarim gonullu bir tu-
tum kacinilmaz olarak ondan kopusa gotirur." ("Sosyal Demokrat-
lar Sosyalist Devrimcilere Karsi Neden Kararli ve Uzlagsmaz bir Sa-
vas ilan Etmelidirler? Lenin. Ekim. S. 1.)

Lenin’in yukariya aktardigimiz goruglerini bir dogma olarak ele
almadik. Bizim tasfiyecilere son derece uygun disen, onlarin du-
rumunu tarifleyen bir agiklama oldugu icin aktardik.

Tasfiyeciler butlin guglerimizin proletarya arasina sevk edilme-
sini “Trogkizm” olarak niteliyorlar. “Bu kaginilmaz olarak Trog-
kizm’e gider” diyorlar. Niye? Neden? Aciklama yok. Sen gamuru
at, nasil temizlenecegini camuru yiyen dusunsun. Ama, onlar ye-
rine, dilimiz dondugu kadar biz onlarin iddialarini agalim:

‘Bu tez (bUtln guglerimizin proletaryaya sevk edilmesi) a)kdyli
sorununu, b) ulusal sorunu, c) anti fasist micadeleyi gérmez, ve d)
Lenin “bitin siniflara gitmek” gerekir der. Trogki de kdyli sorununu
gormez, dyleyse bu tez Trogkizm’dir. Kabaca agiklama bu. (Onlar
yerine konustugumuz igin belki eksiktir, dyleyse agiklamalari, di-
zeltmeleri gerekir.) Yukaridaki aciklamalar onlari hakl ¢ikarmaz.
Sadece iki yeni seyi ortaya cikarir:

1) Yoldaslarin Leninizm ile Trogkizm arasindaki farklardan
zerre kadar haberleri yoktur, Trogkizm’in 6rgit anlayisindan ise hig
haberleri yoktur.

2) Sadece Leninizm ile Trogkizm arasindaki farkhliklari bil-
meme cahilligi icinde degildirler, fakat ayni zamanda Leninizm’in
temel ilkelerini, RSDP tarihini de bilmemekte veya bilerek carpit-
makta, revize etmektedirler.
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Rus Sosyal Demokrat Hareketinin tarihi kabaca su asamalardan
gecmigtir:

1. Marksizm’in tartisiimasi, kavranmasi, dar tartisma gruplari

2. Dar propaganda gruplari, basarisiz ajitasyon, 3. Proletarya
arasinda yaygin ajitasyonun baglamasi, sinifin kendiliginden hareketi
ile birlesme, 6nculigl kazanma,

4. Esas ve belirleyici olarak proletaryanin muazzam guglerinin Ha-
rekete katilmasinin yani sira 6zellikle “egitim gérmus siniflarin geng
kusaginin en iyi temsilcileri’nin de harekete katilmasi, proletaryanin
bu unsurlar “kapsamli ve canli siyasal bilgiler saglayabilmek i¢in” kul-
lanmaya baslamasi ve Rus Sosyal Demokratlarinin artik onlari dinle-
meye hazir (1905 devriminin arifesi) tum emekgi siniflara yaygin ola-
rak seslenmesi.

Bizim tartismamiz acgisindan bu kadari yeterli.

Tasfiyeciler Rus Sosyal Demokratlarinin yukarida belirttigimiz ge-
lismelerinin ilk asamalarini athyorlar ve dérdiincisine gelip takiliyor-
lar.

“Toplumun bitiin siniflarina gitmeliyiz.” Burada ¢ok kisaca RSDIP
'nin ve Rus toplumunun o gunku kosullarina bakmak gerekir:

En kisacasi, 1905 devriminin arifesidir, Lenin'in "toplumun butin
siniflarina  gitmeliyiz" cagirisini yaptigi yillar. Ve o donemde
RSDIP’nin durumu goyle:

RSDIP Bolsevik grubu St.Petersburg Komitesi 99, Moskova Komi-
tesi ise 40 fabrika hiicresine sahiptir, toplam 8400 parti Gyesi var. Bu
uyelerin 5200'U (% 61.9'u) sanayi proleteri, 2300’ (%27.4'U) buro is-
cisi, 400'U (% 4.8 'i) koylt ve 500'U (% 5.9’u) de diger mesleklerden.
Ayni dénemde her yil 100 binlerce is¢i greve gitmekte, Ne Yap-
mali'nin yazildigindan 3 yil sonra ise bir yilda 2 milyon 865 bin isci
greve gitmigtir, bunun dortte biri ise politik grevlere katilan iscilerdir.
Grev hareketleri icinde Rus Sosyal Demokratlarinin etkinligi, énderligi
tartisma goéturmez bir haldedir.

Yaklasik RSDIP’nin Birinci Kongresi'nden itibaren dénemin sartla-
rini goésteren bir bagka rakkamlar dizisi de soyle:
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1889 - 1890 yillari arasinda politik suclularin %15.1" is¢i, % 7.1
koylu, % 75.2 'si aydin ve % 30.6’sI da asilzadedir.

1901 - 1905 arasinda ise politik suglularin % 46.1'iisci, % 9'u koylU,
% 56.7'si aydin ve % 10.7 'si de asilzadedir.

1905 - 1908 yillar1 arasinda ise asilzadelerin orani %9.1'e, ay-
dinlarin orani % 28.4'e digerken proletaryanin orani % 47. ?‘e,
koylulerin orani ise % 24.2’ye yukselmistir.

iste, proletaryanin miicadelesinin ve parti gevresinde boylesine
érgitlendigi, tim diger emekgi siniflarin, onun etkisi ile harekete
hazir oldugu bir dénemde Lenin "toplumun butin siniflarina siarini
ekonomistlere karsi atmakta ve hemen eklemektedir: "Onlarin
(proletarya digi unsurlarin) glicu bizi asil isimizden bagka tarafa
cekemez.

Ama butlin bunlar Tasfiyecilerin populist gézlerinin gérmesi
muamkin degildir. Onlar THKP-C’den "klasik kitle calismasinin ge-
rektigi” dersini ¢cikarmiglar ve tim emekgiler arasinda ideolojik, si-
yasal ve ekonomik mucadeleyi surdirmeyi, gi¢ olmayi ve bdylece

partilesmeyi dusinmektedirler.

Tasfiyecilerin bu tezi Orgltimiizii, Hareketimizi nereye gétirir
veya daha dogrusu nerede duraklatir?

HAREKETIMIZIN KONUMU NEDIR ?

Orgltimizin % 99 'u "aydinlarin geng kusagindan gelme” %
1'i ise diger emekgilerden. Hareketimizin ise oranlari ¢ok farkl de-
gil. isgilerin Hareketimizin ileri kadrolari arasinda orani % 1 belki 2,
Hareketimizin kapsadigi tum insan kitlesi icinde ise belki % 5 veya
6.

Besbelli ki Orgltimizin ve Hareketimizin bu durumu Tasfiye-
cilerin Grand degil. Onlarin Grini Hareketi bu noktada tutma, dola-
yisiyla proleter sosyalist Hareketimizi katiksiz bir kuguk-burjuva
hareketine donustirmekteki kararliliklaridir.

Hareketimiz, Orgutimiiz icinde bir kisim yoldaslar tartismanin
gerekliligini ileri sUrerken, elestiri-6zelestiri gereklidir derken, iste
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esas olarak bu noktaya parmak basiyorlar. Hareketimizin teorik goé-
risleri ile pratigi arasinda uyumsuzluk vardir, bu bir. ikincisi, teorik
gorislerimiz gelistiriimelidir, daha duru, net bir ¢izgi haline gelmelidir,
¢unkl o gorusler pratigimizi yeterince aydinlatmamiglardir.

Hareketimizin pratik ¢izgisi esas olarak Tasfiyecilerin “kitle” ,
“kitle gizgisi” anlayislarina uygundur. 71’i izleyen donemde bagimsiz
bir 6rglt olarak ortaya ¢ikan Hareketimiz yanhs kitle, kitle ¢izgisi an-
layislari ile Turkiye sosyalist hareketinin diger odaklarindan farksiz bir
pratie girmis, basta 6grenci genglik, egitim gérmus siniflarin geng
kusagi olmak Uzere giderek yaygin bir bicimde emekgi siniflar ara-
sinda faaliyet gdstermistir.

Bu hattin kaba tarifi "gu¢ olmak ve proletaryayi érgutlemek” olmusg-
tur. Boylece kulak ters yonden gosterilirken gozin igine sokulmustur.
Nitekim, durumun farkina varilmis, "Hareketin mevcut gelismesinin
kaginilmaz olarak bizi kii¢ik burjuva sosyalizmine goétirecegdi” tesbit
edilmis ve bir dizi (yetersiz) kararlar alinmistir. Fakat gene de Hare-
ketin proletaryaya dénmesi, butin guglerini, (kadrolarini) ona sevk et-
mesi mumkun olmamistir. Boylece, Hareketimiz yapilmasi gerekeni
teorik olarak dogru bir bicimde saptamasina ve dnermesine karsin
dogru yolunda adim atamamis, bir yandan guglerini esas olarak kiguk
burjuva yiginlar arasina sevk ederken, burada “kitlevi’ gu¢lere (aynen
Tasfiyecilerin anlayigsina uygun ulagirken, ciliz kadrolarla da prole-
tarya arasinda faaliyet surdirmeye galismis, fakat ona da ¢ok kez po-
pulist gozluk egemen kilinmaya gahgilmigtir.

Kabaca, is¢i sinifi igindeki calisma: a.) sendikalar olarak,
b.) mahallelerden fabrikalarin kusatiimasi olarak géralmustar.

Sendikal faaliyet, isci yiginlarinin ginlik mucadelesinin dnderligini
kazanmak, bdylece genis yiginlarn etkilemek ve o6rgutlemek, sonug
olarak da sendika ydnetimini kazanmak yerine sendikalari yukaridan
asagi devirmek olarak gértlmus ve giderek bu yontem sendikal faali-
yetin temeli olmusgtur. Ayni zamanda da, yonetimi bu yukaridan agagi
yontemle kazanilan sendikalarda isgiler arasinda politik faaliyet, de-
rinlemesine drgutlenmelere gitmek yerine bu sendikalar ¢esitli olanak-
lari ile birer "kaynak" olarak gorulmus ve bu "kaynaklar" gene is¢i si-
nifindan gayri siniflarin érgutlenmesi faaliyetine sevk edilmistir. Sen-
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dikalarda ise Sefer yoldasin c¢esitli drneklerini verdigi duruma ula-
siimigtir. Kesin sonug ise 12 Eylil'de alindi. Yoénetiminde olunan
sendikalardan zamaninda aktarilan kaynaklar disinda (!) geriye bir
sey kalmadi. Ne yazik ki sendika kaynaklarinin aktarildigi alanlar-
dan da geriye pek bir sey kalmadi...

"Mahallelerden fabrikalari kugatma” taktiginden de geriye bir
sey kalmadi. Bir istisna disinda higbir basarisi olmayan bu “yeni”
faaliyet tarzi o istisnai drneginden de geriye higbir seyi koruya-
madi. Zira sorun, tek basina, sinifin érgutlenmesine nereden bas-
lanacagi, nereden yirinecegdi dedil (ama bu da énemli), kadrola-
rin, olanaklarin timuyle sinifa dondirilmesi idi. Bu olmayinca so-
nug da sifir oldu.

POPULIZM PROGRAMDA BILLURLASTIRILMISTIR

Tasfiyeci hizibin bugun yaptigi gecmig pratigimizin eksiklerini ve
hatalarini sistemlestirmek ve poplilist ideolojilerinin formulasyon-
lar1 ile bugline kadar pratigimize gére duru olan teorik gorislerimi-
zin arasina sokmak, hareketimize egemen kilmak faaliyetidir. On-
larin, Hareketimiz igin bayuk bir tehlike arz etmelerinin baslica ne-
deni bu dur.

Cikardiklari "Program" populizmin iyi érneklerinden biri. "Prog-
ram"in Siyasi Mucadele baglikli blumu 6zetle "pratik faaliyetin he-
men hemen durdugunu, bu durumun asiimasi” gerektigini anlati-
yor. Sonra bu goérevin nasil yerine getirilecegini tesbit ediyor:

“Basta proletarya olmak Gizere ezilen sinif ve tabakalar arasinda
ona (askeri diktatérlige) kargi hognutsuzluk ve 6fke yaratmak, bir-
lesebilecek butin gugleri birlestirmeye ¢alismak, micadeleye se-
ferber etmek ve kendiliginden gelisebilecek sinif hareketine bilingli
ifadeler kazandirmak, ona énculuk yapmak bu donemde siyasal
micadelenin esasidir’.

"Siyasal Miicadele” bashgini “ideolojik ve Teorik Calisma" bas-
g1 izliyor. Burada da tesbit, ideolojik, teorik faaliyetin duraksadigi,
geligtiriimesi gerektigi. Program’in 5. maddesi "Ekonomik ve De-
mokratik Miicadele”. iki ara basliga sahip:
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“a) Proletaryanin ekonomik ve demokratik micadelesi. Bu baslik
altinda “DISK’li iscilerin dnderligindeki fiili 6rgitlenmelere destek ol-
mak, tesvik etmek ve sinifin birligi miicadele geleneklerini savunmak,
bunun digindaki batin sendikal ¢6zim 6nerilerinin sinifin birligine
kars! oldugunun acgiklanmasi, (...) sinifin ekonomik-demokratik mu-
cadelesinin yurutilmesi ve surdiurilmesinde aktif gorev alinmasi ve
canla basla calisiimasi” gorevler olarak ileri strtllyor.

"b) Diger emekgi sinif ve tabakalarin ekonomik-demokratik mica-
delesi: Askeri diktatorlik uygulamalar yaptigi dizenlemelerle toplu-
mun butin katlarina mayinlar yerlestirmektedir. Bunlari patlatmaya
oncelikle is¢i sinifi baslayacaktir. Emekgi sinif ve tabakalarin ekono-
mik ve demokratik mucadelesine destek olmak, onlari proletaryayi iz-
lemeye ¢agirmak, onlara yol géstermeye ¢alismak gorevimizdir.”

Bunlari izleyen 7. baslik ise; Genclik; "Goérev, bir komunist genclik
orgatindn olusturulmasi.

Kisacasl, tasfiyeciler bir yandan “geri c¢eklime taktiginin sinifa
dogru oldugunu” anlatiyorlar, 6te yandan ise "program"in pratik mad-
delerinde gorevi proletarya, emekgi siniflar ve genclik olarak yeniden
genigletiyorlar.

“Siyasi gérev” butin emekgiler arasinda faaliyet olarak tesbit edil-
mis. Ekonomik ve demokratik micadele gérevi de gene proletarya ve
tim emekciler arasindaki faaliyet. Ve batin bunlar yeterli gérilmeyip
“genclik” diye bir 6zel madde ekleme ihtiyaci duyulmus. Dolayisiyla,
“isci sinifina dogu geri ¢ekilme” bir anda unutulmus ve yeniden eldeki
gugclerin (kadrolar ve olanaklar) su en zayifladigi ortamda gorev gene
en yaygin hale getirilmis. Sonra da sizlaniliyor: “is¢i sinifina dogru
geri ¢cekilme gorevi pek iyi yerine getirilemedi” diye... Hayret !

Eldeki iyice zayiflamis ciliz guglerle siyasal "faaliyetimizi proletarya
arasinda yogunlastirmakla birlikte toplumun diger emekgi sinif ve ta-
bakalariyla iligkilerimizi ve onlara karg! gorevlerimizi unutmadan du-
zenlemeliyiz. Sadece bu kadar da degil, proletaryanin yani sira tim
emekcilerin ekonomik - demokratik mucadelesini yurtutmeliyiz. Bu-
rada dahi durmamaliyiz, programimizda 6zel bir yer vererek genglik
arasinda faaliyet gostermeliyiz. Ve, butln bunlar, partilesme perspek-
tifi ile yerine getirilmelidir. DOnUp dolasip hep ayni yere geliniyor. “Mo-
dern sanayi proletaryasi Uzerinde ylkselecek parti “sinifa dogru geri
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ceklime” vs, fakat dert hep ayni: “THKP-C gibi kitlelerden kopma-
maliy1z”, “kitlelere yani tum emekgi siniflara gitmeliyiz, gencligin ise

bitdn bunlar icinde blyuk bir dnemi vardir”. “TUm emekgi siniflar
arasinda ve genclik icinde glc¢ olmaliyiz, béylece partiye ulagsmali-

yiZ.

Bdylesi bir faaliyet siphesiz ki bir "parti"ye ulasabilir, fakat bu
proletaryanin bagimsiz siyasi 6rgutu olarak devrimci proletarya
partisi degil, bir emekgiler partisi olur. Tasfiyecilerin istedigi budur,
ama bizim, proletarya sosyalistlerinin anlayisi kesinlikle bu degildir.
Partilesmeye giden yoldaki faaliyet anlayigimiz da kesinlikle bu de-
gildir, Tasfiyeci poplilistlerden farkhdir.

Dergimizin 31. sayisina kisaca bakmak, biz proletarya sosya-
listlerinin partiye giden yoldaki faaliyetlerini kavramakta oldukca
yararli :

“lyi bilindigi gibi Sosyal Demokratlarin pratik faaliyetlerinin he-
defi proletaryanin sinif micadelesine 6nderlik etmek ve bu miica-
deleyi her iki goérinumu igerisinde: sosyalist (kapitalist sinifa karsi
acilan ve sinif sistemini ylkmayi ve sosyalist toplumu 6rgutlemeyi
hedef alan savag) ve demokratik (mutlakiyetgilige karsi olan,
Rusya’da siyasal 6zgurligu kazanmayi ve Rusya’nin siyasal ve
toplumsal sistemini demokratiklestirmeyi hedef alan savas) miica-
deleyi 6rgutlemektir. Bizim bdyle dedigimiz, pek iyi bilinmektedir.”

(...) “Rus Sosyal Demokratlarinin sosyalist faaliyetleri bilimsel
sosyalizmin 6gretilerini propaganda yoluyla yaymaktan, isciler ara-
sinda bugunki toplumsal ve ekonomik sistemin tutarli bir agikla-
masini, bunun temelini ve gelismesini, Rus toplumundaki ¢esitli si-
niflar, bu siniflar arasindaki karsilikli iliskiler, bu siniflar arasindaki
mucadele, is¢i sinifinin bu mucadeledeki rolu, is¢i sinifinin yikse-
len ve ¢éken siniflara kargi tutumu, kapitalizmin gegmisine ve ge-
lecegine karsi tutumu, Uluslararasi Sosyal Demokrasinin ve Rus
isci sinifinin tarihsel gorevi hakkinda bir anlayisi yaymaktan ibaret-
tir. Propagandaya kopmaz baglarla bagl olan sey isciler arasin-
daki ajitasyondur, dogal olarak Rusya’nin bugunki politik kosulla-
rinda ve isci Kitlelerinin buginki gelisme dizeylerinde ajitasyon
dne gikmaktadir. 'isgiler arasindaki ajitasyon Sosyal Demokratlarin
is¢i sinifinin miicadelesinin buttin kendiliginden gorinimleri, isciler
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ve kapitalistler arasindaki ¢alisma gunleri, Ucretler, calisma kosullari
vs., vs. Uzerine ¢ikan batin ¢atismalar igerisinde yer almak demektir.
Bizim gorevimiz faaliyetlerimizi is¢i sinifi yasaminin gundelik pratik
sorunlariyla bagdastirmak, iscilerin bu sorunlari anlamalarina yar-
dimci olmak, iscilerin dikkatlerini en dnemli yolsuzluklar Gzerine ¢ek-
mek, onlarin igverenlere karsi taleplerini daha pratik olarak formule
etmelerine yardimci olmak, isciler arasinda dayanisma bilincini, ortak
cikarlarin ve butin Rus isgilerinin uluslararasi proletarya ordusunun
pargasi olarak birlesmis bir isci sinifinin ortak davasi bilincine sahip
olmalarini gelistirmektir. isgiler arasinda inceleme gruplar orgiitle-
mek, bunlarla Sosyal Demokratlarin merkez grubu arasinda duzenli
ve gizli baglantilar kurmak, isci sinifi edebiyatini yayinlamak ve dagit-
mak, isci sinifi hareketinin batin merkezlerinden haberlesme sagla-
mayi orgutlemek, ajitasyon brosurlerini ve bildirgeleri yayinlamak ve
bunlari dagitmak ve tecrubeli ajitatorlerden bir kurul olusturmak —
iste kaba hatlariyla Rus Sosyal Demokratlarinin sosyalist faaliyetinin
gorandmleri bunlardir." (Rus Sosyal Demokratlarinin Gérevleri, Le-
nin)

Lenin’in anlattiklari oldukga acgik. Ama Tasfiyeciler i¢in ayni yazi-
dan bir iki bolum daha aktaralim. Onlar gene gérmeyeceklerdir ama
yoldaslarin birgcogu igin gerekli.

"Bizim ¢alismamiz birincil olarak ve esas itibariyle fabrika ve kent
iscilerine yoneliktir. Rus Sosyal Demokrasisi glglerini dagitmamalidir;
faaliyetlerini sosyal demokratik fikirleri kabule en hazir entelektuel ve
politik bakimdan en gelismis, sayilari ve Ulkenin genis siyasal mer-
kezlerinde yogunlasmig olmalarindan dolayl en énemli durumda olan
sanayi proletaryasi Uzerinde yogunlasmahdir.” (agy)

"Rus sosyal demokratlari guglerini zanaatkarlar ve kir emekgileri
arasina gdéndermeyi uygun bulmamaktadirlar ama zerre kadar olsun
onlari gérmemezlikten gelme niyetinde de degillerdir; onlar ileri isgileri
ayni zamanda zanaatkarlari ve kir emekgilerini etkileyen sorunlar tze-
rinde de aydinlatacaklardir, dyle ki bu isciler proletaryanin daha geri
katmanlar ile temasa geldiklerinde onlari sinif miicadelesi, sosya-
lizm, genel olarak Rus demokrasisi ve 6zel olarak Rus proletaryasinin
siyasi gorevlerinin fikirleriyle donatabilsinler. (agy)
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Kendi yayin organlarimizdan sik sik boyle uzun alintilar yapmak
ve Ustelik bunu kendi Hareketimiz igcindeki insanlara karsi yapmak
sikici fakat ne yazik ki gerekli.

Lenin, Rus Sosyal demokratlarinin Gérevleri'nde bize acgik ve net
bir bicimde 6numuzdeki tek faaliyet alaninin proletaryanin saflari
oldugunu detayli olarak, nedenleri ile birlikte anlatiyor. ('Tam metin
icin bak 31. sayi) ve ayni seklide komunistlerin proletaryanin mut-
tefiki olan siniflara bakisini da ayni aciklikla gosteriyor. Lenin’in
yazdiklarini yoruma gerek yok. Sadece okumak, kavramak ve ha-
yata gecgirmek bizim énumuzdeki gorev.

Burada Lenin’in “Rus Sosyal Demokratlarinin Goérevleri’ne ek-
lenmesi gerekli tek sey; bu yazinin 1897 'de RSDIP 'nin Birinci
Kongresinden bir yil dnce yazilmis ve kongreden hemen sonra ba-
silmis olmasi ve o dénemlerde Rus Sosyal Demokrasisinin prole-
tarya hareketi icinde bizim Hareketimiz ile kiyaslandiginda, hatiri
sayilir bir glice sahip olmasidir.

Sonug olarak, batlin guglerimizin proletaryaya sevk edilmesine
"kacinilmaz olarak Trogkizm’e varir" diyenler gercekte Leninizm’in
kaginilmaz olarak Trogkizm’e vardigini iddia etmektedirler. Yazik.

Hulki. (DT). Nisan 1982
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HULKT YOLDAS'A TLISKIN POLITBURD KARARLARI

“ a. GMK iiyeligi sakl1 kalmak iizere Disbiire gbrevinden alinip korunmaya
alinmasina,

b. Disbiiro'da gdrevli diger yoldas tarafindan sorunun sorusturulmasina ve
GMK'ya rapor edilmesine,

c. D!stro garevlerinin kalan yoldas tarafindan tam yetkiyle siirdiiriilme-
sine."

( PB'nin 30-31 Ocak 1982 tarihli kararindan)

HULKI YOLDAS'A iLiSKIN
POLITBURO RAPORLARI

“b. érgutumuzden daha 6nce kesin ihrag edilen 12 Eyll Hizibinin
bas! oldugu ve 6rgit icinde kuraldisi iligkiler strdirdigu yolunda ka-
nitlar bulunan Hulki hakkinda sorusturma agilmasina, sorusturmayi
yuritmek Uzere Cafer Kamil'e gorev verilmesine, ve sorusturma so-
nuna kadar Hulki'nin Digbiro gérevinden alinmasina, ve korunmada
tutulmasina karar verilmigtir.”

(Politbiro’nun Digburo’'ya 18 Temmuz 1982 tarihli mektubundan.)
“Hulki hakkinda Cafer Kamil’in raporu yetersizdir. Hulki'nin yazisi (Po-
litbtro tarafindan 'sorusturma' nedeniyle yazildigi sanilan 'Yoldaglara
Acik Mektup' baslikli yazi kastedilmektedir.) beklenecek.Digburo lye-
ligi askida kalmaya devam edecek.”

(Mayis 1982'de karar altina alinip, 18 Temmuz 1982 de Politblro
tarafindan Digblro’ya iletilen Rapor'dan. )
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Hulki Yoldas’in yazdigi Agik Mektup’un Politbldro’ya ulagmasi
uzerine:

a. Hulki’'nin érgutten kesin ihracina,
b. Bu karar i¢in 6rgutin onayinin istenmesine, karar verilmigtir."

( Politbiro’nun GMK’ ya verdigi Rapor’dan. )

“Hulki’nin yazisi Haziran’da elimize gecti ve kesin ihrag ettik.
Bunu 15 Haziran 1982’de Cafer Kamil'e bildirdik." (18 Temmuz ta-
rinli Rapor’dan.)
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HULKT YOLDAS'A 1LISKIN POLITBURO KARARLARI

a. GMK lyeligi sakl1 kalmak iizere Disbiiro qrevi
£y s gorevinden alinip korunmaya

b. Disbiiro'da gorevli diger yoldas tarafindan sorunun
sorusturulm
GMK'ya rapor edilmesine, : i va

HULKi YOLDAS'A iLiSKIiN
POLITBURO KARARLARI

“GMK uyeligi sakli kalmak tzere Digburo goérevinden alinip korun-
maya alinmasina,

Disblro’da goérevli diger yoldas {C.Kamil} tarafindan sorunun so-
rusturulmasina ve GMK'ya rapor edilmesine,

Digburo gérevlerinin kalan yoldas {C.Kamil} tarafindan tam yetkiyle
surdurdlmesine."

(Politbiro’nun 30-31 Ocak, 1982 tarihli kararindan.)

“a. Sorusturmanin tamamlanabilmesi igin Hulki'nin sorusturma ne-
deniyle yazdi§i yazi elimize gegctikten ve degerlendirildikten sonra bir
karara varilmasina,

b. Bu nedenle Digburo tyesi diger yoldasin Hulki’nin Digburo g6-
revine iliskin 6nerisinin daha sonra degerlendiriimesine"

(23 - 25 Nisan, 1982 tarihli Politbiro kararlarindan. )
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( Kurtulus Sosyalist Dergi. Sayi1 21. Subat 1978. )

PROLETARYA PARTISINiN CALISMA TARZI

Proletarya partisinin galisma tarzi
suiphesiz onun orgutlenme ilkele-
rine ve yapisina baglidir. Leninist
partiyi diger butin kiclk burjuva
sosyalist  partilerinden  ayiran
onemli kistaslardan biri de, onun
orgatlenme ilkeleri ve 6érgutlenme
ilkelerinden dogan calisma tarzidir.

HUKUMET DEGISIKLiGH
o

«SOSYAL - EMPERYALIZM>»
TEORISI (1)
«YENI>» NARODNIZMIN
TEORISIDIR
aIn
® e
PROLETARYA PARTISININ

Elbette ki proletarya partileri
icin tek bir 6rgat yapisi yoktur.

T oA ] Her Ulkenin proletaryasinin or-
; gutlenmesi birbirlerinden farkli-
SUBAT 1978 21 liklar gosterecektir. Ve her Ul-

kede, ortaya cikan yeni sartlar
parti drgutlenmesinin yapisinda yeni durumlar ortaya ¢ikaracaktir.
Kisacasi proletaryanin érgitlenmesinin mutlak dogru bir tek yapisi
yoktur. Ancak buttin proletarya partileri igcin gegerli olan Marksist-
Leninist 6rgutlenme ilkeleri vardir ki, bunlar degisik tlkelerdeki pro-
letarya partilerinin ve bir Glkedeki proletarya partisinin degisik do-
nemlerdeki 6rgutsel yapisinin temellerini olustururlar. Bu agidan
batin proletarya partilerinin bir yeknesakhgi vardir. Birbirlerinden
farkhliklari Marksist-Leninist parti ilkelerinin disinda olamaz.
Proletarya partisinin stiphesiz en temel ilkesi onun ¢agimizin
tek devrimci sinifi, proletaryanin partisi olmasidir. Bu 6zellik, onu
butun diger partilerden ayiran en 6nemli olgudur. Proletarya parti-
sinin, proletaryanin érgitl olmasi olgusu sik sik ¢arpitilan bir ko-
nudur. Ozelikle de proletarya partisinin bir dncti 6rgitli ve bir pro-
fesyonel devrimciler 6rgitl olmasi onun sinifsal igerigi konusun-
daki carpitmalarin ¢ikig kaynagi yapihr. Bu iki temelden kalkilarak
proletaryanin 6érgltlenmesinin, proletaryanin disindaki unsurlarla
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da gerceklesebilecedi kanisi yaygindir. Genellikle bu hata ¢oklarini
proleter o6rgutlenmesini 6grencilerin, aydinlarin ciliz omuzlarina
yuklemeyi getirir. Bir bagka kesim ise proletarya Orgutlenmesinin
proletaryanin orgutd olarak degil, Glkedeki butin emekgi siniflarin
temsilcisi olarak goérur ki temelinden sakattir, yanlistir.

Proletarya partisinin, yani sosyal devrimi gerceklestirecek, kapita-
list dizeni yikip sosyalizmi insa edecek olan orgutin, proletaryanin
sinifsal érgutl olmasi bizlerin iradesine baglh bir olgu degildir. Gunu-
mizde tek devrimci sinifin proletarya olmasi, sosyalizmin kurulmasi
ve komunist topluma geciste sonuna kadar kararli tek sinifin prole-
tarya olmasi, onun dérgutlenmesinin, tek devrimci parti olmasinin ne-
denidir.

Burada karsimiza iki soru ¢ikmaktadir. Birincisi; proletarya partisi
icinde proletarya disinda baska siniflardan unsurlar olabilir mi? ikin-
cisi ise; proletarya arasinda var olan, saflari proletarya ile dolu olan
her siyasi 6rglitlenme komdunist érgltlenme midir? Bu iki sorunun ce-
vaplari birbirinin ziddidir. Birincisinin cevabi evet'tir. ikincisinin ki ise,
hayir'dir.

Komunist érgutlenme icinde elbetteki proletaryanin disindaki un-
surlar da yer alabilir. Proletaryanin érgutlenmesinin profesyonel dev-
rimcilere dayanmasi proleterlesmis baska unsurlarin da proletaryanin
devrimci siyasi 6rgutlinde yer almalarini saglar. Ancak bunlarin pro-
leterlesmis olmalari en 6nemli kuraldir. Yoksa, parti kisa zamanda
proletaryanin siyasi 6rgutu olmaktan ¢ikip hizla bir ki¢uk-burjuva 6r-
gutlne doénusdr.

Bir proletarya partisinin kurulus ve ilk gelisme asamasinda, devrim
dalgasinin kabarmadidi dénemlerde; parti icinde sinifsal kdkeni itiba-
riyle proleter olmayan unsurlar goreceli olarak daha fazla olabilir. Ama
Ozellikle partinin guglendigi ve devrimci dalganin yukseldigi donem-
lerde proletarya partisinin saflari 6nci proleter unsurlarla dolacaktir.
Tersi bir durum, partinin saghksizhiginin, sosyal devrimi yapamayaca-
ginin, en azindan da onu koruyamayacaginin goéstergesidir.

Proletaryanin dncu érgltlenmesinin temel hedefi sliphesiz tek ba-
sina sosyal devrimin gerceklesmesi degildir. Onun korunmasi, gelis-
tirilmesi ve en ileri olarak komunist topluma gegis proletaryanin dev-
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rimci siyasi orgutuntn temel hedefidir. Bu noktadan soruna bakil-
didinda karsimiza proletaryanin siyasi 6érgutlenmesinin ikili karak-
teri ¢cikar. Ve yukarida sordugumuz ikinci sorunun cevabi énem ka-
zanir.

Proletarya arasinda var olan, veya genis proleter yiginlari 6r-
gutlemis olan her siyasi parti, proletaryanin partisi midir? Cevabi
vermistik: hayir. Eger dyle olsaydi, genis proleter yiginlarini 6rgat-
lemis, hi¢ degilse pesine takmis her siyasi parti proletaryanin ba-
gdimsiz siyasi partisi olsaydi, oligarsinin tUlkemizdeki ¢esitli partileri
dahi proletarya partileri olabilirdi. Bunun disinda gesitli oportinist-
revizyonist orgitlenmeler zaman zaman ya da uzun dénemler bo-
yunca proletarya arasinda cesitli nedenlerle etkin olabilirler. Ancak
bu da onlarin proletaryanin énci érgutleri olduklarinin gdstergesi
degildir. Nedir dyleyse bir partinin proletarya partisi olmasini sag-
layan gosterge? Suphesiz partinin ideolojisi en temel gbéstergedir.
Marksizm-Leninizmi eylem kilavuzu olarak kabul etmek ve pratige
uygulayabilmek gerekir.

Proletarya partisinin énundeki ikili durum: onun hem bir 6nci
orgutlu olmasi, hem de genis bir kitle 6rgiti olmasidir. Hem sinifin
oncilerinin savas 6rgtl olmalidir, dnci proleterleri siniflar savasi
icin simsiki 6rgatlemis olmalidir, hem de en genis yiginlari ¢ekip,
cevirebilmelidir, ydnetebilmelidir. Yani, sinif iginde en etkin du-
rumda olmahdir. Kurulugunda ve ilk gelisme doneminde proletarya
partisinden sinif icinde bdylesi bir etkinlik beklenemez. Ama var-
masl! gereken konum budur.

Hem dar, simsiki drgutlenmis, onculerin savas birligi olmak,
hem de genis yiginlar etkilemek, yonlendirmek ve alabildigince
genis bir yigin 6rgutt olmak. Proletarya partisinin bu birbiriyle ¢eli-
sik gibi gérinen ikili yapisinin ¢ézimu onun érgltsel yapisinda ve
calisma tarzindadir. Proletarya partisinin bu ikili yapisi icinde agir
basan yan, onun énculer 6rgutd olmasidir. Belirleyici yan budur.

Agciktir ki, her yiginsal eylem igin, onculuk en kesin, en temel
sarttir. Onderlikten mahrum bir yiginsal eylemin basarisi mimkun
degildir. Sosyal devrimler igin de ayni sey s6z konusudur. Cagi-
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mizda sosyal devrimlerde proletaryanin sinifsal énderligi olmadik¢a
ve proletaryanin kendi 6nci siyasi 6rguitd, proletarya partisi olmadikcga
sosyal devrimin zaferi gerceklesemez.

Proletarya partisinin 6nculiginin sartlan ise onun Marksist-Leni-
nist ideolojisi, devrimci programi ve kendi énderligidir. Proletarya par-
tisi eger Marksizm-Leninizmi canh bir sekilde savunmuyorsa, onu ul-
kesinin sartlarina dogru bir sekilde uygulayip devrimci bir programa
sahip olamamigsa ve en yefkili, etkili ve deneylerden gegmis bir mer-
kezi 6nderlige sahip degilse genis yidinlari basariyla yonetmesi ve
sosyal devrimi gerceklestirmesi beklenemez.

Proletarya partisinin dnderligi, partinin en genis organik birlesimini
temsil edebilmeli ve yiginlarla en sagdlam iligkilere sahip olabilmelidir.
Merkezi dnderlik ile partinin butina arasindaki saglikli isleyis ise an-
cak demokratik-merkeziyetcilik ile saglanabilir.

Demokratik-merkeziyetcilik partinin islerligini saglamada sihirli bir
degnek degildir. Ancak dogru bir bigimde ele alinip, dogru bir bicimde
parti hayatina uygulandigi takdirde parti islerligini saglayacak olan bir
yontemdir. Dinya komunist hareketinin gegcmisinde oldugu gibi, gu-
nimuzde de ve ulkemizde de demokratik-merkeziyetgi yontemin iki
yanindan birinin abartiimasi bu yontemi islemez hale sokar.

En kisaca, merkeziyetgilikten anlasilan, bitlin yetkinin bir birimde
daha da kotusu bir tek kiside toplanmasi degildir. Bu burokratik bir
yapidir. OrgUtin islerligini bozup, onu kisir bir déngliye sokacak olan
bir tutumdur. Demokrasiden anlasilan ise sinirsiz tartisma 6zguarlagu
degildir. Boyle bir ortam 6rgutun lagkaligini, islemezligini getirir. De-
mokrasi adina her kararin alinmasinin sinirsiz tartisiimasi ne kadar
yanhgsa, 6rguti ne kadar islemez yaparsa, tersine, yani merkeziyet-
c¢ilik adina kararlarin bir birim ya da kisi tarafindan hig tartismasiz alin-
masl ve uygulatiimasi da o kadar yanlistir.

Birinci durumda, demokrasinin yanhg uygulanmasi halinde, parti-
nin karar almasi mimkun degildir. Bu, érgitin is yapamamasi de-
mektir. ikinci durumda ise, merkezi yanin tek basina islemesi duru-
munda ise merkezi organlar kararlarini alirlar fakat uygulatamazlar.
Olsa olsa karari alan ve karari uygulayan ayni birim, ayni organ veya
ayni kisi olur. Béyle bir 6rgit ise kisa zamanda ¢ékmeye mahkdmdur.
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Partinin olusmasi donemlerinde demokratik-merkeziyetci isleyi-
sin merkeziyetci yani daha agir basar. Bu, henliz yeterince 6érgut-
lenmemis, burjuvaziye karsi yeterince gugcli dnlemler alamamis ve
yeni 6rgutlenmekte oldugu icin demokratik yanini yeterince isletme
olanaklarindan yoksun olan bir hareket icin mimkuinddr. Ama bu
durumda dahi, kendisini yetkili kilan her organ en kisa zamanda,
olanaklari azami 6l¢tide zorlayarak hareketin demokratik-merkezi-
yetci isleyisini gerceklestirmek zorundadir. Yoksa ¢arpik yapi par-
tinin drgutlenmesine daha en bastan sizacak ve kalici bir bicimde
yerlesecektir, Partinin olusma dénemlerinde komdunistlerin karsi-
sina asiri demokrasi egilimleri de sik sik ¢ikar. Komunist disipline,
komunist eyleme uyamayan unsurlar daima asiri demokrasi tale-
bini ileri strerler. Onderlige glivensizligi yayarlar, yaymaya ¢alisir-
lar. Boyleleri sanirlar ki dnderligi olusturan kisilerin degismesi ile ya
da sadece yaygin tartisma ortami ile hareket icindeki, parti icindeki
batin yanhslar, aksakliklar dizelecektir. Elbetteki bazi hallerde 6n-
derligin degismesi, yaygin tartisma, hatalarin, aksakliklarin degis-
mesini, giderilmesini saglar. Ama esas olan, harekete, partiye de-
mokratik-merkeziyetgiligin yerlesmesi, yani butun hareketin, parti-
nin surekli ortak eylemidir. Hareketin sagliklihginin, devamhliginin
baska bir sarti yoktur.

Demokratik-merkeziyetgilik ydonteminin proletarya partisinin ku-
rulusundan 6nce harekete yerlesmesi 6zellikle dnemlidir. Bu ne-
denle Ulkemizde, devrimci pratigimizde bu, énemle Gzerinde dur-
mamiz gereken bir noktadir. Buglinden kadrolar arasinda demok-
ratik-merkeziyetgilik anlayiginin dogru bir bigimde yerlesmesi yarin
proletaryanin devrimci partisinin dogru bir iglerlige sahip olmasini
saglayacaktir.

Yukarida bahsettigimiz birbiriyle ¢elisik iki egilim de bugin kad-
rolar arasinda g6zlenebilir. Bir tarafta sorumluluklari kigilere indire-
cek kadar merkezi islerlikler, 6te yanda ise en genis (bir baska de-
yisle en geveze) demokratik islerlik atbasi yan yana gidiyor. Bu her
iki yanlis egilim de proletaryanin devrimci siyasi partisinin olugsma-
sini geciktiriyor ya da sagliksiz bir hale sokuyor. Sonug olarak her
ikisi de devrime zarar veriyor.
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Demokratik-merkeziyetci isleyis sadece proletarya partisinde degil,
onun yan orgutlerinde de, diger sinifsal érgitlerde de uygulanmasi
gereken bir ydntemdir. Proletaryanin devrimci partisinin olmadig ul-
kemizde proletarya sosyalistleri yonetiminde bulunduklari ya da
icinde galistiklari bitlin yi1gin érgitlerinde veya olusturacaklari yigin-
sal orgutlerde daima demokratik-merkeziyetci yontemi egemen kil-
maya calismalidir. Ne liberalizm ne de hotzotgu merkeziyetgilik. Pro-
letarya demokrasisi ile merkeziyetciligin en uyumlu birlesimi. iste bi-
zim orgutlenmelerimizin iglerliginin yontemi bu olmalidir.

Demokratik-merkeziyetciligin tek basina, bir yontem olarak, kabul
edilmesi yeterli degildir. Kisiler ve hareket ne kadar samimi (!) bir bi-
¢imde bu yontemi kabul ederse etsinler, eger hareket organlara dayali
bir calisma tarzi icinde degilse demokratik-merkeziyetciligin islemesi
mamkin degildir. Organlarin olmamasi demokratik-merkeziyetgilik
yonteminin hayata gecebilecegi bir alanin olmamasi demektir. Oy-
leyse samimi olarak demokratik-merkeziyetgilik yonteminin kabul edil-
mesi hareketin, partinin bitiin ¢alismalarinin organlari Uzerinde insa
edilmesini gerektirir. Tersi, ydontemin sadece lafta kabull demektir, sa-
mimiyetsizliktir.

Bolsevik 6rgitlenmesi RSDIP'nin Il. Kongresi'nde Parti Ti-
zUgu’nun birinci maddesindeki tartismadan dogdu. Birinci madde igin
Lenin'in dnerisi, Marksist-Leninist parti anlayisinin ve ¢alisma tarzinin
bir maddelik en iyi 6zetidir diyebiliriz. Lenin’in dnerisindeki birinci
madde parti ¢alismasinin organlara dayall olmasinin gerekliligini en
iyi bir bigimde vurgulamaktadir.

RSDIP'nin Il. Kongresi'nde oportiinizmin énerdigdi ve kongrenin ka-
bul ettigi madde séyle: “RSDIP'nin liyesi, onun programini kabul
eden, partiyi mali yonden destekleyen ve partinin érgutlerinden birinin
gOsterdigi yonde partiye kisisel yardimini dizenli olarak veren kisidir.”
Lenin'in 6nerisi ise soyle idi: “Parti Gyesi, onun programini kabul eden
ve partiyi hem mali yonden, hem de parti 6rgutlerinden birine kigisel
katilmasiyla destekleyen kisidir.”

Bazilari igin bu iki 6neri arasindaki fark son derece az gorunebilir.
Hatta anlamsiz goriinebilir. Oysa durum bdyle midir? Hayir. iki madde
arasindaki o ¢ok kuguk, detay fark Leninist érgutlenme ile oportlinist
orgutlenme arasindaki farktir. Nedir bu fark? Parti 6érgutlenmesinde



BELGELER 1. Kitap 310

yer alan her unsurun bir parti érgutlinde, parti organinda gérev al-
masi, bir parti organinda yer almayan Uyelerin (!) partide yerlerinin
olmadigi Lenin'in tezidir, partinin bir sempatizanlar toplulugu olmasi
ise oportlnistlerin tezidir. Lenin'in anlatisiyla her sempatizan profesor,
odrenci ya da grevci iggi, partiye aidat verdigi igin, cani gektigi za-
man parti igin ¢galistigi icin parti Gyesi olabilir mi, olamaz mi?

Lenin kendi cevabini veriyor: Olamaz.

Bir devrimcinin proletarya partisi Uyesi olabilmesi igin ilk gart
partinin programini benimsemesidir. Ancak, bu, parti Uyeligi icin
yeterli degildir. Programin kabuli Marksizm-Leninizm’in kabul edil-
mesidir, Kominist olma arzusudur. Ama parti sadece Marksist-Le-
ninistlerin, komunistlerin birligi degildir. Bundan daha 6tede bir ya-
pidir. Komanistlerin eylem birligidir. Eger program duzenli bir bi-
¢imde her gunki calismalarla hayata gecirilmiyorsa, bu yénde bir
galisma yoksa, bu takdirde partinin hayatiyeti son bulur. Ve, eger
dye partinin her gunkl galismalarina duzenli olarak katilmiyorsa
bu takdirde bdyle bir Gyenin yaptigi sadece Marksizm-Leninizm’i
kabul etmek ama onu hayata gegirmemektir.

Bir organda yer almak, onun her ginku ¢alismalarina katilmak
ya da cani istedikge parti calismalarina "6zgurce” katilmak, iste Le-
ninist parti ve g¢alisma tarzi anlayigi ile oportlinist anlayis arasin-
daki fark budur.

Leninist parti anlayisina gore, her Gye bir parti organinda yer
almalhdir. Proletarya partisinin Uyesinin gorevi bagh oldugu parti
organi araciligi ile partinin dizenli ¢calismalarina katilmaktir. Parti
batln Gyelerini bir organ icinde gorevlendirerek dizenli ¢alismaya
sokabildigi takdirde Leninist parti anlayigsina ulagabilir. Boylelikle
parti ile Gye arasindaki, parti galismasi ile Gyenin galismasi arasin-
daki en saglam iligki kurulmus olur.

Bu tlr parti drgutlenmesinin Gye sayisinin, hi¢ degilse baslan-
gicta, kabarik olmayacagi aciktir. Ancak bu tur bir 6rgutlenmenin
saglamligi da aciktir. Buttin Gyelerinin aktif olarak batin vakitleri ile
ve bitln gugcleri ile parti galismasina katildiklari bir parti, Uye sayisi
az dahi olsa kendisinden ¢ok daha fazla Gyeye sahip ama uyeleri
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canlari istedikge parti calismasina katilan bir partiden daha gucliduir.
Buradaki sorun nicelik degil niteliktir. Parti organlarinin en énemlisi
suphesiz Parti Merkez Komitesidir. Butlin partinin en ylksek otoritesi
olan bu organ, olusma asamasi diginda mutlaka partinin ortak iradesi
ile secilmelidir. Yani kongre ile.

Merkez Komitesi, partinin ve dolayisiyla sinifin énctsidur. Partinin
genel hattini, pratik micadeledeki taktiklerini, Genel Kongre'de sap-
tanan genelilkeler 1s1§inda saptar, sturdurtr. Merkez Komitesinin, par-
tinin en ileri unsurlarindan olusmasinin geregi stiphesizdir.

Merkez Komitesi, butin Ulke capinda partiyi ve sinifsal hareketi
yonlendirebilmek igin alt organlara sahiptir. (il veya bolge komiteleri)
Bu alt organlar Merkez Komitesinin ¢alismalarini kendi bdlgeleri
icinde yadrutdrler. Bir bdlge komitesinin ¢calisma alani bir merkezi sehir
(politik, ekonomik ya da ulasim merkezi olmasi nedeniyle) ve ¢evre-
sidir. Bu bdlge icindeki partinin basidir. Merkez Komitesi gibi, bdlge
komitesi de kendi altinda baska alt komiteler, organlar olusturmalidir.
Boylelikle komite galismalarim ve sorumlulugunu daha yayginlastir-
mis olacaktir. Ornegin bdlge icindeki her sehir icin, kirsal alanlar igin
ve blyUk sehirlerin ¢esitli bdlgeleri igin birer alt komite olusturulabilir.
Daha asagiya dogru ayni érgutlenme mantigi devam ettirilebilir.

Ancak Leninist érgttlenme sadece bu salkim-sagak érgltlenmenin
yaratilmasi degildir. Esas olan bu érgutlenmenin fonksiyonel olmasi
ve ihtisaslasmis profesyonel bir drgtt olmasidir.

Komite (ister bir bdélge komitesi isterse bir alt ya da daha alt bir
komite olsun) kendi ¢alismasini alt organlar kurarak yayarken, kendi
altinda ikinci bir tiir organlar dizisi daha yaratmak zorundadir. iste bu
yapi Leninist partiyi diger partilerden esasta ayirir.

Her komite gunluk islerin yUritulmesinde profesyonellerden olusan
propaganda, ajitasyon, érgitlenme, dagitim, yayin, sendika vs. gibi
komitelere, organlara sahip olmaldir. Bu organlarda yer alanlar butun
vakitleri ile parti calismasina katilan, bir 6zel alanda ihtisaslasmis ve
o alanda calisan Uyelerdir. Partinin bel kemigdi iste bu organlardir.

Bunun disinda komiteler Uyelerinin yasama alanlarini ve diger ne-
denleri gdz 6nline alarak buttn Uyelerini ¢esitli alt komitelerde gorev-
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lendirmelidir. Ayni igyerinde calismak, ayni sehir, semt, mahalle,
sokakta oturmak, ayni okulda, sinifta oturmak vb. gibi ortak yanlari
olan uyeler bir organ etrafinda toplanmalidirlar. Komitenin goérevi
en kisa zamanda bu organlarin yapisini ve islerligini de kendi ya-
pisina yikseltmektir. Yani bunlari da profesyoneller érguti haline
sokmaktir.

Bu durumda Merkez Komitesinden baslayarak partinin buttin ér-
gutlerinin goérevi, parti calismasinin dizenliligini saglayabilmek igin
orgutu profesyonellegtirmek ve yeni alt organlar yaratmaktir.

Bu yapidaki bir partinin en temel érgutt fabrikalardaki komitele-
ridir. Fabrika komiteleri siphesiz proletarya partisinin en 6nemli te-
mel tasidir.

Butun alt ve Ust komiteler arasindaki duzenli iglerlik rapor alig-
verisi ile saglanir. Alt komiteler Ust komitelere duzenli rapor ver-
mekle yukumludur. Agiktir ki bu rapor aligveriginin olabilmesi igin
komitelerin dizenli gcalisan, duzenli toplanan orgutler olmalari ge-
rekmektedir. Genellikle, yanlis anlasilan, ya da daha dogrusu eksik
kavranan bir konu raporun sadece alt organ tarafindan st organa
verilmesidir. Bu yetersizdir. Alt organlar kadar, Ust organlar da alt
organlara raporlar vermelidir. Bu raporlar hem o komitelerin galig-
malarini yansitmali hem de parti ¢calismasinin dizenliligini sagla-
yacak guincel gérevleri belirlemelidir.

Bdylesi bir alis-veris saglanmadigi takdirde hem g¢alismanin du-
zenliligi bozulacaktir, hem de demokratik-merkeziyetcilik islemeye-
cektir. Parti ister legal, isterse illegal olsun, iki kongre arasinda de-
netim bdyle isleyecektir. Demokratik-merkeziyetciligin islemesinin
bir bagka yani ise butliin komitelerin iki Ust komite ile dogrudan te-
maslarinin saglanabilmesidir. Ve fabrika komiteleri daima merkez
komitesi ile dogrudan temas olanagina sahip olabilmelidir.

Proletarya partisi mevcut duzeni yikmayi, mevcut devleti yik-
may! ve yeni bir dizeni, yeni tirden bir devleti kurmay1 amaglayan
bir sinifin siyasi érgittdir. Boyle bir amaca sahip olan bir partinin
hangi “demokratik” ortam olursa olsun butinulyle yasal (legal) ol-
masI mumkin degildir. Bu nedenle de proletarya partisinin sinirlari
daima legal (yasal) sinirlarin digina tasar. Ancak proletarya partisi
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ulkedeki buttn legal olanaklari da kullanir. Proletarya partisinin yete-
negi legal (yasal) illegal (yasa disi) calismayi uyum icinde, bazen bi-
rine, bazen digerine agirlik -vererek yurtitmesindedir.

Legal calismayi, yani yasalarin tanidigi sinirlar icindeki orgitlen-
meleri kullanmayan, kullanamayan bir parti yeteneksiz, aciz bir érgut-
tdr. Ya da tam bir “sol” sapma icindedir.

Acik bir gercektir ki legal olanaklarin kullanilabildigi bir ¢alisma,
partinin galisma alanini genisletecektir. Bunun reddi, parti ¢calismasi-
nin alanini daraltmaktan baska bir sey degildir.

Sendikalar, demekler, kooperatifler ve daha yuzlerce orgutlenme,
ulkeden Ulkeye degdismekle beraber yasaldir. Yani egemen siniflarin
¢izdigi sinirlar igindeki bu érgutleri kurmak, kurulu olanlar iginde ¢alis-
mak ve etkin hale gelerek kontrol etmek, iste bu yasal ¢alismadir. il-
legal ¢calisma ise Ulkeden Ulkeye degisen kosullar icinde, egemen si-
nifin izin vermedigi drgutlenmelerin yasa digi olarak kurulmasidir. Bir
ulkede sendikalar yasa disi olabilir, bir baskasinda ise sinif esasina
dayali 6rgutlenme yani sadece sendikalar degil siyasi 6rgitlenme de
batindyle yasadigi olabilir. Bir bagkasinda ise butiin bunlar yasal ola-
bilir. Ancak daima, proletarya partisi bir butin olarak yasa disidir.

Proletaryanin devrimci partisinin legal ¢alismasinin yayginhgi, ul-
kedeki demokratik haklarin siniri ile paraleldir. Buradan ¢ikacak so-
nug ise daha yaygin kitle calismasi igin, veya bir baska deyigsle, kitle-
lerle daha yaygin bir iligkiler agi icin parti legal ¢alisma olanaklarini
zorlamalidir, yani, demokratik haklar icin micadele etmelidir..

Partinin her bir organi, komitesi, kendi calisma alani igcindeki legal
kitle 6rgltlerinde etkin olabilmek icin ¢alismalidir. Bunun igin 6zel bir
¢ekirdek olusturulmali ve diger olanaklarla desteklenen bu ¢ekirdegin
legal kitle drgutiinde etkin olabilmesi saglanmaya ¢ahlgiimahdir. Le-
galite ve illegalite konusunda 6zellikle revizyonizmin anlayisi en gok
dikkat edilmesi gereken sapmalardan biridir. Revizyonizm iki farkli
parti 6nerir. Legal parti ve illegal parti. Bu, temelinden sakat olan bir
anlayistir. Proletarya partisinin iki farkh bigimi yoktur. Bir tek bigimi
vardir ve o iki farkli caligmayi, legal ve illegal bir arada yuratur. Ve
parti calismasinin esasi, “en 6zgur” Ulkelerde dahi daima legal ve il-
legal, baska bir deyisle; gizli ve acik ¢alismanin, birlikte ylrimesidir.
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Yukaridan beri demokratik-merkeziyetciligin ilkelerini ve organ-
lara, komitelere dayali calismanin temel ilkelerini anlatmaya ¢alis-
tik. Bu ikisinin birlesimi ve bu ikisinin legalite ve illegalite sartlarina
uyumunun saglanmasi proletarya partisinin ¢alisma tarzinin bel
kemigidir. Ancak bu uyum saglanabildigi takdirde demokratik-mer-
keziyetci isleyis parti icinde devamli ve kalici olacaktir.

Bazilari demokratik-merkeziyetciligin legalite ve illegalite sartla-
rinda birbirinden farkli olacagim soylerler. Gergekte ise bu liberal
ya da despotik egilimin kiliflanmis ifadesinden baska bir sey degil-
dir. Hemen kabul etmek gerekir ki, acik ¢calismanin sartlarinin son
derece zor oldugu agir baski dénemlerinde demokratik yan kismi
olarak zayiflayabilir. Ancak bu, dénemin sartlarinin, yani gizlilik
sartlarinin, merkeziyetciligi 6zel olarak gerektirmesinden dolayi de-
gil, organlar arasi aligverigin, genis toplantilarin dizenlenmesinin
sartlarinin olmamasindan veya daha zor olmasindandir.

Ancak organlara dayali ¢alisma, komiteler arasi iligki saglam
esaslar Uzerinde oturdugu takdirde bu tirden aksakliklar da buyuk
Olclde ortadan kalkacaktir. Her Uyesi bir parti biriminde, komite-
sinde gorevli olan, bu komiteler, arasinda dtzenli ve karsilikli rapor
alig-verisi olan bir partide, ddnemin sartlan ne olursa olsun demok-
ratik-merkeziyetgilik saglikh bir bigcimde igleyecektir. Bdylesi bir ¢ca-
lisma iginde Merkez Komitesinden bir isyeri veya semt komitesine
kadar butun organlar, her 6nemli tartismada, alt birimlerini tartis-
maya ortak etmelidir.

Merkez Komitesi partinin hayatiyeti ile ilgili bir karar alirken, ya
da, Komite iginde 6nemli ve esit oya (yaklasik) sahip bir ayrilik
varsa, Bolge komitelerinin de bu tartismalarda temsil edilmesini,
gériglerini bildirmesini ve kararin olusmasinda katkida bulunma-
sini saglamalidir. Ayni iglerlik buttiin komitelerin ¢alismalarinda ge-
cerlidir.

Dikkat edilmesi gereken bir bagka nokta ise, Parti tahripgiligine
varmadikga, ayriliklarin bastiriimamasidir. Bir komitede, en énemli
olarak da parti Merkez Komitesinde var olan bir farkli gériis su ya
da bu bigimde bastiriimamalhdir. Farklihdr savunanlar goérugslerini
savunabilmeli, kabul ettirebilmek igin olanaklara sahip olmalidirlar.
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Ancak bu ilke liberalizmin kabull degildir. Ayni anda komite, ¢alisma-
larini dizenli olarak surdirebilmelidir. Yani karar mekanizmasi cali-
sabilmelidir. Bu nedenle Merkez Komitesi, bolge komiteleri gibi organ-
larin i¢c uyumu saglanmis birer “dar komiteye” (yUritme organina) sa-
hip olmahdir.

Parti calismasinin duzenliliginin sirr her seyden 6nce organlara
dayali ve bir profesyoneller 6rguti olmasindadir. Kaydini yaptirmis,
aday Uyelik ddnemini tamamlamis, parti programim kabul eden, par-
tiye duzenli aidat veren, parti yayinlarina abone olan buttun Gyelerin
bir organ, komite iginde yer almasinin anlami nedir?

Her seyden once boyle bir yapl iginde olan bir Gye gunlik hayatinin
dizenli bir parcasi olarak parti calismasina katilir. Goérevi, eger bir
profesyonel devrimci ise, parti ¢galismalarindan birini yarttmektir. BU-
tin vaktini, bilgisini ve gucinl c¢alismasina verir. Ajitasyon, propa-
ganda, egitim, yayin dagitimi vb. gibi alanlardan birinde ¢alismalidir.
Eger Uye sadece bir komitenin Uyesi ise, bir profesyonel degilse, bu
takdirde de kendi birimi icinde partinin gunluk iglerini yuratur. Parti
propaganda ve ajitasyonuna katilir, parti kampanyalarinda yer alir,
parti yayinlarini dagitir, parti gosterilerinin érgttlenmesine katilir, vb.
Esas olan, parti Gyesinin dizenli ve gunlik hayatin bir par¢asi, dnemili
bir parcasi olarak parti calismalarina katilmasidir.

Her gun 6nunde parti calismalari ile ilgili gérevlerinin olmasi gere-
kir.

Bu noktada 6numuze Uyelerine gunluk gorevleri sergileyebilen, on-
lara yol gosterebilen bir partinin gerekliligi ¢ikar.

Siyasi micadelenin bigimleri ve alani sinirsiz bir yayginliga sahip-
tir. Parti 6rgatindn siyasi ¢calismasinin olmadigi, olamadigi bir déne-
min varlid1 mimkun degildir. Parti her dbnemde her sart altinda gunidn
6zgun sorunlarindan kalkarak kismi veya genel kampanyalari, érgut-
lemek ve bitin teskilatini bu kampanyalar ¢gevresinde harekete gegir-
mek durumundadir.

Partinin batan érgatleri, batin o karmagik 6rgat agi, yiginlarin gin-
0k mucadelelerinin icinde olmali, onlara mucadelelerinde yol gdste-
rici olmalidir. Gunlik hayatin micadelelerinin her biri genel siyasi mui-
cadelenin bir pargasi haline getiriimelidir. Ekonomik, demokratik bir
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talep gelistiriimeli, siyasi micadeleye bagimh kilinmali ve onun bir
parcasi haline sokulmalidir. iste bu miicadele tarzi, parti drgiitlerinin
blatindndn ve batdn Gyelerin gunlik goérevlerini olusturur. Programin
ve Merkez Komitesinin genel strateji ve taktiklerinin 1siginda ginlik
mucadelelerin icinde yer alinmalidir.

Fakat partinin asil gorevi bu daginik, kismi gunluk mucadeleleri
birlestirmek ve gigclu siyasi kampanyalara ¢evirmektir. Ancak bu-
nun saglanabilmesi halinde kismi mucadelelerin kalici basarisi
saglanabilir ve ayni zamanda parti 6rgtt diizgln isleyen, koordine
¢alisan ve bGtin glcinU bir noktaya toplayabilen bir érgtt olacak-
tir. Glndelik kismi micadelelerin genel 6rgutli bir micadeleye do-
ndsebilmesi siyasi kampanyalarla mimkuindur. Siyasi kampanya-
larin acilabilmesi ve butln parti 6rgatlerinin bu siyasi kampanya-
larda seferber edilebilmesi igin her seyden dnce duyarli bir merkezi
orgut gerekir. Yiginlar iginde erimis, yidinlarin nabzini elinde tutan
bir merkez, ancak bdyle bir merkez, yidinlari harekete gegirebile-
cek olan siyasi kampanyalari dizenleyebilir.

Siyasi kampanya, kismi micadelelerin birlestiriimesi ve genel
siyasi miucadeleye baglanmasi, onun hiz ve gu¢ kazanmasi agi-
sindan dnemlidir. Ama énemi bununla sinirli degildir. Genel siyasi
kampanyalarin bir bagska énemi de parti érgitlerini, en kigik biri-
minden Merkez Komitesine kadar yiginlarla olan baglarinin gug-
lenmesi, mucadele icinde kazandigi deneylerin zenginlesmesidir.
Siyasi kampanyalarin bu niteligi de son derece 6énemlidir.

Siyasi bir kampanyanin yiginlar arasinda tutunabilmesinin, yi-
ginlari su veya bu dl¢iide harekete gegirebilmesinin temel sarti ha-
yatin gunluk pratiginden dogmasidir. Genel siyasi kampanyanin
cevresinde yogunlastirilacagi talep, yiginlarin 6ntinde duran, yi-
ginlarin ulasmaya calistigi ve yiginlarin ugrunda 6ne atilacagi
canli bir talep olmalidir. Aksi taktirde genel siyasi bir kampanyanin
basarisi mumkuin degildir. SUphesiz parti her zaman genel siyasi
bir kampanyay! acip surdUrebilecek glgte degildir. Hi¢ dedilse bir-
biri ardindan siyasi kampanyalar yuritemeyebilir. Zayiftir. Ancak
bu glgsuzligine ragmen dahi proletarya partisi iyi drgutlenmis bir
propaganda ve ajitasyon agina ne kadar dar olursa olsun sahipse,
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kendisi disinda gelisen olaylardan yararlanabilir. Bu, onun yukardan
beri anlatmaga calistigimiz dérgutlenme bicimine, calisma tarzi anla-
yisina baglidir.

Parti érgitleri ve partinin batind gelisen siyasi olaylardan ya da
onemli bir ekonomik olaydan aninda yararlanmali, ajitasyonunu ve
propagandasini tek bir noktada yogunlastirmali ve butlin 6rgatind
son neferine kadar ve butln Gyelerinin son enerjilerine kadar seferber
etmelidir.

Partinin genel siyasi kampanyalarinin bel kemigi ajitasyon ve pro-
pagandadir. Batun parti orgatlerinin ajitatdr ve propagandistleri var
gucleriyle kampanyanin siyasi taleplerini 6ne surerler. Parti kliguk bl-
yuk var olabildigi butlin topluluklar icinde siyasi taleplerini yayar. Bu-
tin parti érgutlenmesi s6zIU ve yazili olarak siyasi talepleri en genis
yidinlara iletmeye calisirlar.

Partinin 6ne surdlgu siyasi taleplerin en genis yiginlara tasinma-
sindaki en 6nemli arag¢ parti yayinlaridir. Bu agidan, parti yayinlari,
parti érgutlerinin gerek ginlik micadeleleri i¢in gerekse genel siyasi
kampanyalar igin son derece onemli silahlaridir.

Gerek gunlik micadelelerin gerekse siyasi bir kampanyanin gozle
gorilebilir sonucu yi1gin hareketleridir. Parti batin birimlerde yiginlar
harekete gecgirmeye calismalidir. Her tirden direnis ve gdsteri, yapi-
lan ¢alismanin ulasabildigi boyutlari gosterir.

Bir igsyerindeki, fabrikadaki guinlik bir talep i¢in baglatilan micade-
lenin sonundaki oturma grevi, yurayus vb. gibi gosteri-direnis, mica-
delesinin vardigi en somut sonugctur. Cesitli toplantilar, gosteriler, ki-
sacasl batin yi§in hareketleri de genel siyasi kampanyanin sonuglan-
dir.

Mducadelenin bu agamasi, yani ajitasyon ve propaganday! izleyen
yigin hareketi, parti icin ajitatorlerin ve propagandistlerin yani sira bir
baska calismayi ylritecek Uyeleri, parti drgutlerine dayatir érgitleyi-
ciler.

Parti, herhangi bir ginlik mucadeleyi ya da siyasi kampanyayi
baslatirken mutlaka onun eyleme dokulecedi noktayi da en basindan
hesaplamak ve tedbirler almak zorundadir.
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Parti gerek kendi diuzenledigi, gerekse kendi disinda dizenle-
nen, ama iginde yer aldigi butln toplantilarda éne sirdigu talep-
lerin en genis yigin tarafindan benimsenmesini, hi¢ degilse en ge-
nis azinlik tarafindan benimsenmesini saglamalidir.

Ugrunda mucadeleye atilinilan her durumda partinin goérevi yi-
gin hareketlerinin dizenlenmesinden sonra da devam eder. Hatta
bir anlamda tam da bu noktada basglar. Parti bir yandan verdigi mi-
cadeleden her anlamda en zengin deneyleri ¢ikarmali, bitin parti
organlari gegirdikleri deneyleri derlemeli ve Gst komiteye raporlar
halinde vermelidir. Bu, gérevlerden biridir. ikincisi ise gegirilen mi-
cadele icinde 6ne ¢ikan, sivrilen batlin unsurlar parti igerisinde to-
parlanmali, partiye kazaniimalidir. Kisacasi parti aday uyeleri, Uye-
leri haline getirilmelidir. Nispeten durgun olan bu dénemde parti
orgutlenmesinin egitim, vb. gibi organlari daha aktif hale gelecek-
lerdir. Ve parti komiteleri yeni kazanilan bu unsurlari derhal 6rgut-
lemeli, partinin glinlik dizenli micadelesine katmalidir.

Yukarida da belirttigimiz gibi esas olan, s6z konusu genel bir
kampanya ise parti merkezinin, glnltk bir talep igin ise bélgedeki
birimin, yiginin talebini dogru kavramasi ve bigimlendirmesidir. Bu
onderligin gucu ve saglamligidir ve ancak onderligin gercekten
emekgi halk arasinda erimis olmasi ile en dogru bicimde gercekle-
sebilir. Ugrunda mucadele edilecek taleplerin saptanmasini, talep-
lerin yigina iletilmesi izleyecektir. Parti merkezi, parti yayinlari ara-
cihgi ile kampanyanin genel hedeflerini ve taleplerini duyurur. Ayni
anda da batin parti 6rgatind kampanyanin yuritilmesi igin hare-
kete gecirir. Boylece ajitasyon ve propaganda faaliyeti baslar.

Sozlu ajitasyon ve propagandanin yani sira kampanya boyunca
yazlili ajitasyon ve propaganda da yarutuldr. Cesitli bildiriler ve afis-
ler ve parti basini bunun araglaridir. Ve batin bu yazili propaganda
ve agjitasyon malzemesinin en genis emekgi yiginlara ulagabilmesi
de gene saglam orgutlenmis, dinamik ve ihtisaslagmis bir parti ya-
pisini gerektirir. Afiglerin asilacagi bildirilerin dagitilacagi bolgele-
rin segiminden afislerin-bildirilerin, gazetelerin énce parti érguitleri
icinde, daha sonra da yiginlara donuk olarak dagitiimasi, batin
bunlarin aksaksiz, dizenli, suratli bir bigimde olmasi ancak iyi 6r-
gutlenmisg bir parti yapisiyla mimkinddar.
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Yayinlanan bir bildirinin, gazetelerin en kisa zamanda en genis
alana, en genis yiginlara ulastirilabilmesi bu ¢alisma igin 6zel olarak
orgutlenmis birimlerin varhgi ile mimkuandar. Ayni sekilde afislerin
dagitilmasi ve asiimasi da 6zel bir drgutlenmeyi gerektirir.

Ozellikle yeni bir partinin, yani proletarya arasinda heniiz kklese-
memis bir partinin siyasi kampanyalarinin esas olarak proletaryaya
doniuk olmasi kaginilmazdir. Parti baslattigi ve strdirdigid kampan-
yalari esas olarak proletarya arasinda yuritmelidir. Bu nedenle bildiri
ve gazetelerin dagitiminda afislemede dikkat edilmesi gereken nokta
en genis proleter yiginina en uygun bi¢cimde hitap edebilmek olmali-
dir.

Her tirden yazili propaganda malzemesinin fabrikalarin iginde ve
onlnde proleterlerin toplu bulunduklari bdlgelerde, yerlerde dagitil-
masi gerekir. Proletarya arasinda henuz gu¢lenememis bir hareketin
dnemli gorevidir bu. Ote yandan, kampanyanin somut sonucu olacak
olan gdsterilere en ¢ok sayidaki proleterin katilmasini da saglamak
gerekir. Esas olan ise fabrikalarin, daha da énemli olarak blytk, etkin
fabrikalarin kampanyaya katilmasi saglanmalidir. Bu ise ancak fabri-
kalarin 6rgUtlenmesini, genel 6rgutlenmenin temeli olarak géren bir
parti icin mimkundir. O da Leninist proletarya partisidir.

Partinin bitin érgutlenmesinin temel taslari fabrikalar ve fabrika-
lardaki komiteler olmalidir. Proletarya partisi sinifin drgttlenmesini en
saglam ve en gugclu bir bicimde en kolay fabrika, isyeri esasina gore
yapacaktir.

Fabrikalardaki 6rgitlenme tarzi, partinin genel érgutlenme tarzinin
bir devamidir. Bir parti komitesinin en kiglk ve ayni zamanda temel
Ogesidir. Bagka bir deyisle fabrika komiteleri partinin ¢ekirdek érgut-
lenmesidir. Yeni bir parti icin bir anda bitun fabrikalarda ya da ¢ok
saylida fabrikada 6rgitlenmek elbetteki mimkin degildir. Bu bir gug,
beceri, deney ve orgutlu yapi sorunudur.

Ama parti gucu, deneyi ile 6rgut yapisi ne kadar zayif ve deneysiz
olursa olsun fabrikalarda érgutlenmek igin olanca gucu ile galismak
zorundadir. ilk érgiitlenmesi gereken fabrikalar siiphesiz biyiik, etkin
fabrikalardir. Zaten bu iki nitelik genellikle i¢ icedir. istisnai durumlar
disinda, buyuk fabrikalar batin gevrelerinde etkin olan fabrikalardir.
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Boylesi fabrikalarin giristigi her eylem, yaptigi her is cevresindeki
klclk, orta fabrikalari da etkiler. Onlari da pesinden surtkler. Ge-
rek diinya devrimci pratigi gerekse tlkemizdeki proletarya hareketi
bu genel dogrunun sayisiz 6rnekleri ile doludur.

Proletarya partisi Gi¢ ve daha ¢ok Giyeye sahip oldugu bitin fab-
rikalarda derhal komitesini kurmal ve parti Uyelerini derhal aktif
mucadeleye sokmalidir. Komite ginlik yagsamin en 6nemli ve vaz-
gecilmez parcasi olarak fabrika icinde parti calismasini yaritmeli,
parti hayatinin btlin gereksinmelerini karsilamalidir.

Sistemli bir ajitasyon ve propaganda fabrika komitesinin ilk ele
alacagi sorundur. Parti yayininin dagitiimasi bu sorunun bir par¢a-
sidir.

Komitenin etkinlesmesi, yeni Uyeler kazanmasiyla birlikte ajitasyon ve
propaganda igin, yayin dagitimi icin yeni organlar olusturulacaktir.
Bunu egitim, 6zel gbrevler vb. gibi, parti galismasinin gerektirdigi ¢e-
sitli ihtisaslasmis organlar giderek fabrikanin her bir birimi igin yeni
organlar izleyecektir.

Partinin her tlrden yayini bitin parti érgutlenmeleri icin en
dnemli silahtir. lyi kullanilabildigi élctide bu silah partinin glinliik ve
genel micadelesinin en temel ajitatorl, propagandisti ve drgutleyi-
cisi olacaktir. Yani vazgecilmez bir silah olacaktir.

Parti yayinlarinin temel gorevi parti haberlesmesini saglamaktir.
Cesitli bolgelerin kismi micadelelerini birlestiren genel micadele
ilkelerini, taleplerini genis yiginlara sistemli olarak ulagtiran arac-
lardir. Propaganda ve ajitasyonun yani sira kismi mucadeleleri bir-
lestirmesi, buralarda edinilen deneyleri de birlestirmesini ve genel
sonuglar ¢ikarmasini getirir ki bir anlamda 6nemli bir érgutleyicilik
gorevine sahiptir.

Parti orgutleri yayinlarin dagitimlari igin 6zel bir 6rgutlenmeye
sahip olmaldir. En kisa zamanda ve en sistemli bir bigimde yayinin
parti icindeki ve parti disi yiginlara ulagsmasi i¢in 6zel bir dagitim
orgitd. Bu érgit ayni zamanda gazetenin haber agini da olustura-
caktir. Esas olarak bitun parti, parti yayinlari igin birer muhabirdir
de. Ama bu haberlerin gazete merkezine ulagsmasinin araci gaze-
ten dagitim 6érgutadar.
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Proletarya partisinin basini, en kararli bir bicimde proletaryanin
¢ikarlarini savunmak, kurtulusun kendi ellerinde oldugunu anlatmakla
yukumludur.

Yayinin partiye dénuk bu goérevlerine karsi, partinin her bir orga-
ninin ve butln Gyelerinin partiye dénik gorevleri ise sunlardir:

Bir parti Gyesi, parti yayinini her an dikkatle izlemeli, onun genel
propaganda ve ajitasyonunu yeni araclarla bildiri, afis veya s6zlu ola-
rak daha genis yiginlara iletmelidir. Ayrica parti yayinlarinin daha ge-
nis yiginlara iletilmesi de batln partiye bagl unsurlarin énde gelen
gorevidir.

Parti yayinlan, gok zaman partinin dnine dnemli maddi guglukler
cikarir. Partinin bu guclugu yenmesinin tek yolu tyelerinin yapacagi
katkilardir. Batin parti 6rguitleri ve Gyeleri canla bagla ve en fedakarca
parti basinini maddi olarak desteklemelidir.

Parti yayinlarinin propagandasi da parti érgutlerinin ve batin dye-
lerinin gunlik gorevlerinden biridir. Her firsatta parti yayinlar tanitil-
mali, propagandasi yapilimalidir.

Mdicadele icinde ve genel siyasi kampanyalar boyunca partinin en
onemli silahlarindan biri olan boylesi ddnemlerde yidinlara daha genis
ulagsan parti yayinlari, bu kampanyalar boyunca, kampanyalarin he-
men ardindan yidinlara en genis bir bigimde tanitiimalidir. Ozel gé-
revli organlarin yapacagi bu calisma, her turlu direniste ve kitle gos-
terisinde de sUrddrtlmelidir. Siyasi ilginin yUkseldigi her olayda,
grevde, direniste, segimlerde parti yayinlarinin 6zel olarak tanitiimasi
genis ilgi toplayacaktir, bu tanitma galismasi ile birlikte bu ¢alismayi
yurttmekle goérevli organlar yidinlar arasinda parti yayinlarina bagis,
abone de toplamalidir.

SONUG

Proletarya partisinin olmadigi Ulkemizde, proletarya sosyalistleri-
nin gorevi Leninist savas 6rgutinu olusturmaktir. Bu; uzun ve zorlu bir
micadeledir. Ama mutlak asiimasi gereken bir yoldur bu.
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Bugln proletarya sosyalistlerinin ¢alisma tarzlari elbetteki bir
parti gibi degildir. Olamaz da. Ama, burada da hedef, partiye giden
yolda, Leninist ¢alisma tarzina ulasabilmektir. Proletarya partisinin
olusabilmesinin birinci geredi programin olugsmasi ise, ikinci geregi
de Leninist ¢alisma tarzini kavramig, yetkin kadrolarin yetigsmesi-
dir.
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(ONCU DERGiISI. 2 Haziran 1980)

Tarkiye'de devrimci saf-

RED VE  xysan o ve gin.

muzde de etkisini hala sur-

iNK A R diirmekte olan bir egilim,
bir “Kiltir Emperyalizmi” —
“Halk Kultard” ikiligi yarat-

«Tek tek milletlerin entellektiel yaraticilar: ortok milkiyet ha- mak ve bu |I_<|I|kte burjuva
line geliyor. Milli tek yanlilik ve dar kafalilik giderek daha olan her seyi reddederek
do imkansizlagiyor,sayisiz milli ve yerel edebiyattan bir dinya  “Halka ait” degerlere saril-
edebiyati dojuyor. " . ... Sosyalistler, insanligin kiltir hazinesini kt
bir butun olarck ele almak ve bu mirasi devrimei bir tarzda inkar makdir.
ederek sinifsiz toplumun kultirinG yaratmaya bugtinden baglamak
grevinde proletaryayo snculk etmek zorundadirlar,

Hepimiz hatirlariz, uzun
bir slre sosyalistligin kis-
tasi olarak konulan mihenk
taslari, “halkimiz gibi yasamak”, “halkimiz gibi davranmak”, vs. idi.
Klasik Bati muzigi dinlemek hemen “burjuva yozlugu” olarak damga-
lanir, tirka dinlemek ise devrimciligin kistasi sayilirdi. Bale “halkimiz-
dan uzak’i, Halk oyunlari ise sosyalistlerin haz almak zorunda ol-
dugu bir faaliyetti; yani sosyalistseniz, ille de bulundugunuz yéredeki
folklor faaliyetine katilacaktiniz, en azindan folkloru tek kultir faaliyeti
bicimi olarak savunacaktiniz. Roman ancak (Kéy Romani» olabilirdi,
burjuva romani ise gericiligin silahiydi, vs.

Bugun gorebiliyoruz ki bu anlayisin “Sosyalizm” ile pek bir iligkisi
yoktur. Burjuva toplumunun kiltirine karsi halk kilttriini savunmak,
ancak halk devrimciliginin, “Devrimci Demokratizm”in anlayisi olabilir.
Halk devrimciligi, proletaryayi sinifsiz toplumu kurabilecek tek maddi
gug olarak gérmez; onun igin tarih maddi Uretim sureci icinde belirle-
nen siniflarin micadelesi degil, mazlumla zalim arasinda, hig¢ nitelik
degistirmeden surup giden bir gekismedir. Bir kere sinif kavrami devre
disi birakilip yerine “Halk” kavrami ikame edildi mi, devrim mucade-
lesi tim maddi temelini yitirir. Halk, siyasi olarak tanimlanan gegici ve
tarihsel ittifaklarin bir ifadesidir, onu olusturan siniflar zaman ve me-
kanla degisirler. Cagimizda bu ittifaklarin zorunlu ve tutarli olan tek
unsuru proletaryadir. KlgUk-burjuvazi, limpen proletarya, koyllluk,
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bunlarin her biri belirli ddnemlerde gerici komplolarin aleti olabilirler
(Fasizmde kUguk-burjuvazi ve lumpenler. Bonapartizm’de kdylullk,
vs.), o “Milli Burjuvazi” denilen ne kus ne deve “sinif” ise herhangi bir
anda emperyalizmle ittifakin daha karh olduguna karar verebilir.
Proletarya uzun vadeli micadelede tek basinadir, sonuna kadar
devrimci olan tek siniftir; ginkdl zincirlerinden baska kaybedecek
seyi yoktur ve modern toplumun temeli olan maddi, toplumsal tre-
timi gerceklestiren tek bagina odur.

iste proletarya bu sekilde tanimlayip éne cikarildiginda ve Halk
denilen amorf kavram ikinci plana itildiginde, “Halk Kultiri” denilen
sey de ona atfedilen evrensellikten kurtulur, kendi sinirlari i¢cinde
tanimlanabilir hale gelir. Nedir “Halk Kultard”? Ve nasil “Kaltur Em-
peryalizmi’nin secenegi olabilmektedir?

Prekapitalist toplumlarda, Uretim ve ona bagl olan kilttrel faa-
liyet belirli, yéresel yerel sinirlamalarla maldldii. Uretim nasil birbi-
rinden bagimsiz toprak ya da sehir birimlerinde yapiliyorsa, kultir
de bu birbiriyle ilintisiz birimlerde yasayan insanlarin adet, gelenek
ve sanatlari olarak ortaya ¢ikiyordu. Bu toplum bicimleri iginde iki
tar ayri, farklilagsmis kultir tipi tanimlanabilir: Birincisi, kirsal yore-
deki Uretici siniflarin adet, gelenek ve sanatlarindan olusan folklor;
ikincisi ise hakim sinifin guidumunde gelisen saray kultara.

Bu iki kultlr arasinda bir zitlik, karsitlik iliskisi s6z konusudur.
Birincisi Uretici siniflarin Griind oldudu igin, Gretim strecinden dog-
rudan dogruya kaynaklanir, bagkaldirici égeleri vardir, ancak bir
kdyun dar ufkuyla da sinirlidir. Evrensel olmak bir yana, henlz
“Milli” bile degildir, sinirlari bir kdy, bir asiret, en fazlasindan bir
bdlge sinirlarini agsamaz. Saray kultaru ise, Uretim yapmayan, bu
yuzden zihinsel Gretim igin “artik-zaman” bulabilen bir bagimh kafa
emekgileri zimresinin Grtnuddr. Bu yluzden bigimsel mukemmelli-
yete daha yakindir ve gelismenin esas yonund temsil eder. Bati
feodalitesinde en yetkin bilimsel ve sanatsal Grlnler sarayin igin-
den, ama ¢ogdu kez sarayla ve hakim ideolojiyle celiserek ¢ikmistir.
Bu kultarin de devrimci ve baskaldirici 6geleri mevcuttur. Bir Gali-
lei, bilimde buyuk atihmini yaparken bir prensin vesayeti altindaydi,
gercekten ileri bir adim attigi zaman ise saraydan kovuldu, hakim
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ideoloji (Katolik Kilisesi) tarafindan mahkdm edildi. Demek ki prekapi-
talist toplumlarda ileri-devrimci adimlarin Halk kultiri cephesinden
atilacagi gibi bir yakistirma daha ilk agizda yanlis olacaktir.

Burjuva toplumunun kultlrl ise, saray kuiltirinin cercevesinde,
ancak onu inkar ederek atilan ileri adimlarin temelinde, sehirlerde ge-
listi. Daha geligirken de tum yerel sinirlari inkar etti, Gnce milli ardin-
dan da evrensel bir alana yayildi: “Tek tek milletlerin entellektuel ya-
raticilari ortak mulkiyet haline geliyor. Milli tek yanhlik ve dar kafalilik
giderek daha da imkénsizlasiyor, sayisiz milli ve yerel edebiyattan bir
dinya edebiyati doguyor.” (Kominist Manifesto.)

Burjuva toplumunun bir Griind olan proletarya da, ancak bu kaltart
kendisine temel alabilir. Proletarya, kendisinin de bir pargasi oldugu
burjuva toplumunun bu evrensel kiltirinin mirasgisidir. Yeni, sinif-
siz bir toplumun yaratilmasi micadelesinde kendisine temel alacagi
kaltdr, iste bu evrensel, diinya kultaradur.

Bu mirasi bir bitin olarak 6zimleyerek, ve giderek onu inkar*
ederek* sinifsiz toplumun kultiri olusturulabilir. Unutulmamalidir ki,
burjuvazi kendi GrGnd olan bu kultiri daha baglangicindan itibaren
yozlastirmaya, icinde kaginilmaz olarak var olan yeni, ileriye dénik
unsurlari ayiklamaya baglamig; kendi mirasini har vurup harman sa-
vurmaya baslamistir. Proletarya nasil burjuva toplumunun kaginilmaz
ariin ve onun mezar kaziyicisiysa, burjuva kiltri de kendi ziddini,
kendi inkarini iginde tasir. iste iginde tasidigi bu unsurlar, burjuva top-
lumunun sonunu haber veren bir kulttrel Grtnd, insanlik tarihinin en
Ustln kaltdrel Grind olan Marksizm’i dogurmustur. Bu ylzden burjuva
kultdrinin bir yonu de bu ileriye donuk unsurlari kisirlagtirmaya cali-
san, bogan ve anlamsizlastiran yoz ¢abalardan érultudur.

Proletarya, burjuva kultiruni kendi tasarrufuna alirken, kugkusuz
bu yoz yonu ayiklayarak disarida birakacak, bir benzetme yaparsak,
bahceyi perisan eden bunak bahc¢ivani kovaladiktan sonra ilk isi ¢i-
¢eklerin daha iyi gelismesini saglamak igin ayrik otlarini temizlemek
olacaktir. Bu operasyon cigeklerin de bir farkli agmasini getirir.

Bir burjuva toplumu kultdrinin olugsmadigi Ulkelerde ise emperya-
lizm, burjuva kaltirinin bu yoz yani ile Ulkenin yerli kaltGrinin geri
ogelerini karigtirarak ortaya garip, melez bir kiltar ¢ikarir. Bu kaltarin
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uyusturucu, boyun egici etkisine karsi micadele eden sosyalistler
ise, ortaya bir segcenek koymak goéreviyle karsi karsiya kalirlar.
Eger basta elestirdigimiz “Halk Devrimciligi” perspektifi asiima-
missa, bu melez kiltirin inkar edilmesi micadelesinin yerine daha
geri olan “Halk Kaltirine” doniilmesi gibi narodnik bir anlayis
ikame edilir. Bu anlayig, tanimi gereg@i ahlakci ve metafiziktir. “Em-
peryalizm esittir kétl: ona karsi olan her sey esittir iyi” dnermesin-
den hareket ettigi icin, ilkel “Bati Dismanligri” anlayisini bile anti-
emperyalizm olarak degerlendirir: mantiki ifratina vardirildiginda
ise eski PDA yeni TiKP zihniyetinde oldugu gibi soven milliyetgilige
varir. Bu anlayisin reddettigi aslinda sadece emperyalizmin em-
poze ettigi o garip melez kultir degil, “emperyalist kiltir’ genel
baslgi altinda, insanlik kultarindn en geligkin Granlerinin butinu-
dar.

Kisacasl bu anlayis, eskinin bagrinda hayata gelmeye hazirla-
nan yeniyi géremedigi icin, eskiyle beraber bu yeniyi de “¢cop tene-
kesine” atar. O zaman ortada yeni kultarl olusturmak igin higbir
yapi tasi kalmamis olur. Yeni, eskiyle beraber reddedilmis oldugu
icin ortada yalniz daha eski kalir, biz de bu daha eskinin yeni oldu-
guna iman etmek, eger etmezsek de “Halka karsi, emperyalizmin
yaninda” yakistirmasina muhatap olmak durumunda kaliriz.

Oysa materyalistler, evreni iyi ve kétliden, cennet ve cehennem-
den ve seytan ve meleklerden ibaret géren Katolik papazlarindan
farklidirlar. Onlar tarihteki her maddi gelismenin ancak bir dnceki
maddi gugclere basarak, onlari temel alip 6zumleyerek ve inkar
ederek gerceklesebilecegini bilirler.

Emperyalistlerin “barbar” uluslarin Bati kiltrandn yetkin Grin-
lerine yabanci kalarak “barbarlia” devam etmesi yolundaki ¢aba-
larina dolayli olarak yardimci olmazlar. Tersine, burjuva toplumu-
nun bagrinda filizlienmeye baslayan ger¢cek anlamda enternasyo-
nal bir insanhk kaltarindn olugsmasina, kendi ulusal degerlerini en-
ternasyonalist ve materyalist bir anlayigla yorumlayarak ve dénis-
tirerek katilirlar. Bilimsel sosyalizmin hayata gelmesiyle birlikte
maddi bir gu¢ haline gelen evrensel insanlik kaltiri muhtevasini,

kendi yerel-ulusal kiltur Grinlerinin sundugu sonsuz zenginlik ve
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cesitlilikteki bicimlerle bir senteze ulastirma mucadelesini baglatir ve
surdardrler.

Kaltur micadelesi ahlaki kaliplar icinde ele alinamaz. Ahlakgilar
gelisim denilen sireci asla goérmedikleri igin, didnyay ikiliklerle
aciklarlar. Bu ikilikler ise birbirlerini reddetmekten bagka bir ise yara-
mayan duragan yapilardan ibarettir. Bir yapiyl reddetmek, onun asil-
masl yolunda en kug¢ik bir adim bile attirmaz bize. Sadece kendi gev-
remize asiimaz duvarlar drmemize, bir filisten darkafalligi icinde din-
yaya kiismemize neden olur. Bu tavrin bir nedeni de distince tembel-
ligidir. Oyle ya, bir kiiltirel hazineyi 6grenmek ve 6ziimlemek, sonra
da onu elestiri sizgecinden gecirerek inkar etmek emek ister; oysa
reddetmek dyle mi? Ogrenmek, dziimlemek, elestirmek, hepsi ahlak-
¢lya yabanci kavramlardir. Ahlakgi bir olguya g6z atar, bir kaliba otur-
tur, ardindan da kabul ya da reddeder. Hele yasadigi tulke emperya-
lizmin hegemonyasinda ise, “emperyalist” yaftasini yapistirmak yeter-
lidlir.

Oysa sosyalistler icin, emperyalizmin hegemonyasinda bir Ulke icin
durum daha da gugtur. Enternasyonal muhteva ile herbiri belirli yerel
sinirlara sikismig yerli kiltlrel degerler ilk bakista uzlasmaz gibi go-
rinecektir. Gergek bir sentezi saglamak ise muhakkak ki buttn bir ta-
rihsel doneme yayilacaktir. Ancak bir gergcek vardir ki, onun bilinci
sosyalistlerin kararli ve kendilerinden emin olmalarini saglar. Bu, on-
larin “bu koca diinyada yalniz olmadiklar” gercegidir.

RT3

Hicbir sinif bilingli is¢i, emperyalizmin ona attigi “kultar” kirintilarini,
ya da ona “devrimcilik” adina sunulan yerli kulturin geri, gelismeye
kapali unsurlarini kabullenmeyecek, batun tlkelerdeki yoldas isgilerle
beraber, insanligin gelismesinin en yetkin Urinlerine sahip ¢ikmanin,
onlari bilerek, kavrayarak, 6zimleyerek yeni bir toplumun kalttrina
yaratma mucadelesine buglinden baslamanin zorunlulugunu sinif
micadelesinin icinde kavrayacaktir.

Sinifsiz toplum nasil bittn Glkenin, proletaryalarinin ortak ¢abala-
riyla yaratilacaksa, bu toplumun kultiru de ancak butun ulkelerin ve
en basta gelismis kapitalist Ulkelerin kaltGrandn enternasyonal muh-
tevasinin gesitli yerel bicimlerin dénustiridlmesinde mihenk tasi ola-
rak kullaniimasiyla olusur.
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Bugun sosyalistlerin dnundeki temel gorevlerden biri, milli dar-
kafaliligi ve emperyalizme teslimiyetciligi inkédr ederek, (inkar,
¢unku istesek de istemesek de gegmisimizde bu egilimler egemen-
dir) yerli bir sentezin olusturulmasi arayisina girismektir. Bu ara-
yista, insanlik kulturt dedigimiz o engin mirasin her bir zerresinin
ne denli degerli oldugunu bilen sosyalistler, ne yerli, ulusal deger-
leri; ne de esas olarak Bati toplumlarinda gelisen kiilttrel Grdnleri
reddetmek gibi bir kayitsiz-sorumsuz tavir alamazlar. Yerli sentez
ne Ol¢clide ulusal degerleri enternasyonal bir dizeye ulastirabilir,
tim bir insanhi@in kiltirel mirasini 6zimser ve ileriye dogru goti-
rebilir ise, yani ulusalligin inkarinin égelerini ne odlgtde gelistirebi-
lirse, sinifsiz toplum kultiriine o élglide yaklasmis ve basaril ol-
mus olacaktir. Sosyalistler, insanligin kiltlr hazinesini bir bitin
olarak ele almak ve bu mirasi devrimci bir tarzda inkar ederek si-
nifsiz toplumun kiltarint yaratmaya buginden baglamak gore-
vinde proletaryaya 6nculik etmek zorundadirlar.
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(ONCU DERGISI. 2 Haziran 1980)
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Kurtulug  Sosyalist Dergi
1976 Haziran'inda ilk sayisini
yayinlarken, 1971 Hareketinin
en blyuk yanhsini genel hatla-
riyla séyle saptiyordu:

< Bw “Hareketin kendine 6zgu olan
1€ > 3 A en O6nemli yanlis, o zaman var
olan kitle baglarini gelistirmek

KITLELERLE BAG §0RUNU_ suretiyle, oligargiyle olacak si-
VE TEORIK EGITIMIN ONEMI cak miicadeleyi adim adim bu-
nun Uzerine insa etmek yerine
HE e e o e ooson- yanhs bir Oncu savasi anlayi-

BARDIMANA KARSI KITLELERI DEVRIMIN SAFLARINA GEKEBILMEK iCIN; U=

LUSLARARASI VE ULUSAL DEZEYDE YASANILMAKTA OLAN SOSYALIZMIN §|y|a’ mevcut Kkitle baglarl nin

I O T RN GERGEKLESTIOn s R .
i dursve s e az s o aza v kopmasl ve kitlelerden kopuk ve
M O B e 2 A e R " e . :
ez e TR O eIk a1k ZOINLU KOSUL NITELIGH daginik bir silahli micadelenin
BURUNMUSTUR. . . .
it secilmesi ve sinif savasini si-
lahli mucadeleye indirgemek ol-
mustur. Yoksa, yanlig, silahli micadeleyi se¢gmekte degildi”.
Gecmisin, Marksizm-Leninizm g6zIuguyle incelenmesi sonucu va-
rilan en 6nemli saptamaydi bu. Dunya devrimler tarihinde, kitlelerin
«6nceden hazirlanmig» Orguttl gliciine dayanmadan yapilan bir dev-

rimin basariya ulastigi gérilmemistir. Devrimlerin temel yasasidir bu.

1
» (3

isci sinifina, onun giiciine glivenmeyen revizyonist hareketlerin ta-
mami, yetmis oncesi donemlerde, “degisen kosullan g6z onlne ala-
rak” devrimin énderligine modern sanayi proletaryasinin disindaki si-
niflan gegirmeye caligiyorlardi. Bu anlayisa kesin bir darbe indirerek,
is¢i sinifinin kendi 6zgucune gluvenilmesi gerektigini ortaya koyan
1971 ihtilalci sol hareketlerinin kendi politik dlisiinceleri de, kitle gizgisi
kavramini yeterince kavrayip dogru bir sekilde hayata gecgirmemis-
lerdi. Bu nedenle de yenilgi kaginilmaz oldu.

Turkiye isci sinifinin glicu 15-16 Haziran gibi olaylarda somutlasip
kendini pratikte kabul ettirince (ve 6zellikle 71 deneyiyle bu gergek
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kendini bir kez daha kanitlayinca) 71 sonrasi her sol hareket iggGi
sinifina dayanmanin gereginden hatta, hatta zorunlulugundan s6z
etmeyi adet haline getirdi.

Oysa sorun hala yeterince dogru olarak ele alinamamistir. Ger-
cekte sorun, isci sinifina ('dayanmanin» gerekliliginin kabul edil-
mesi" olarak konulamazdi. Zira is¢i sinifi gagimizin devrimlerinde
bir dayanak» degil, bizzat devrimin énderi, gercek sahibi, lokomo-
tifi, bayraktaridir. ikincisi, proletaryanin devrimci hareketi oldugunu
kanitlamak) icin her konusmada, saatlerce; “is¢i sinifinin devrim-
deki yeri ve 6nemi’nden s6z etmek de Marksizm'i her konugsmada
yeniden kesfetmek demektir ve Marksist kultlirden, is¢i sinifi bili-
minden yoksunlugun ifadesidir.

Devrimci mucadelede en genis kitlelerle kurulmasi gereken or-
ganik bagi kicimseyen "Sol' Komunistlere Lenin sbyle seslen-
mektedir.

«Tek basina dnclyle zafer olanaksizdir. Batln sinif, blyUk yi-
ginlar, éncluyu dogrudan dogruya destekleme durumuna gelme-
dikge ya da hayirhah bir yansizlik tutumunu benimseyerek karsi
yani desteklemeleri olasiligi kesin olarak ortadan kalkmadik¢a 6n-
cuyl kesin savaga surmek yalniz bir ahmaklik olmakla kalmaz, bir
cinayet olur”

Gunumuzde Turkiye isci sinifi hareketinin sorunu, bu sinifin
devrim igin drgutlendiriimesi; érgitlenmeyi sadlayacak siyasi ¢alis-
manin bu sinifin en bakir kdselerine kadar gitmesinin saglanmasi;
sinifin blyUk ¢ogunlugunun isci sinifinin éncu, devrimci partisi et-
rafinda toparlanmasi ve oligarsiye olduricu darbeyi indirecek ¢elik
bir yumruk haline getiriimesidir. Buda bitmek tiikenmek bilmeyen,
yilmayi, yorulmayi tanimayan bir ¢alismaysi; yiginlar arasinda dev-
rimci siyasi calismay1 gerekli kilmaktadir.

«Eger isciler, hangi siniflari etkiliyor olursa olsun, zorbalik,
baski, zor ve suiistimalin her turlistne karsi tepki géstermede egi-
tilmemislerse ve isciler bunlara kargi bagka herhangi degil de, sos-
yal-demokrat (komiinist-ONCU) agidan tepki gostermede egitilme-
miglerse, isci sinifi bilinci, gergek bir siyasal biling olamaz, diyor
Lenin ve devam ediyor. Eger isciler, dteki toplumsal siniflarin her
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birini, entelektliel, manevi ve siyasal yasamlarinin buttn belirtilerinde
go6zleyebilmek icin somut ve her seyden énce glincel siyasal olgular
ve olaylardan yararlanmasini 6grenmezlerse; eger materyalist tahlil
ve Olchtleri (abg), ntfusun batdn siniflarinin, tabakalarinin ve grupla-
rinin yastim ve eylemlerinin bitin yonlerine pratik olarak uygulamayi
o6grenmezlerse, calisan yiginlarin bilinci, gercek bir sinif bilinci ola-
maz.» (Lenin. Ne Yapmali?)

Lenin'den aktardigimiz bu uzunca alintidan anlasilacagi gibi, isci
sinifi igerisinde yurutulecek siyasal ajitasyon ve propagandanin temel
muhtevasi birbirinden hi¢ de bagimsiz olmayan iki noktada odaklasa-
caktir :

A) Kapsamli bir sekilde yapilan siyasal teshir, ve;
B) iscilere sosyal-demokrat (= komunist) bilincin verilmesi.

Hic degilse baslangicta, devrimci dusunce, bilimsel sosyalizm isgi-
lere digaridan iletilecektir. (‘Ucretli kdlelerin» sémirusiine dayanan
kapitalist bir toplumda isgilerin yeterli bir temel egitimden gecmeleri
dahi mimkuin degildir. «Oysa sosyalizm teorisi, mulk sahibi siniflarin
egitim goérmus temsilcileri tarafindan, aydinlar tarafindan gelistirilen,
felsefi, tarihsel ve iktisadi teorilerinden dogup gelismistir.» (Lenin,
age) iste bu nedenle sosyalizmin genis kitlelere ve esas olarak da isgi
sinifina iletiimesinde, «egitim gérmusu aydin, yanaydin sosyalistlere
blyUk gérevler dismektedir.

«Demek oluyor ki, sosyalist biling, proleter sinif mucadelesine di-
saridan verilen bir seydir, onun i¢cinden kendiliginden ¢ikan bir sey de-
gildir. Bu yuzdendir ki, eski Hainfeld programi pek hakli olarak sosyal-
demokrasinin gdrevinin, proletaryayi, konumunun bilinci ve gorevinin
bilinci ile doldurmak oldugunu séylemektedir.» (diyor K.Kautsky, pek
hakl olarak-Aktaran Lenin-Ne Yapmali)

Cok basit bir gergektir ki, «sosyal-demokrasinin gérevinin» bu, her
zaman gun-, demde olan 6nemli gorevinin yerine getiriimesinde ba-
sarili olabilmek igin de, her proletarya sosyalistinin iyi bir propagan-
dist, iyi bir egitimci, iyi bir ajitatér olmasi gerekir. Ve bunun gergekles-
tirilebilmesi igin de, dncelikle kendisinin Marksist ideolojiyle siki bir se-
kilde donanmasi, Marksizm-Leninizm'’i yeterince 6zimlemis ve ha-
yata uygulayabilir olmasi icerisinde yer aldigi ve ugruna kavga verdigi
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proleter sosyalist hareketin teorik ve politik saptamalarini kavra-
masi ve geligtirmeye calismasi gerekmektedir. Bu ise, her prole-
tarya sosyalistinin isci sinifi bilimini «bir bilim gibi ele alip, incele-
mesini» zorunlu kilmaktadir.

iste kitleleri drglitleme gdrevinin dnemli pratik sonuglarindan bi-
risi (ama, belki de en 6nemlisi) budur.

KITLE HAREKETININ KABARISI VE TEORIK EGITIMIN ONEMI.

Bugun, Turkiye 6zguliinde sinif micadeleleri hizla biylk boyut-
lara ulasiyor. Ozellikle dogru énderligin bas gektigi buyik isyerle-
rinde gergeklesen isci direnigleri, oligarsinin korkulu rilyasi haline
gelmistir. Oniimiizdeki dénemde 6zellikle metallirji ve tekstil iskol-
larinda ve genel olarak da toplumun her kesiminde blyUk direnisler
beklemek hayal olmayacaktir.

Kisaca; henuz devrimci bir proletarya partisinden, bir genel kur-
maydan yoksun olmasina ve buyuk oranda kendiligindenci bir bi-
¢imde gelismesine ragmen, oligarsiye karsi sosyal muhalefet bir
¢1g gibi buylimektedir.

“Yiginlarin kendiliginden kabarisi ne kadar buylk ve hareket de
ne kadar yaygin olursa, sosyal-demokrasinin teorik (abg), siyasal
ve orgutsel calismasi icin daha yiksek bir biling gostermesi geregi
de o odlcide artar.” (Lenin-Ne Yapmali) Yidinlarin yukselen atili-
mina sdzde degil, gercekten dnderlik yapabilmek igin; onlarin nef-
retini dogru bir bicimde oligarsiye karsi yonlendirebilmek, 6fkelerini
devrim igin kanalize edebilmek igin; en uygun zamanda en uygun
micadele ve érgltlenme bigimlerini bulup uygulayabilmek igin; si-
nif pusulasini sasirmadan devrimin potansiyel bitin olanaklarini
kullanima sokabilmek icin, 6zellikle hareketin yiukselis donemle-
rinde daha ylksek bir teorik bilgiye ihtiya¢ vardir.

Bu dénemler, sosyalizmin saflarinda “teorik duzeyin belli dl¢ctide
dismekte oldugu” dénemlerdir. Clinku sosyalist hareket yayginlas-
tikga, daha ¢ok sempatizan kendini bu hareketin kollarina atacak-
tir. Daha genis kitlelerin, daha blyuk sayilarda katilimi sonucu te-
orik
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dizeyin dusecegi gerceginden hareketle, bu dénemlerde teorik egitim calis-
malarimiza daha fazla (diger dénemlere kiyasla birkag kat fazla) 6nem
vermemiz zorunludur.

iste, buglin Tlrkiye sosyalist hareketi de (aradaki énemli bazi fark-
hliklara ragmen), Lenin'in 1900'ler Rusya'sindaki kosullarina benzer
bir ddSnem yasamaktadir. isgi sinifi hareketinin biiyiik oranda kendili-
gindenci bir sekilde hizla gelismekte olusu; somiri ve zulme karsi
gerceklestirilen kitle hareketlerinin niceliksel artisi; her tirlistinden
revizyonist akimlarin halad kendisine is¢i sinifi icerisinde kalabalik ta-
raftarlar bulabilmesi ve etkin olmasi; sosyalist hareketin teorik diize-
yinin, (kadrolar» arasinda bile ve en temel kavramlarin dahi tartisildigi
dizeye dusmesi; iste, butlin bu nedenler de, teoriye birka¢ kat daha
fazla 6nem vermemiz igin yeterli sebeplerdir.

“SOSYALIZMIN KRizZi” VE TEORIK EGITIMIN ONEMI.

Kitlelerin beyinlerinin yikanmasi c¢abalan (egemen siniflarin her
turld ideolojik aygiti aracihgiyla) olaganustiu boyutlara ulasirken, ne
yazik ki, sosyalist Ulkeler arasindaki geligkiler, ya da revizyonizmin
uluslararasi dis politika uygulamalari ve i¢ gelismeleri de, hem halk
kitlelerinin hem de olaylar ya da gelismeleri kavrayamayan, kafa-
sinda olusan sorulari (teorik yetersizlikten dolayi) cevaplayamayan
sosyalistleri, sosyalizm ve devrimin basarisi konusunda givensizlige
itmektedir. Oyle ki, revizyonist merkezlerin teorik glidimini sablon-
culuk duzeyinde benimseyenler bile ,temsilciligini yaptiklari revizyo-
nist siyasetlerin cizgilerine kargi bir tedirginlik duymaktadirlar. Bunu
acikca yansitmamak i¢in olaganustu bir caba gostermelerine ragmen,
savunma guglerinin zayiflamasi ve «dogurganlklarininy» artmasi, hak-
hliklarina artik kendilerinin dahi inanmadiklarini géstermektedir.

"Bizce sosyalizm krizi -diyor Lenin- ciddi sosyalistlerin teoriye, en
azindan iki misli daha dnem vermelerini, daha kararli bir sekilde kesin
bir tavir almalarini, kendileriyle sallantili ve glvenilmeyen unsurlar
arasina daha kesin bir ayrilik gizgisi cekmelerini gerekli kilhyor." (Le-
nin-Devrimci Maceracilik)
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Gerek uluslararasi sosyalist hareketin iginde bulundugu konum,
gerekse Turkiye sosyalist hareketinin daginikhgdi, bélinmuglugu,
kisaca «sosyalizm krizi», teorik egitimi, 6zellikle proletarya sosya-
listlerinin 6nline bir gorev olarak koymaktadir. Bu gorevin basarisi,
sadece Turkiye devriminin basarisi igin degil, fakat ayni zamanda
uluslararasi sosyalist hareketin icerisine distigu ¢ikmazdan kur-
tulabilmesi icin de sart olan tarihi bir 6Gneme sahiptir.

PARTILESME SURECI VE TEORIK EGITIMIN ONEMi

Lenin, “Ne Yapmali?” isimli eserinde teorinin Rusya devrimcileri
icin 6nemini anlatirken ¢ neden sayiyor ve bunlardan irincisine
eserinin butlnu igcerisinde 6zel ir énem veriyordu. Bu; yasanil-
makta olan partilesme slrecinin isterlerinin zorlamadir.

Soyle diyordu Lenin:

«Rus sosyal-demokratlari i¢in teorinin nemi, cogu kez unutulan
su U¢ durumdan tiri 6nem kazanmaktadir: birincisi, partimizin sa-
dece olusum surecinde olmasi, 6zelliklerinin daha yeni belirlen-
meye baslamasi ve hareketi dogru yolundan saptirma tehdidinde
bulunan devrimci diguncelin 6teki egilimleriyle hentiz hesaplagma-
dan uzak olusuyla... Bu kosullar altinda ilk bakista «6nemsiz» gibi
gériinen bir yanilgi en kétii sonuglara yol agabilir... ikincisi, sosyal-
demokrat hareket, 6zlinde, uluslararasi bir harekettir. Bu, sadece
ulusal sovenizmle savasmak zorunda oldugumuz demek degil,
geng bir tlkede yeni bir hareketin ancak 6teki tlkelerin deneyimle-
rinden yararlanacak olursa basarili olabilecegi demektir Bu dene-
yimlerden yararlanmak igin bunlari salt tanimak ya da n son karar-
lar1 kopya etmek yetmez. Gerekli olan, bu deneyimleri elestirici bir
tutumla ele almak ve bunlari bagimsiz olarak sinamadan gegir-
mektir.

Uglinciisti, 6ncl savasg roltiniin ancak n ileri -teorinin kilavuz-
luk ettigi bir parti le yerine getirilebilecegini belirtmek istiyoruz.»
(Lenin, Ne Yapmali?)
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Her Ulkede, partilesme surecindeki bir hareketin ¢ézmek zorunda
oldugu temel ki sorun; parti literatirtnin yaratiimasi e tlkenin ekono-
mik, sosyal ve siyasal sorunlarina vakif; sorunlara Marksizm-Leninizm
perspektifiyle bakan ve ¢ézimleri i¢in er trli micadele bigimini ra-
hatlikla kullanabilen; polise karsi micadelede yeterli bilgi, deney ve
yetene@e sahip; burjuvazinin ideolojik saldirilarini gok rahatlik gelebi-
lecek kadar entellektiel bilgiye ve oportinizmin devrimci harekete yo-
neltecegi her sabotaji gogusleyip mahkim edebilecek kadar Marksist
teoriye sahip yeterli sayida kadronun gikariimasi..

Hemen anlasilacagi gibi, her iki sorunun ¢ézimu igin de teorik egi-
tim sorunu 6n plana ¢gikmaktadir. Bugin Turkiye devriminin de parti-
lesme slrecini yasadigini hatirlarsak, konunun proletarya sosyalistleri
icin nasil hayati bir 6nem tasidigini kavrayabiliriz. Nitekim KURTU-
LUS hareketi (Idaho ilk sayisindan... Gunun acil gérevinin proletarya-
nin 'bir sistem ve pratik calisma plani' yaratmak, hayatin her alaninda
gercek eylem ve sinif birligi temelinde, proletaryanin bagimsiz siyasi
hattini ve onun savas orgutini (parti) olusturmak oldugunu tesbit et-
mistir.» (Kurtulus Sosyalist Dergi, sayi1 19) Ve bu gorevin isterleri dog-
rultusundaki gabalar araliksiz olarak surduruldi. Gerek «acil gérevin»
¢6zim, gerek devrimci hareketin birligi, Marksizm-Leninizm’e siki si-
kiya bagli olarak verilen ideolojik micadelenin ¢etin hattindan gege-
cekti. Literatlirin ve kadrolarin yaratiimasi bununla gergeklesecekti.

Bu nedenle KURTULUS, bu noktaya ayri bir 6nem vermekteydi:
«Ulkemiz devriminin somutunun tahlil edilmesinde, bu sorunlara ilis-
kin devrim anlayisi, ¢alisma tarzi ve érglitlenme anlayiginin ortaya ¢i-
karilmasinda, Marksizm-Leninizm eylem kilavuzumuz olmalidir. Ulke-
miz devrimci hareketinin birligi, ilkemiz devriminin teori ve taktigi; an-
cak, Marksizm-Leninizmin Ulkemiz 6zguline yaratici bir bicimde uy-
gulanmasiyla ve butun burjuva etkisi ve egilimlerine kargi pratik teme-
linde ideolojik mucadele ile ortaya c¢ikacaktir.» (Kurtulus Sosyalist
Dergi. Say!. 20)

Bdyle bir gérevin hakkiyla basarilabilmesi i¢in sistemli, programli,
disiplinli ve surekli bir teorik egitimden bagka yol var midir?

DEVRIMCI HAREKETIN BIRLIGI VE TEORIK EGITIMIN ONEMI.
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Daha ilk sayisindan beri, 'ne yapmall' sorununun édnemini kav-
rayarak gegmisin 6zelegtirisiyle ise baslayan ve ondan dersler ¢i-
karmaya calisan KURTULUS, hangi yolu se¢gmemiz sorunuyla de-
gil, bilinen yolda -Turkiye'ye 6zgu devrim yolunda- kimlerle ve nasil
yurinecegini gdstermeye calismistir. Bu bilinen yolun ancak yogun
ideolojik-teorik mucadeleden gegilerek aydinlanabilecegini tespit
etmis olan KURTULUS, (Kurtulug Sosyalist Dergi, Sayi 19) birlik-
ten ne anliyordu?

«Bizim icin -birlik- her seyden dnce ve hepsinden énemlisi isgi
sinifi hareketinin ideolojik birligidir. Bu ise, is¢i sinifinin, tim bur-
juva ve kuguk burjuva politikalarindan bagimsiz, kendi devrimci po-
litikasinin olusturulmasi ve bunun 6rgut potasinda bigimlendirilme-
sidir. Hayatin her alaninda tutarli ve kalici birlikler buna baghdir.»
(Kurtulug Sosyalist Dergi, Sayi 17)

Birlige giden yol, sol i¢i ideolojik mucadelenin getin hattindan
gecmek zorundaydi. Ama, genellikle KURTULUS, bu c¢abalarinda
tek basina kaldi. Birlik gigirtkanlari, sadece zorda kaldiklarinda ey-
lem birligine yanasiyorlar, uzun vadeli, kalici birliklerin ancak tutarli
bir ideolojik muicadelenin sonucunda kurulabilecegini unutuyor-
lardi.

Sol i¢i ideolojik miicadele, birlige giden yolda ayrik otlarini te-
mizlerken ayni zamanda kadrolarimizin teorik bilgilenme dizeyle-
rini de yukseltecektir. Fakat agiktir ki, boyle bir gorevin basarilabil-
mesi i¢in teoriye olaganustu bir 6nem vermek (evet, kadrolarin egi-
timinde devrimci eylemin buaylk dnemini hic de gézardi etmeden
ve abartmadan sdyluyoruz ki, olaganustu bir 6nem vermek gerek-
mektedir. Ancak Marksizm-Leninizm’i yeterince kavramis, proleter
sosyalist kadrolar bdyle bir gorevi hakkiyla basarabilirler.

OZETLERSEK; Henliz partilesme siirecini yagsamakta olan Tr-
kiye devrimci hareketi, oligarginin azginca yuruttugu ideolojik bom-
bardimana karsi kitleleri devrimin saflarina ¢ekebilmek igin; ulusla-
rarasi ve ulusal dizeyde yasanilmakta olan sosyalizmin krizine
olumlu bir etkide bulunup, krizin atlatiimasinda katkili olabilmek
icin, devrimci teoriye, devrimini gerceklestirmis herhangi bir tlkeye
kiyasla en az birka¢ kat daha fazla 6nem vermek zorundadir. Bu,
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mevcut zor kosullardan basariyla siyrilabilmemiz ve tarihi fonksiyonu-
muzu yerine getirebilmemiz icin herhangi bir “temenninin” étesinde
bir zorunlu kosul niteligine barinmustir. Ve elbette bu kosulun olus-
turulabilmesi i¢in de, buglin zaten yetersiz durumda olan teorik egitim
calismalarimizi en az birka¢ kat (belki de daha fazla) bir dizeye ¢I-
karma ihmali, blyUk felaketlere yol agabilecek Gnemde bir zorunluluk-
tur.
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DIPNOTLAR

1 Bu kronoloji “Kurtulus Kendini Anlatiyor” kitabindan aktariimistir. Konuya
iliskin birkag tarih ya da not eklemesi tarafimizdan yapiimigtir. (HznN)

2 Yazida % 70 goriinmektedir. Ama bu bilgi bir olasilikla yanlis olabilir (HznN)

3 [ste bu kosullarda galismayi becerebilecek ve bu kosullara uygun taktikleri
gelistirebilecek orgitlenme ana hedefimiz olmalidir. Ve yine de galismalar
ortaya c¢ikabilecek her tirli legal olanadi degerlendiren ve “nefes borularl”
haline getiren bir anlayisla surdiriimelidir.

4 Kisaca da olsa burada, sinif miicadele ve direnisinin salt disarida degil,
poliste, hapishanelerde, mahkemelerde stirmesi geregini vurgulamak gere-
kir. Cunkl proletarya sosyalizmi anlik bir kavga ve anlik bir zafer pesinde
degildir. Proleter sosyalistleri uzun soluklu bir miicadelenin bilincindedirler ve
bu micadelenin gesitli evrelerinde piseceklerdir, bu nedenle bu dénem, bir
baska yaniyla Proleter Sosyalistlerinin miicadele ve direnis okulu olacaktir.

5 Bu olgu, ayni siyasetten olan kisiler icin dahi gegerlidir. Siyasi hareket bu
fikir ayriliklarini yoldasca ve devrimci hareketin ¢ikarlarina uygun olarak gi-
dermenin yollarini bulmalidir. Olumsuz sonuglar dodurabilecedi kaygisiyla
bundan kaginmak, kisilerin kendine ve sinif ideolojisine givenmediklerini
gbsterir sadece. Orgiitlenmenin bir bitiin olarak, tim giiciiyle, hicbir tered-
dide dismeden ylriyebilmesi igin temel ve énemli konularda ortak bir tek
distince olmali ve bu distince hakim kilinmalidir.

6 Ve sinif, ideolojisine bu siirecte sahip ¢ikar. Parti (veya aday orgitler) bu
ideolojinin savunucusu ise “is¢i sinifinin drgutld” sifatina sahip olma sansina
sahiptir. Sansina sahiptir, ¢linkl sinifin 6rgutli olabilmek igin gerekli diger
sartlara da sahip olmasi gerekir.

7 Yazdiklarimizi ve yaptiklarimizi birlikte tartismaliyiz. Tarih bizi yazdiklari-
mizla degil yaptiklarimizla yargilayacaktir. Biliyoruz ki dogru yazdigimiz pek
¢cok seyi yapmadik / yapamadik. En kétistu de bu herhalde. Bu durumda
dogru yazdigimiz halde yanlisi yapmamiz hatalarimizi da agir hale getiriyor
¢unku. Yanlis yazdiklarimiz zaten bize yanlighklar yaptiracaktir.
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8 Burada "iyi ama ML zaten ayaktadir ve bizim hareketimizin gorisleri, ideo-
lojik ve teorik hatti nasil olur da bu bunalimin igerisinde degerlendirilebilir"
denemez. Bunalim genel olarak vardir. Bu bunalimin giderilmesi ise ideoloji
ve teori kitap sayfalarinda kaldigi sirece mimkun degildir. Dogru ideoloji ve
teori eylem kilavuzu haline gelmemisse bunalim olacaktir.

9 Burada THKP-C davasindaki Mevlanacilara yonelik agiklama yapmak ge-
rekiyor. (Hazirlayanlar.)

10 Yazida aktarilan alintida verilen sayfa 49 degil 48 olacaktir.

11 X kentinin A organinin Tasfiyeciler agisindan "ihraglarinin” bir nedeni de yazilarina
1, 2 diye sira numarasi koymalariydi. Béylece Tasfiyeciler agisindan bagka gerekge-
lerinde yani sira (! ) bir gerekge daha ortaya ¢ikmis oluyor.

12 Tasfiyeciler siyasi adaba pek sigmayan bir terminoloji igindeler. Yoldaglarimizi "12
EyllUl Hizibi” olarak nitelemekteler. Onlarin "tartisma"dan anladiklar salt camur at-
mak, karalamak. Devrimci-Yol zamaninda hareketimiz igin fasist” yoldaslarimiz icin
de "fagistler" demisti. Bizim yoldaslarimizda bugiin “Tasfiyeciler tarafindan "tniforma-
siz 12 Eylulculer” olarak niteleniyorlar. Eger rejjmi "fasist diktatorlik" olarak nitelesek
belki de yoldaslarimizi “fagist” olarak niteleyebilirlerdi. Cok yazik. Devrimci-Yol bile
aradan gegen zaman iginde bir seyler 6grenmeye basladi. Bizim tasfiyeciler ise geli-
seceklerine geriye dogru gidiyorlar. Sosyalizmin literatlr( yerine kiilhanbeyi jargonu
kullaniyorlar. Yoldaglar hakli olarak bu "igreng¢" terime tepki duyuyorlar. Haklidirlar.
Tasfiyeci Hizibi uyarmak, dilini diizeltmek, tim yoldaslarin gérevidir. Bu dilden zarar
gbren bir butlin olarak devrimci hareketimizdir. Spekilasyon, kiilhanbeyi kufurleri
kimseye yarar getirmez. Tasfiyecilere de yarar getirmez.

13 Yazinin elimdeki kopyasinda bu s6zciik “attikladir” olarak gegiyor. Tarafi-
mizdan “attiklarini” olarak degistirildi. (HznN)

14 [nkar etmek” terimini, Marx ve Engels’in Almanca “Aufhebung” teriminin
karsiligi olarak kullaniyoruz. Aslen Hegel' in olan bu kavram, eski bir bi¢imi
olumlu muhtevasini muhafaza ederek agmak ve yeni bir bi¢cimi bu muhteva
temelinde kurmak anlamina geliyor. Orneklersek, Marx Hegel'i reddetmemis,
onun olumlu muhtevasi olan diyalektik diistince yontemini muhafaza ederek
idealist kabugunu bir yana atmig, onu inkar etmistir.



